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CHEEMSKIE OSKARA KOLBERGA

Pierwsza czeéé Chelmskiego, kolejna 33 ,seria” dziela, to ostatni tom
wydany za zycia Kolberga. Wedlug $wiadectwa jego przyjaciela, Izydora
Kopernickiego, $wiezo wydana ksigzka ukazala si¢ ,na kilka godzin
przed $miercig autora”, ktéra nastapita 3 czerwca 1890 roku'. Publikacji
czesci drugiej Chetmshiego autor Ludu nie zdazyl zrealizowad; ze Zrédel
przez niego zebranych i opracowanych wydat ja w rok pézniej Izydor
Kopernicki.

Edycje materialéw chelmskich, podjeta u schytku Zycia i ostatecznie
nieukoniczona, planowat Kolberg juz ponad dwadziescia lat wczesniej.
Plany te ulegaly pewnej ewolucji. Pierwsza wzmianka o projekcie wy-
dania Chetmskieco pochodzi z jego listu do A. Bielowskiego z 15 marca
1869 roku. Przedstawiajac w nim dyrektorowi Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich we Lwowie caloéciowy program Ludu, charakteryzuje tam
swoje materialy w zaleznosci od stopnia zaawansowania prac nad nimi.
Wsréd opisanych jako ,do druku juz poniekad gotowe i opracowane po
wiekszej czesci na sposéb Kujaw” wymienia m.in. (obok toméw 5-7,
tj. cz. I-11I Krakowskiego, i toméw 11-13, tj. cz. IlI-V W.HKs. Poznarn-
shiego) nastepujace planowane monografie: jako seri¢ 8. — ,Mazowsze
podlaskie (kraj miedzy Wisla, Bugiem i Wieprzem polozony)” oraz jako

! |. Kopernicki Przedmowa wydawcy, w: Przemyskie (DWOK T. 35) s. XIII. W roku
1890 obok I cz¢sci Chedmshiege opublikowane zostalo réwniez Ralishie oraz Mazowsze
cz. V (DWOK T. 23 i 28). Przemyshie, wydane z ,po$miertnych materialéw” Kolberga,
ukazalo si¢ w 1891 roku. Terminu ,seria” uzywal Kolberg w znaczeniu .tom".
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serie 9-10. — dwutomowa ,Rus Podlaska”, z centralnymi punktami Bialg
i Chelmem'. W roku 1873 w liscie do nieznanego adresata, omawiajgc
swdj plan badaweczo-edytorski, Kolberg wprowadza juz pewne mody-
fikacje i uscislenia w stosunku do wczesniejszego projektu. W grupie
zawierajacej ,materialy do druku przygotowane lub rychlo przygoto-
wa¢é si¢ mogace” znalazlo si¢ jak wyzej dwutomowe ,Mazowsze pod-
laskie, czyli kraj lezacy miedzy Wisla, Bugiem i Wieprzem az po Rus”
oraz ,Rus$ chelmska, czyli kraj polozony wzdtuz lewego brzegu Bugu,
od Drohiczyna poczawszy, w goére az poza Hrubieszow (powiat bialski,
wlodawski, chelmski, hrubieszowski), seryj, czyli toméw trzy. Rekopis
opracowany na wzor Krahowshiego™.

Tak wiec planowana pierwotnie na dwa tomy Rus Podlaska prze-
projektowana zostata w ciagu czterech lat na trzytomowq Rus chelm-
skq, o czym zadecydowal z pewnoscia znaczny przyrost materialéw
chelmskich, przgpadajacy na te lata. W rezultacie jednak z planowa-
nych trzech toméw ukazaly si¢ dwa. Prawdopodobnie czesc materialow
wykorzystal Kolberg we wezesniej wydanych tomach Lubelskiego i Ma-
zowsza z Podlasiem, ktérych zasieg terytorialny w ostatecznym ujeciu
na znacznym obszarze pokrywal si¢ z obszarem ustalonym dla Chelm-
skiego. Ponadto czesci materialéw Kolberg i Kopernicki nie wykorzystali
do publikacji; zachowane w spusciznie re¢kopismiennej znajda swoje
miejsce w tym tomie suplementowym. Dlaczego jednak wobec tak znacz-
nie zaawansowanych na poczatku lat 70-tych, cho¢ jeszcze nieukori-
czonych, jak na to wskazujg zachowane materialy irédlowe, prac nad
Chetmshiem, bo taki ostatecznie tytul przyjety zostal dla tej monografii
w druku, wydal ja Kolberg dopiero w roku 1890, mozna jedynie przy-
puszczac. W roku 1871 przenidst si¢ ostatecznie z Warszawy do Mogilan,
pézniej do Modlnicy pod Krakowem, uzyskal stalq dotacje z Towarzy-
stwa Naukowego Krakowskiego na druk kolejnych toméw Ludu i skon-
centrowal sie w pierwszej kolejnosci na przygotowaniu czterolomowego

I Korespondencja Oskara Kolberga cz. 1 (DWOK T. 64) s. 301-302. W tej grupie zna-
lazlo sie réwniet jako seria 14. — ,Lubelskie {okolice Lublina i cz¢$¢ Krasnostawskiego”,
zaé w grupie ,materialéw w malej dotad zebranych liczbie" wymienit Kolberg jako serie
57. — Okolice Bilgoraja i Zamoscia” (zob. tamze s. 304-305).

2 List z 10 lutego 1873 roku, Korespondencja... cz. 1 (DWOK T. 64) 5. 441-442. Natomiast
Lubelskie, toméw dwa” umiescil Kolberg na pierwszym miejscu, w grupie zawierajjce]
.materialy w brulionie wprawdzie jeszcze pozostajace, ale w takiej peini | tak uporzad-
kowane, ze przedmiot ich dostateczny juz do opracowania prowincji dostarczy zywiol™
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Krakowskiego (1871-1875), nad kiérym prace podjete zostaly jeszcze
przed opuszczeniem Warszawy. Nastepnie, obligowany rozpisang na
monografie Wielkopolski subskrypcja, wydal czesé I-VIL W. Ks Poznari-
shiego (1875-1882), a bezposrednio potem Pokucie cz. I-1V (1882-1889),
Lubelskie cz. I-11 (1883-1884), Mazowsze cz. I-V (1885-1890), na kiérego
druk otrzymal pomoc finansowa z Kasy Pomocy Naukowej im. Jézefa
Mianowskiego w Warszawie. Z pewnoscig z chwila przeniesienia si¢
w Krakowskie naturalny byt zwrot zainteresowari badawczych gléwnie
na tereny 6weczesnej Galicji. Poza Krakowskiem skierowal je Kolberg na
Pokucie, gdzie dzigki wystawie etnograficznej w Kolomyi w 1880 roku,
nad kiérg objgl patronat naukowy, korzystnym warunkom dla badan
terenowych i wszechstronnej pomocy ,miejscowych obywateli” pozy-
skal réwniez znakomite mozliwosci zebrania wartosciowych i bogatych
materialéw etnograficznych. Podejmowal tez wyprawy i prowadzil in-
tensywne badania na Rusi Czerwonej, na Podolu (w granicach Gali-
cji), w Przemyskiem i Sanockiem. Od momentu opuszczenia Warszawy
i osiedlenia si¢ pod Krakowem nie przekroczyt juz granic Krdlestwa
Polskiego, stracil wige definitywnie mozliwosé kontynuacji wlasnych
badari na ziemiach lezacych w zaborze rosyjskim. Nie bez znaczenia
dla odsuniecia edycji Chetmshiego w czasie byly tez pewnie trudno-
4ci, jakich przysparzaly materialy pochodzace z etnicznego pograni-
cza polsko-ruskiego, szczegdlnie wobec braku bezposredniego kontakiu
z regionem i mozliwosci weryfikacji materiatu na miejscu. Kolberg nie
znal wowczas dostatecznie ukrairiskiego, a pomoc, na jaka w tym zakre-
sie mog} liczy¢ po osiedleniu si¢ w Krakowskiem, nie byla w odniesieniu
do Chelmszczyzny tak wszechstronna i dlugotrwata jak w przypadku
Pokucia, ktéry to region — jako jedyny ukraifisko-jezyczny na terenie
éwezesnej Galicji — doczekal si¢ monografii wydanej za jego zycia.
Wydaije si¢ mozliwe, ze w pewnym okresie planowat Kolberg opraco-
wanie i wydanie materialéw chetmskich lacznie z lubelskimi. Moze na
to wskazywac obszerny, liczacy 24 karty rekopis, z zapisami 380 melo-
dii tanecznych, pochodzacych z kilkunastu miejscowosci calej guberni
lubelskiej, a wiec z terenu odpowiadajgcego terytorium obu monografii:
Lubelskiego i Chetmshiego'. Kolejno ponumerowane melodie, po cz¢-
éci z tekstami przyépiewek, staranny zapis nut oraz tekstéw polskich

I Rekopis ten jest obecnie rozdzielony: wigksza czeé¢ przechowywana jest w tece 17,
sygn. 1216, k. 2-21, cztery karty, przynaleine kiedys do tej calosci, znajduja si¢ w tece
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i ukrairiskich przemawialyby za tym, ze czystopis ten jest zaplanowang
caloscia, dokumentujaca folklor taneczny na calym obszarze guberni lu-
belskiej. Jest tez mozliwe, ze opracowanie to pochodzi z okresu, kiedy to
planowal Kolberg edycje monograficznych zbioréw piesni i porzadkowal
je w swoich materialach wedlug kryterium gatunkowego, czyli sprzed
roku 1865. Zainicjowany w roku 1857 tomem Piesni ludu polskiego,
zawierajacym ballady z calej Polski i tarice z okolic Warszawy, pomyst
takiego prezentowania poszczegélnych rodzajéw piesni z réznych oko-
lic kraju pézniej zarzucil, a piesniom wyznaczyt miejsce obok innych
gatunkéw folkloru w kazdej z monografii regionalnych, wydawanych
sergjnie od 1865 roku pod wspélngm tytutem Lud, jego zwyczaje, sposéb
zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, susta, zabawy, piesni, mu-
zyha, tarice. Wspomniany rekopis moze by¢ fragmentem dokumentacji
z wezeéniejszego etapu badan Kolberga.

O ile nie ma pewnosci co do pierwotnych zamiaréw Kolberga objecia
wspélng edycjq materialéw chelmskich i lubelskich, o tyle nie pozosa-
wia watpliwosci fakt, ze badania nad Chelmszczyzng i Lubelskiem pro-
wadzit — w czesci przynajmniej — réwnolegle. Metode taka wyznaczyly
nie tylko trasy podrézy, sposoby pracy Kolberga, ktéry zbieral material
pochodzacy zaréwno z odwiedzanych miejscowosci, jak i z sasiednich
okolic, wywiady i eksploracja terenowa nastawione na jak najszersze
geograficznie zbiory, ale przede wszystkim nieostros¢ granicy miedzy
obu regionami. Réwnoleglos¢ te dokumentuja zachowane r¢kopisy te-
renowe, gdzie niejednokrotnie zapisy lubelskie sasiaduja z chelmskimi
na jednej karcie.

o sygn. 3203 (k. 33-36). Zespél ten obejmuje melodie z nr 1-145 i 162-377. Ponadio na

trzech kartkach odcietych od wigkszych arkuszy tego rekopisu zachowaly sig trzy po-
jedyncze melodie z nr 146, 151, 178 (sygn. 3203, k. 18-20). Brak wigc jedynie karty z 14
melodiami (nr 147-150 oraz 152-161). Na jednej z kart numeracia si¢ powlarza (sygn. 3203,

k. 33, nr 1-16 i w zespole z teki 17, k. 17-18, nr 1-32), dla 14 numeréw nie wpisal Kolberg i
melodii, pozostawiajac puste pigciolinie.
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Przygotowujac materialy do druku, ostatecznie rozdzielit je Kolberg
migdzy obie monografie, Lubelskie i Chetmshie, lak komentujac ten za-
bieg w 1883 roku we wstepie do pierwszej z nich ,Gubernia lubelska
posiada w zachodniej i $rodkowej czesci ludnoséé polska obrzadku la-
ciriskiego, gdy czesé jej wschodnio-potudniowa zajmuje ludno$é ruska,
dzi$ obrzadku greko-wschodniego. Dzielo niniejsze podaje znamiona
etnograficzne ludu pierwszej z tych dwu czesei™'. Tym samym péiniej-
sze Chetmskie obja¢ mialo ,druga czes¢” guberni, ktérej zasigg okreslil
nastepujaco: ,Ziemie, ktérych lud jest przedmiotem niniejszego opisu,
rozciggaja sie wzdhuz Bugu, po lewym jego brzegu, i stanowig tzw. Rus
chelmska w Krélestwie Polskim, Kongresowym, zlozona z Rusi Podla-
skiej i lubelskiej. Sa to byle obwody (a nastgpnie powiaty): bialski, ra-
dzyniski, krasnostawski (w polowie) i hrubieszowski, czes¢ wschodnia
b. wojewdédztw podlaskiego i lubelskiego stanowigce. Ludnosé wiejska
ruska wkracza jeszcze promieniami w byle obwody siedlecki i zamojski.
Natomiast we wszystkich powiatach gesto s wéréd Rusinéw rozsiane
osady mazurskie. Polska tez jest szlachta i po najwigkszej czesci miesz-
czanie chrzescijariskiego wyznania™.

Taki ,rozdzial” sprawit w konsekwencji, Ze materialy z obszaru sze-
rokiego pogranicza znajduja si¢ zaréwno w Lubelskiem, jak i w Chetm-
skiem, gdyz o ich przynaleznosci decydowal w duzej mierze jezyk i wy-
znanie. Nie oznaczalo to jednak dzialania schematycznego. W prak-
tyce jako zbieracz i wydawca materialéw chelmskich uwzglednial Rol-
berg obok ruskich réwniez folklorystyczne teksty polskie, po czesci
znane, $piewane i opowiadane przez miejscowa ludno$é ukrainska,
a takze charakterystyczne przekazy w wersji jezykowej mieszanej. Gra-
nica obu regionéw nie jest wiec ostra; przebiega przez srodek utwo-
rzonej w 1866 roku i utrzymujacej si¢ w tych samych granicach przez
caly wiek XIX guberni lubelskiej®, wyznaczajac dla Chelmskiego czg-
éci wschodnie powiatéw krasnostawskiego, zamojskiego (bez Zamodcia)

! Wstep do cz. | Lubelskiego (DWOK T. 16) s. 1.
2 Chetmshie cz. | (DWOK T. 33) s. 1.

3 Granice tej guberni byly takie same jak istniejacego w latach 1816-1837 wojewodz-
twa lubelskiego, ktére wspomina w cytowanym tekscie Kolberg. Zob. H. kopaciniski
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oraz lomaszowskiego. Wobec niemoznosci precyzyjnie wyznaczonej linii
granicznej, dzielacej Chelmskie od Lubelskiego, pozostaje dzi§ odwolac
sie do praktyki Kolberga w tym zakresie i tak tez postapili wydawcy
tego tomu, a lakze suplementu lubelskiego.

Pozostale granice regionu chelmskiego rysuja si¢ wyraZniej niz
wpomniana wyzej granica zachodnia z Lubelskiem. Obejmujgc waski
pas pogranicza etnicznego polsko-ruskiego migdzy Bugiem i Wieprzem,
wzdhuz lewego brzegu Bugu, region ten w ujeciu Kolberga sigga od
Drohiczyna na pélnocy po Tomaszéw Lubelski na poludniu. Granice
wschodnia stanowi rzeka Bug, kiéra wyznacza jednoczesnie granice
paristwowa migdzy Krélestwem Polskim a cesarstwem rosyjskim, od
poludnia linia graniczna pokrywa si¢ z granicy Krolestwa Polskiego
i Galicja, na pdélnoco-zachodzie zagarnia cz¢sc Podlasia, opierajac si¢
na skrecajgcym ku zachodowi Bugu. W znacznej czgsci granice te
pokrywajaq si¢ wiec z 6wczesnygmi XIX-wiecznymi granicami admi-
nistracyjnymi, odzwierciedlajacymi obowigzujace wowczas podzialy
polityczne, kiére trzeba bylo respektowac. Tak wyznaczony zasicg
regionu potwierdzajg tez w zasadzie miejscowosci wymienione w roz-
dziale ,Kraj” przy opisie historyczno-geograficzngm, zamieszczonym
w czesci 1 Chetmskiego, a dokonanym w ukladzie: Bialskie i Radzyn-
skie (Podlasie), Chelmskie, Hrubieszowskie.

1

Nie dysponujemy obecnie pelng i wyczerpujaca dokumentacja wla-
snych badar terenowych Kolberga. Zachowane irédla informuja o nich
najczesciej ogolnikowo badz fragmentarycznie. Nie zachowaly si¢ réw-
niez w komplecie rekopisy pochodzace z badar terenowych, brak
pelnych i uporzadkowanych informacji na temat kolejnych podrézy,
ich dat, przebiegu i pozpskanych plonéw. Najwigce; danych na ten
temat przynosi korespondencia, takze jednak nie zachowana w calosci,
wlasnorecznie sporzadzone przez Kolberga pod koniec zycia, brulio-
nowe i lakoniczne itinerarium oraz prowadzony w latach 1859-1869

Dawne podziaty administracyjne dzisiejszej guberni lubelshiej. Przyczynek do geo-
grafii historycznej, Wisla" T. XVI: 1902, s. 279-283. i
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odreczny notatnik wydatkéw i dochodéw'. Pewne informacje znaleic
mozna w kolejnych wstepach Kolberga do wydawanych monografii,
w relacjach i notatkach Kopernickiego, sporadycznie w rekopisach
i drukowanych tomach.

Ponadio orientacje w ustaleniu zwigzku pozyskanych materialéw
z konkretnymi podrézami czy etapami badari utrudnia fakt, ze Kol-
berg nie ograniczal si¢ do eksploracji w obrebie interesujacego go re-
gionu, ale takze wykorzystywal rézne nadarzajace si¢ okazje poza jego
granicami, zwlaszcza przy penetracji terenéw sasiednich. Wiadomo, ze
badania nad Chelmskiem laczyt z badaniami w Lubelskiem, co wyni-
kalo nie tylko z spgnalizowanej juz nieostrej granicy migdzy obu re-
gionami, ale z przpjetej marszruty, mozliwosci postoju, checi jak naj-
pehiejszego wykorzystania przychylnych ,stacji” badaweczych, zmini-
malizowania kosztéw podréiy, a uzyskania jak najbogatszych zbioréw.
Podobnie organizowal prace na Mazowszu, gdzie prowadzit badania od
najwezesniejszych lat, a mieszkajac na stale w Warszawie, zbieral tez
materialy z innych regionéw od przyjezdnych i gosci z réznych stron
Polski, odwiedzajacych stolice.

Pierwsza i najlepiej udokumentowana podréz Kolberga w Chelmskie
przypada na rok 1859, kiedy to byt takze w Sandomierskiem, Radom-
skiem i Lubelskiem. W itinerarium pod ta data zanotowal: ,Do Ororiska
(Pruszakowej), Radomia, do Lublina, do Chojna, Bezka, i Krasnego (Pio-
trowscy i Kosiriscy), do Galezowa (Kozmianéw)™®. Nie wiadomo, czy
wymienione trzy wsie: Chojno, Bezek i Krasne byly jedynymi miejsco-
wosciami chelmskimi, ktére wéwczas odwiedzil. O Piotrowskich i Rosini-
skich, prawdopodobnie wlascicielach, nie udalo si¢ pozyska¢ blizszych
informacji. W zeszyciku z wydatkami pod rokiem 1859 zapisal: ,3 wrze-
$nia [tj. juz po powrocie do Warszawy] — ,Podréz przez dwa miesigce
po Sandomiersk|iem|], Radomsk[iem| i Lubelsk[iem]". Natomiast na luZnej
kartce, dolgczonej do tego notatnika, udokumentowal starannie owg po-
dréz, podajgc daty dzienne, kolejne miejscowosci i wydatki, dzigki czemu
otrzymujemy jedyna tak dokladng relacj¢ o trasie i okolicznosciach ba-
dan terenowych Kolberga, jaka sie zachowata do dzi§ w jego zbiorach.

! Zob. Wykaz podrézy Oskara Folberga, w: Korespondencija... cz. Il (DWOK T. 66)
s. 705-706 oraz rkp. Kolberga w Bibliotece PAN w Krakowie, Papiery osobiste, sygn. 3210.

2 Wykaz podrézy..., s. 705.

3 Papiery osobiste..., syan. 3210, k. 4.
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Odnotowujac w tym sprawozdaniu najpierw tras¢ przez Pulawy i Ku-
réw do Lublina i Piaskéw (29-30 lipca), tak przedstawia swdj pobyt
i wydatki w Chelmskiem:

.30 lipca — konie do Siedliszcza 35
31 [lipca] — Siedliszcze, nocleg i $niadanie 50
— ,konie do Chojna 90
I sierp. — Chojno, piesni 30
Aol Bl g Bl b skezipek 60
7 " - Bezek, na piwo 30
12 " - Rrasne, za piesni 15
13 7 - Chojno, d[itto] 15
IE et i T 30
L6l ey i 0e piisio 1,60

Po 17-dniowym pobycie w okolicach Chelma Kolberg odbywa dalsza
wedréwke przez Lublin, Galezéw, Wole Galezowska, Wole Sobieska,
Tarnogére, znowu Lublin, skad wraca 2 wrzesnia do Warszawy.

7 zapiskéw tych dowiadujemy sie wige, ze podrézujac przez Pulawy
i Lublin, odwiedzil wéwczas w ciagu ponad dwdéch tygodni sierpnia
Siedliszcze, Chojno, Bezek, Krasne, wsie lezace w dwczesnym powiecie
chelmskim. Odnajdujemy w nich takze informacje o nieznanych skad-
ingd okolicznoéciach badan terenowych, tj. o wynagradzaniu datkami
pozyskanych $piewakéw i grajkow, a takze o kosztach wyprawy. Z1a
podréza wigza¢ mozna dwa wesela opisane przez Kolberga w tomie
33: wesele VI — z lokalizacja: ,od Chelma (Bezek)" i wesele VII - ,od
Pawlowa (Krasne)”, gdyz oba opatrzone sa w druku datg: 18592 Jest
tez prawdopodobne, ze z tych badari pochodza zapisy niektérych pie-
éni, oznaczonych podobnymi notami lokalizacyjnymi, nie jest to jednak
pewne, gdyz nie sq datowane®. Material z tej podrézy odzwierciedla ten
etap ewolugji zainteresowari i badari Kolberga, kiedy w centrum jego
poszukiwari i prac znajdowaly si¢ piesni, melodie, zwyczaje i obrzedy.

| Tamze, k. 23.

2 Zob. Chebmshie cz. 1 (DWOK T. 33) s. 305 i 328.

3 Zob. m.in. nr 17, 21, 42, 49, 79b, 106, opublikowane w czesci 1l Chetmshiego (DWOR
T. 34). Por. takze Lubelshie cz. | (DWOK T. 16): opis dozynek V na s. 126-127, nr 461,
463, 490 oraz Lubelskie cz. Il (DWOK T. 17): nr 178, 180, 191, a takze suplement lubelski
(DWOK T. 75): nr 75 i 164. Datg 1859 opatrzone jest natomiast w czedci | Lubelshiego
wesele XVI (s. 234 i nast), z lokalizacjg: ,od Biskupic, Pawlowa (Chojno 1859)".
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W latach 1863-1865 orientacja ta ulegla zmianie: wéwczas wypraco-
wal swéj program dokumentacji wszystkich dziedzin kultury ludowe;j
dawnej Rzeczypospolitej i realizowatl go konsekwentnie do korica zycia
poprzez kolejne monografie etnograficzno-folklorystyczne'.

Z pobytem w Lublinie i w Lubelskiem mogty sie takze wigzac¢ nieudo-
kumentowane w zrédlach wycieczki w Chelmskie lub nabytki z Chelm-
skiego, ktérych dzi§ nie mozna zidentyfikowaé. I tak Lublin odwiedzit
Kolberg w roku 1862, 1865 i 1866 z tymi datami nie wigza sie jed-
nak zadne jego informacje o kontaktach z Chelmszczyzng. Natomiast
I. Kopernicki, wymieniajgc podréze Kolberga, pisze: ,[...] w Chelmskie
do pp. Hempléw, putkownika, do Tarnowa pod Chelmem i do [Tucho-
wicza] pod Lukowem, takze do pp. Hempléw, w r. 1866, 1867, 1868,
W pozostatych Zrodlach i we wiasnych zapiskach Rolberga informacja
ta co do jego pobytu w Chelmskiem w latach 1866 i 1868 nie zostala
jednak potwierdzona, zatem obie nalezy uznad za hipotetyczne.

We wsiepie do czesci I Chetmshkiego znajdujemy wskazéwke najbar-
dziej wiarygodng: sam Kolberg odnotowuje owocne dla swoich badan
pobyty w Tarnowie pod Chelmem u Hempléw w latach 1867, 1869
i 1870. Roku 1867 nie potwierdzajg inne Zrédla i $wiadectwa, podaje go
jedynie Kopernicki w cytowanej wyzej notatce; w itinerarium Kolberg
odnotowal pod ta data podréze w Poznariskie, do Krakowa, Lwowa
i Barysza, co zgodne jest z danymi w zeszycie z rachunkami. Wydaje
sig, ze nie ma jednak dos¢ wazkich przestanek, by zakwestionowac datg
1867, podana w opublikowanym tomie.

Pobyt Kolberga w Chelmskiem w roku 1869, wymieniony we wstepie,
udokumentowany jest w itinerarium, w ktérym czytamy: , 1869 — do Tar-
nowa (Hempléw) [...]" oraz w zeszyciku z rachunkami: ,13-20 V - po-
dréz koleja i pobyt u Hempléw w Tarnowie — 6,50; 15-27 VI — na wsi

! Zob. list do Redakcji . Biblioteki Warszawskiej” z lutego 1865 roku, Korespondencia...
(DWOR T. 64) s. 102-105. Por. tez zarys zycia i dzialalnosci Kolberga oraz ewolucja jego
programu badawczego: E. Millerowa i A. Skrukwa Oshkar Kolberg 1814-1890, w: Dzieje
folklorystyki polshiej 1864—1918, Warszawa 1982, s. 25-103.

2 Por. A. Skrukwa ,Lubelskie” Oskara Kolberga, w: Lubelskie. Suplement do tomdw
16-17 (DWOK T. 75), s. VIIL i IX.

3 R¢kopiémienna notatka Kopernickiego do biografii Kolberga, Bibl. PAN w Krakouwsie,
syan. 2183, k. 68. Nazwy podlaskiej siedziby Hempléw Kopernicki nie wpisal, pozosta-
wiajac wolne miejsce.
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u Hempléw i podréz na Lublin — 9,75"". Natomiast w liscie do B. Hoffa
z 23 maja 1869 roku Kolberg pisze: ,Dwa listy Pariskie odebralem dzi-
siaj (22 maja), wréciwszy z tygodniowej wycieczki w Podlaskie™. Nie
wspomina jednak, jakie miejscowosci na Podlasiu wéwczas odwiedzil.

Wyprawa w Chetmskie w roku 1870 odnotowana jest poza wsle-
pem takze w itinerarium: ,do Hempléw (na Siedlce, Koderi, Wiodawe)"™.
Wprawdzie w listopadzie tego roku Maria Hempléwna pisze do Kol-
berga z Tarnowa: ,I ja réwniez niewymownie zaluje, ze nie wypadio
Sz. Panu by tego lata w Tarnowie, ale umialam uwzglednic bardziej
konieczng potrzebe jego obecnosci tam, gdzie chodzilo o dopilnowanie
i dopelnienie wychodzacego dziela [...]"%, nie przeczy to jednak mozli-
wosci przyjazdu Kolberga do Tarnowa wiosng tego roku, praktykowal
on bowiem wyprawy terenowe nie tylko latem. Latem i jesienia 1870
roku przebywal istotnie w Krakowie, o czym $wiadczy korespondencja’.

Tak wiec na podstawie zachowanej dokumentacji uzna¢ mozna za
pewne pobyty i prace Kolberga w regionie chelmskim w latach: 1859,
1867, 1869 i 1870, natomiast za prawdopodobne w roku 1866 i 1868 (Ko-
pernicki) oraz tylko mozliwe: 1862 i 1865, kiedy to wiadomo, ze odwiedzil
Lublin i podrézowal po guberni lubelskiej.

Rok 1870 zamyka bezposrednie badania i kontakty Kolberga 2 regio-
nem chelmskim. Jak wspomniano, po przeniesieniu si¢ w Krakowskie
nigdy juz nie przekroczyl granic zaboru rosyjskiego i nie powrdcit na
ziemie wchodzace w sktad Krélestwa Polskiego.

v

Piszac we wstepie do pierwszej czgsci monografii o swoich badaniach
w Chelmskiem, Kolberg wspomina ze szczegdlng wdzigeznoscia odwie-
dziny u Hempléw w Tarnowie: ,Poszukiwania nasze w kilku jedynie
miejscowosciach, przy sprzpjajacych ku temu okolicznosciach skrzgt-
niej niz gdzie indziej dokonywane, najobfitszy owoc przyniosty nam
w okolicy Chelma, gdzie osobliwie w goscinnym domu pp. Hempléw

| Wykaz podrdzy.... s. 705 oraz rkp. Kolberga, sygn. 3210, k. 18.

2 Korespondencja... cz. | (DWOK T. 64) s. 326.

3 Wyhaz podrézy..., s. 705.

4 7Tj. drukujacego si¢ Krakowshiego. Zob. Korespondencja... cz. [ (DWOK T. 64) s. 369.
5 Por. listy nr 246, 247, 249, 251 w cz. | Korespondencji.. (DWOK T. 64).
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w Tarnowie pod Sawinem, dzieki umiejetnej pomocy i zamilowaniu
do rzeczy ludowych corki domu, p. Marii Hempel, zdolalismy (w la-
tach 1867, 1869 i 1870) nagromadzi¢ zaséb wiadomosci i notatek et-
nograficznych, rzadko kiedy w takiej przez nas w innych okolicach
nabytych obfitosci. Przy opisie np. samego juz wesela w Tarnowie naj-
mniejszego przy tym obrzedzie zachowywanego nie pominigto szczegélu
i zwyczaju™.
| Rzeczywiscie w Tarnowie znalazt Kolberg optymalne warunki dla
| realizacji swoich prac, a organizacja i sposob ich prowadzenia mogg
| stanowié wzorcowy przyklad jego metody badawczej. Dwér rodziny
| Hempléw stal si¢ gléwng i nieoceniong ,chelmska kwaterg” Kolberga
, i baza dalszych wypadéw terenowych, a zyczliwosé i zrozumienie éw-
I czesnych wlascicieli Tarnowa zapewnily mu niezwykle dogodne wa-
runki do gromadzenia materialu, zwlaszcza w okolicach Chelma, i wy-
jatkowe plony?. W Tarnowie, jednej z najlepszych stacji badawczych
w ciggu 50-lecia swych wypraw terenowych, Kolberg znalazl takie
mozno$¢ powigkszania zbioréw z innych okolic Chelmszczyzny, z Pod-
lasia i z Lubelskiego, a nawet z innych regionéw, za sprawa krewnych
i przyjaciét rodziny, przygjezdnych, gosci i ich shuzby, zachgcanych do
wspélpracy z badaczem dzieki inicjatywie gospodarzy.

Szczegdlng pomoc w poszukiwaniu i gromadzeniu mate-
rialu i w orientacji w nieznanym sobie folklorze pogranicza
polsko-ukrairiskiego, przerodzona nastepnie w owocna wspélprace,
uzyskal Kolberg od Marii Hemplowny, cérki wlascicieli Tarnowa, Marii
z Bogdanowiczéw (zm. w 1857 roku) i Aleksandra, majora wojsk pol-
skich (1795-1867), utana. Ojciec Marii kontynuowat rodzinng tradycje
walk niepodleglosciowych. Zaciagnal sie w wieku 17 lat do putku
szwolezeréw Guwardii Napoleona, po jego upadku wstgpit do putku
ulanéw w wojsku Krélestwa HKongresowego, odznaczyt si¢ jako do-
woédca w powstaniu listopadowym, a po jego klgsce ozenit si¢ w 1833
roku i gospodarowal w majatku Tarnéw. Bral tez udzial w powstaniu

! Wstep do cz. 1 Chetmshkiego (DWOK T. 33) s. X. Mowa o weselu opublikowanym
tamze (s. 237 i nast.) jako czwarte z kolei, z data: 1869-1870 i lokalizacjg: ,Od Sawina
(Tarnowao, Wola Tarn.)".

20 dworze w Tarnowie i jego historii zob. S. Skibiriski Chelmska kwatera Oshkara
Kolberga, ,Kurier Lubelski” 1971 nr 184.
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styczniowym wraz ze swoja coérka Marig'. Hemplowie mieli pigcioro
dzieci: Aleksandra, tez uczestnika powstania styczniowego, Marig, Zu-
zanne, poéZniej zone Maksymiliana Bogdanowicza, wlasciciela débr
Przemiwolki pod Zétkwia, Pauling, kiéra wyszla za doktora Skawiri-
skiego, praktykujacego w Krasnygmstawie, gdzie zamieszkali, i Heleng,
péZniejsza dzialaczke spoleczng, wspdlpracownice lwowskich pism
ludowych. Kolberg przyjaznit si¢ i wspdlpracowal z trzema siostrami:
Maria, Heleng i Zuzanna, nie zdaiyt poznac ich matki, a gdy przpjechat
ostatni raz do Tarnowa w roku 1870, nie zastal juz ojca, ktéry zmarl
w 1867 roku.

Maria (1834-1904) urodzila si¢ w Puchaczowie pod keczng, w ma-
jatku swego dziadka, Jakuba Bogdanowicza, wychowala si¢ w ma-
jatku rodzicéw, w Tarnowie pod Sawinem. Zajmowala si¢ studiami
i badaniami przyrodniczymi, zbierajac i opracowujac zielniki z okolic
Chelma, Hrubieszowa i znad Wisty i publikujac ten material w ,Pamigt-
niku Fizjograficzngm” w roku 1885. Kontakt z Rolbergiem skierowatl jg
w strong poszukiwan etnograficznych. Pomagata mu w zbieraniu ma-
terialu z Chelmszczyzny, w pozyskiwaniu narratoréw, grajkéw i $pie-
wakéw, a takze wspélpracownikéw i korespondentéw, sama dopelniata
jego zbiory wlasnymi zapisami, informacjami i opisami etnograficznymi,
spisywala teksty folklorystyczne, a takze, czgsciowo prgy pomocy sio-
stry swej, Heleny, melodie ludowe®. Ulatwita tez Kolbergowi orientacjg
w nowym woéwczas dla niego materiale ukrairiskim, notowata stow-
nictwo, zwroty frazeologiczne, informacje gramatyczne, ,probki zywej
mowy”, dokumentujace codzienny, potoczny dialekt, oraz gawedy i opo-
wiesci, sporzadzita nawet specjalny stownik mowy ludu chetmskiego

| Zob. Z. Bzowski Dzieje rodziny Hempléw, Warszawa 1987 (o tarnowskiej ga-
lezi rodziny zob. s. 218-223). O udziale Marii Hempléwny w powstaniu styczniowym
pisala M. Bruchnalska, poswigcajac jej osobne wspomnienie w ksigzce Ciche boha-
terki. Udzial hobiet w powstaniu styczniowym (Miejsce Piastowe 1933 s. 264) oraz
D. Wawrzykowska-Wierciochowa, ktéra w pracy Z umitowania. Opowiesc biograficzna
o Wandzie = Wolshich Umiriskiej 1841-1926 (Lublin 1973 s. 316), omawiajac dziatalnos¢
konspiracyjng kobiet na Lubelszczyinie, wsréd szczegdlnie odwaznych i ofiarnych  ku-
rierek i wywiadowczyn” wymienia réwniez Mari¢ Hempléwne.

2 por. H. Zwolakiewicz Zapomniana etnografha — Maria Hempléwna, w: W kregu
Hieronima Eopacirishiego. Ksigga pamiqthowa na siedemdziesi¢clolecie Bibliotehi,
Lublin 1977 s. 99-105. (Chodzi o Wojewédzka Biblioteke Publiczng im. Hieronima Lopa-
cinskiego w Lublinie).
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i przygotowala rozprawe o jezyku. Materialy te dostarczala Kolbergowi
na miejscu badz korespondencyjnie az do roku 1876, kiedy to majgtek
rodzinny Tarnéw przeszed! w inne rece'. Pézniej Hempléwna przeby-
wala w dworach swoich krewnych i przpjaciél, w Stupii Nadbrzeznej,
Skorczycach, Nadrybiu, Samoklegskach i Weglinie, zajmujac si¢ zarza-
dzaniem domu, gospodarstwem, pracq naukows i literacky oraz dzialal-
noscig spoleczng. O ewentualnych dalszych jej kontaktach z Rolbergiem
po roku 1876 brak informacji.

Wklad Hempléwny w monografie Chelmskiego jest bardzo znaczny.
Nie mozna go wprawdzie udokumentowaé w pelni, gdyz podobnie jak
w przypadku rekopiséw Kolberga nie zachowaly si¢ wszystkie manu-
skrypty jej pidra, jednak nawet na podstawie znanych dzi$ Zrédel mozna
uznaé, ze zaréwno zasob i réznorodnosé zebranych przez nig dla Rol-
berga materialéw, jak i ich rzetelnos¢ i wiarygodnosé okazaly sie de-
cydujace dla ksztaltu i wartosci Chetmshiego i stanowia jego Zrédlowy
fundament.

Zachowaly sie jedynie cztery listy Hempléwny do Kolberga z lat
18701874, pisane w okresie jego przeprowadzki i bezposrednio po
niej®. llustrujg one zywe kontakty autorki z adresatem, zyczliwe zain-
teresowanie i zrozumienie dla jego prac, bliska i owocng wspolprace.
Nie dokumenituja jej jednak na tyle wystarczajaco, by datowac zebrane
i wysylane materialy i szczegélowo je oznaczyé. Z listéw tych wynika,
ze Hemplowna pisywala znacznie czesciej, uderza tez zupelny brak li-
stéw Kolberga, ktére czesto w wypadku innych adresatéw przetrwaly
w wersji brulionowej w jego archiwum. Rodzina Hempléw, od kilku
pokolen zaangazowana w dzialalnoé¢ patriotyczng i spolecznikowska,
w walki niepodleglosciowe i powstanicze, takze w udzial w powstaniu
styczniowym, byta zapewne szczegdlnie zagrozona represjami ze strony
wladz i policji carskiej oraz cenzury. Prawdopodobnie takze i z tych
wzgledéw zaréwno Kolberg, jak i Hempléwna w miarg mozliwosci ko-
rzystali czesciej z prywatnych okazji przekazywania przesylek za po-
érednictwem podrézujacych znajomych i przyjaciél. Mozliwe, ze takze
z tych powoddw, by zatrzec §lady wzajemnych kontaktéw, Hempléwna

I Po licytacji w 1875 roku dobra Tarnéw przejelo za dhugi Towarzystwo Kredytowe
Ziemskie w Lublinie, ktére w 1878 roku sprzedalo je Walerianowi Surawskiemu.

2Tj. 2 12 listopada 1870 roku, z 11 grudnia 1871 roku, z 30 kwietnia 1873 roku i z 3
lutego 1874 roku (listy nr 250, 267, 307 i 323 w cz. | Korespondencji (DWOK T. 64).
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niszczyla oryginaly listéw Kolberga, on zas likwidowat swoje bruliony.
Znamienna w tym wzgledzie jest uwaga Hempléwny w liscie z 12 listo-
pada 1870 roku: ,Adresowac trzeba przez Warszawe, Lublin, Urszulin
(Tarnowa w adresie nie trzeba wspominac), to pewnie dojdzie"". Praw-
dopodobnie wigc w miarg¢ mozliwosci korespondencja przekazywana
byla nie droga pocztowa, a przez zaufanych posrednikéw.

Doniesienia w owych czterech listach pokazuja postepy prac Hem-
plowny i jej zaangazowanie oraz szczerg cheé pomocy Kolbergowi. Kon-
kretne wskazéwki na temat kolejnych przesylek materiatu dla niego
sq jednak skape. W 1870 roku Hempléwna informuje: ,Co do moich
wlasnych zbioréw |...] donosze, ze znéw ich si¢ nazbierata dos¢ spora
paczka, ktorg codziennie prawie pomnazam, postepujgc podiug milych
mi zawsze i pamietnych wskazéwek. Wypracowanie o roslinach wy-
koriczylam starannie, mam nadzieje, ze Sz. Pan z niego zadowolony
bedzie”. Rok pozniej pisze: J|---] majac na sumieniu dana Panu obiet-
nice zebrania melodyj piesni Rusinéw nadbuznych, wstrzymywatam sie
z listem, w ktérym bym mogla Mu doniesé, ze melodie te, o ile moglam
i potrafilam, znajduja sie juz w paczce notatek tyczacych si¢ ludu, kiére
dla Szanownego Pana zbieram. Ot6z wlasnie teraz, z pomoca siostry
mojej Helenki, ktéra ma szybsza zdolnosé i wigksza latwosé w przy-
swajaniu sobie muzyki niz ja, spisalam dwadziescia kilka melodyj (do
przestanych piesni lub do niektérych nowo spisanych |...|. Teraz rysuje
plan gruntéw, lgk i pastwisk, wraz z rozmieszczeniem domostw, 1o jest
chat, przy ulicy wiejskiej wsi Tarnowa i drugiej wsi, Wélka Tarnow-
ska — wedlug zyczenia Szanownego Pana™, Po péltora roku zbieraczka
donosi znowu: ,Nazbierawszy znéw nieco szczegéléw, przesylam je w
liscie [...|". W ostatnim zachowanym liscie thumaczy: ,Z obecna poselka
wstrzymywalam si¢ [...]. Tymczasem |...] staralam si¢ z mojej strony po-
zbiera¢ z réinych okolic Rusi uzyteczne szczegély, przez moich zna-
jomych, krewnych itd., itd. Przyjmij, Kochany Panie i Przyjacielu, co
zebraé zdolalam |[...|".

! Tamze s. 370 (list 250).
2 Tamze.

3 Tamze s. 397 (list 267).
4 Tamie s. 450 (list 307).
5 Tamze s. 476 (list 323).
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Materialy przeslane z listami zostaly pdZniej, zapewne przez samego
Kolberga, odlaczone od nich i zlozone w odpowiedniej tece z materialem
etnograficznym, przy czym niekiedy pierwotne Zrédlowe calodci zostaly
rozbite (np. miedzy teki z materialami lubelskimi i chelmskimi)'. Trudno
je wiec dzisiaj zidentyfikowac i powigzac z odpowiednimi datami. Jedy-
nie w przypadku ,wypracowania o roslinach”, tj. o wierzeniach zwig-
zanych ze $wiatem roslinnym, mozna ustali¢ gérng granice powstania
rekopisu, kitéry jednak nie zachowal si¢. Postuzyl zapewne pdézniej jako
podstawa druku odpowiedniego rozdzialu w cze¢sci drugiej monografii
i zagingl w drukarni. Plan gruntow, lak, pastwisk i zabudowy wiej-
skiej Tarnowa i W6élki Tarnowskiej, prawdopodobnie wkrétce ukon-
czony, trafit do Kolberga, zachowat si¢ w jego zbiorach i jest reprodu-
kowany w tym tomie®. Natomiast w przypadku ,dwudziestu kilku melo-
dii" nie mozna mie¢ pewnosci, o jaki rekopis chodzi i czy sie zachowal.
By¢ moze jego fragmentem sa dwie karty z 18 piesniami, z lokalizacja:
,Orchéwek”?, na ktérych zanotowany jest na ogét tylko tekst pod me-
lodia, a dalszy zaspgnalizowany zostal przez ,etc.”. Jedynie dolaczony
do ostatniego listu Hempléwny spis nazwisk z kilku miejscowosci Rusi
Czerwonej, Sanockiego i Przemyskiego zachowatl si¢ jako calosé zespo-
lona z listem, cho¢ nie wiadomo, czy kompletna.

Cytowane fragmenty listéw wskazuja, ze w okresie 5-lecia, od 1870
do 1874 roku, Hempléwna systematycznie pomnazala swoje zbiory dla
Kolberga, ze czynila to zgodnie z jego zapotrzebowaniem i wskazéw-
kami oraz ze nie ograniczala si¢ jedynie do rodzinnego Tarnowa i okolic
Chelma, ale takze starala sie pozyska¢ nowych wspélpracownikéw oraz
informacje i materialy ,z réznych okolic Rusi”. Zachowane rekopisy po-
zwalajq tez na ustalenie proweniencji niektérych materialéw z Lubelsz-
czyzny, kiére spisane zostaly jej reka®.

Sposréd rodzing Hempléw, poza Maria, z Kolbergiem wspdélpra-
cowala takze Helena, najpierw mieszkajaca w Tarnowie i tam m.in.

! Przykladem moze tu by¢ wspomniany wyiej czystopis lubelsko-chetmski (por.
przyp- | na s. VII-VIII). Zob tez m. in. karty 12 i 13 z zespolu z sygn. 3202, kiére stanowily
kiedyé caloéé z karta 8 w tece 17, sygn. 1218, na co wskazujg kolejne numery stron
podane przez autorke i jednorodny charakter rekopisu.

2 Jest on obecnie przechowywany w tece rycin nr 47, sygn. 1354/I, k. 18. Zob.
ilustr. 2 i 3.

3Sygn. 3203, k. 44 i 45.

4 Por. A. Skrukwa ,Lubelskie” Oskara Kolberga... s. XXV.
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pomagajaca Marii w spisywaniu dla niego melodii jako bardziej biegla
w tej umiejetnosci, poézniej przebywajgca we Lwowie. Pod Zétkwia
mieszkala wraz z mezem trzecia z siostr, Zuzanna Bogdanowiczowa,
ktérag Helena i Maria odwiedzaly. Wspomina o tym Maria w cytowa-
nym wyzej liscie z grudnia 1871, a takze dwa lata péiniej, ady pisze do
Kolberga: ,|...] zaluje, ze nie moge odwiedzi¢ Przemiwdlek wtedy, jak
Szanowny Pan byé tam zamierza, co niewatpliwie milym bedzie moim
braterstwu [tj. (Zuzannie z me¢zem| i Helence, ktéra Panu w pomocy
ziednania sobie $piewakéw i opowiadaczy zupelnie mnie zastapi'.
Wyraznie widoczna jest tu rola, jaka obie panny Hempléwny spekniaty
w organizacji badai Kolberga, pomagajac mu w pozyskiwaniu wyko-
nawcéw i narratoréw i spisywaniu tekstéw i melodii. W archiwum
Kolberga pozostal szczegélny slad tej wspélpracy siéstr w posiaci kilku
przechowywanych razem, pewnie i razem mu dostarczonych zapiséw
z Przemiwélek, wykonanych reka Marii, Heleny, a moze i Zuzanny?’.
Pomoca sluzyla takze Kolbergowi inna Maria Hempel z Podlasia.
W Tuchowiczu pod kukowem mieszkali krewni Marii Hempléwny
z Tarnowa. Jej stryj, Joachim Hempel (1787-1874), inzynier, urodzony
w Pulawach, byt — tak jak i ojciec Marii — szwolezerem, Napole-
oniczykiem, ozenil si¢ w 1817 roku z Rozalia Dmochowsks i osiadl
w posagowym majatku zony, Tuchowiczu. O pobycie Kolberga u nich
w 1866 roku wspomina w cytowanych wyzej notatkach lzydor Roper-
nicki. Piszac w 1873 roku do Kolberga o swojej ,imienniczce z nazwiska
i imienia, w Tuchowiczu, kiéra takie dla Pana szczegdly o ludzie

! List z 30 kwietnia 1873 roku, Korespondencja... cz. | (DWOK T. 64) s. 451 (list 307).

284 to rekopisy sporzadzone przez trzy réine osoby: melodia ballady z krétkim tek-
stem, niewatpliwie reka Marii Hempléwny (teka 19, sygn. 1242, k. 414), piesni dozynkowa
z melodia, zapisana najprawdopodobniej przez Helene (tamze, k. 415-417) oraz inng reka,
moze Zuzanny, drobne notatki, m.in. kilka nazw roslin i narzedzi, przesadéw i sygna-
I6w o watkach podaniowych (tamze, k. 409-411). Zapisy te opublikowane zostaly w Rusi
Czerwonej (DWOK T. 56 i 57/1). Zachowaly sie takie, zanotowane przez Marig nazwiska,
m.in. z Przemiwdlek, dolaczone do jej listu do Kolberga, o czym wspomniano wyzej.
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zbierala [...]"", Hempléwna ma zapewne na mysli jedng z trzech cérek
Joachima, swoja kuzynke, Marianne Rozalie (1833-1895).

Wklad Hempléwny w dzielo Kolberga juz po jego $mierci tak oce-
nit w datowanej na 16 lipca 1891 roku przedmowie do drugiej czesci
Chetmskiego Izydor Kopernicki, najbardziej wiarggodny swiadek zycia
i prac Kolberga w okresie krakowskim: ,Chelmskie za$ bylo pierwszym
dopiero polem studiéw Kolberga nad etnografia ruska, studiéw, ktérym
on oddawal si¢ z zamilowaniem sobie wlasciwym, lecz i z trudnoscig
niemaly, pochodzacq z dosé slabej jeszcze wdéwcezas znajomosci swej
i bieglodci w jezyku ruskim. Szczesciem wszakze dla niego, wszelkie te
trudnosci usuwala mu nieoceniona wspdélpracowniczka i przyjaciolka
jego, panna Maria Hempel, kitéra nie tylko dopomagala mu nieodstep-
nie w jego badaniach podczas trzygkrotnego pobytu Kolberga w okolicy
Sawina, lecz i sama pézniej, wtajemniczywszy sie nalezycie w jego za-
danie, zbierala dlan ustawicznie i dostarczala mu wszelkich wiadomoséci
i materialéw, spisywanych przez siebie az do roku 1876™.

Ta opinia wybitnego uczonego, profesora antropologii na Uniwersy-
tecie Jagielloriskim, czlonka Akademii Umiejetnosci, niezwykle sumien-
nego i oddanego Kolbergowi doradcy w sprawach naukowych i znawey
kultury ziem ukrainskich, znalazla juz nieco wezesniej swéj znamienny
wyraz w liscie napisanym do Hempléwny pét roku po $mierci Rolberega,
13 stycznia 1891 roku. List ten, dlugo nieznany, przypadkowo odnale-
ziony w 1944 roku, opublikowany zostal po raz pierwszy w 1977 roku.
Hopernicki zwraca si¢ w nim do adresatki ,z wyrazami najslebszego
szacunku”, prosi o wskazanie ,najbezpieczniejszej drogi do przeslania
paczki” z przeznaczonym dla niej egzemplarzem pierwszej czesci Chetm-
shiego wraz ze swoimi wspomnieniami o zyciu i ostatnich chwilach ,nie-
odzalowanego przyjaciela naszego”. Pierwsza czes¢ Chetmskiego okre-
éla jako ,dzielo zbudowane jedynie z materialéw otrzymanych dzigki
$wiatlej i nieocenionej pomocy Pani [...]". Dodaje takie: [...] musze

I Zob. Korespondencja... cz. 1 (DWOK T. 64) s. 451 (list 307). Materialy z Tuchowicza

opublikowal Kolberg w czedei 11l Mazowsza (DWOK T. 26), por. m.in. wesele VIII z lo-

kalizacjg i datg: Tuchowicz pod kukowem. W r. 1871" (s. 169 i nast.). Tej daty pobytu

Kolberga na Podlasiu nie potwierdza itinerarium, gdzie w ogéle Tuchowicz nie zostal

wymieniony. Moze niezachowany w rekopisie material weselny pochodzil od Marianny

Rozalii Hempléwny. I
21. Kopernicki Chelmskie cz. Il (DWOK T. 34) s. VII-VIIL |

Rt >,
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uprzedzi¢ Pania, ze dla samych tekstéw ruskich, drukowanych pismem
polskim, dzielo to napotkaé musi na przeszkod¢ w cenzurze”. W dalszym
ciggu pisze: ,Poniewaz w tej chwili wlasnie przystepuje do wydania dal-
szych toméw [!] Chetmshiego, wigc osmielam si¢ prosi¢ Szanowna Pania,
jezeliby posiadala jakie materialy, pézniej przez siebie zebrane, a miano-
wicie pieéni, bajki, przystowia, zagadki i wszelkiego rodzaju przesadne
wierzenia, zabobony i praktyki ludowe, aby byla laskawa przesla¢ mi
to dla dolaczenia do materialéw przgsposobionych juz do druku™

Nie wiadomo, czy list ten dotart do rak adresatki, czy Hempléwna
odpowiedziala Kopernickiemu i czy przyslala pézniej jakies materialy.
W cytowanej przedmowie wydawca nie wspomina o nowych nabyt-
kach, dostarczonych mu przez Hempléwne po smierci Kolberga, nato-
miast informuije, ze tom ten zbudowany zostal m.in. z materialéw zbie-
ranych przez nig do roku 1876.

Obie wypowiedzi Kopernickiego nalezy uznac nie tylko za wyraz
uznania i wdziecznosci dla zbieraczki, ale przede wszystkim za najwaz-
niejsze obok Kolbergowskiego $wiadectwo roli Hempléwny w groma-
dzeniu Zrédet i zbudowaniu monografii Chelmskiego.

Duwie inne osoby, dzieki ktérym pozyskal Kolberg materiat etno-
graficzny i folklorystyczny, zachowany i oznaczony w jego spusciznie
oraz wykorzystany w Chelmskiem, pozostaja blizej nieznane. Pierwsza
z nich to Paulina Charlampowiczéwna, kiérej reka spisany jest nieda-
towany i niepodpisany rekopis pt. Notatki z podari ludu wiejshiego
oholicy lubelskiej wsi Cycow (obok tej miejscowosci Kolberg dopisak:
,od m. Puchaczowa”), w ktérym ponizej tytutu Hempléwna zanotowala
nazwisko autorki: ,spisala panna Paulina Charlampowicz™. Wykorzy-
stujgc ten rekopis w pierwszej cz¢sci Chelmskiego, Kolberg parokrotnie

I List ten odnalazt przypadkowo H. Zwolakiewicz; byt wklejony do ksigzki Chelmshie,
uratowanej z makulatury w 1944 roku. Moze byt to egzemplarz, ktéry wyslal Hempléwnie
Kopernicki i ktéry dotart do adresatki. Zwolakiewicz opublikowal ten list po raz pierwszy
w artykule pt. Zapomniana etnografka — Maria Hempléwna... na s. 103. Adresowany
do Tarnowa, gdzie Hemplowie juz wéwczas nie mieszkali, trafil do rak brata Marii, Alek-
sandra, do Serebryszcza, skad dopiero wyekspediowany zostal do adresatki. Aleksander
Hempel opatrzyl go dopiskiem: .Posylam Ci list, kiéry bladzil diugo po rozmaitych miej-
scach, bedac adresowany do Tarnowa — pod moim adresem |[...] kopig tego listu mam
u siebie na przypadek, gdyby ten list zagingl — odebralem go wczoraj — dzis posylam, 11
lutego [18]91, Serebryszcze”. Zob. tamze s. 105.

2 Sygn. 3202, k. 158-173.
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opatrzyl material z niego zaczerpniety data 1870'. Nie wiadomo, czy
pozyskal go w czasie swojej ostatniej podrézy w Chelmskie, czy ez
otrzymat péiniej korespondencyjnie. Mozliwe, ze nabytek ten zawdzie-
czal inicjatywie i posrednictwu Hempléwny. O Charlampowiczach i ich
zwiazku z Cycowem nie udalo si¢ znalei¢ informacji. Material zebrany
w tym rekopisie dotyczy gléwnie niekiérych zwyczajéw dorocznych
(Sobétka, Zapusty) oraz obrz¢du weselnego i pogrzebowego, a takze po
czesci charakterystyki ludu i jego wierzeri. Charlampowiczéwna zapi-
sala tez w Cycowie i najblizszej okolicy teksty 7 piesni polskich, towarzy-
szacych obchodowi Kolpanocki (tj. Sobétki) oraz 21 piesni weselnych
(bez melodii), towarzyszacych obrzedowi. Te ostatnie Spiewane byly
w jezyku ukrainskim, jedna ma charakter mieszany®. Autorka nalezala
z pewnoscig do §rodowiska szlacheckiego, znala realia codziennego zy-
cia i zwyczaje w Cycowie i okolicy, a takze miejscowy jezyk ludowy.
Drugag, nieznana nawet z nazwiska osoba, od ktérej pochodzi czgsc
materialu wcielona do Chelmshiego, byt ksigdz zamieszkaly w RKiel-
cach, autor rekopisu z 1876 roku pt. Opisanie niektdrych zwyczajow
ludu guberni lubelskiej i siedleckiej®. Rekopis ten, opatrzony data na
koricu: ,Kielce, 7 czerwca 1876” i nota Kolberga: ,Przystal ksiadz Siar-
kowski, 1876, rzeczywiscie przekazal Kolbergowi zaprzyjazniony z nim
ksiadz Wladystaw Siarkowski w liscie z 9 lipca 1876 roku, informu-
jac, ze manuskrypt, ,obejmujacy wiadomosé o zwyczajach ludowych
unitéw guberni lubelskiej i siedleckiej, $wiezo przesziych na prawosla-
wie”, powstal na jego prosbe oraz ze autor ,przez dwadziescia kilka
lat spelnial posluge religijng jako proboszcz i dziekan w wielu para-
fiach pomienionych guberni, a zatem zna dokladnie lud unicki, dzis
prawostawny, stron rzeczonych, a prawostawia nie chciat przgjac [...]".
Przytaczajac ten rekopis, Kolberg nie podaje daty, precyzuje natomiast
proweniencje geograficzng materiatu, najczesciej przy pomocy noty:
,od Kodnia, Piszczaca, Terespola™. S to prawie wylacznie zwigzane
ze $wielami i uroczystosciami religijngmi opisy zwyczajéw dorocznych

! Zob. Chetmshie cz. | (DWOK T. 33) s. 129, 149, 184.

2 Zob. tamze s. 297 nr 250.

3 Sygn. 3202, k. 174-189.

4 Korespondencja... cz. 1 (DWOK T. 64) s. 629 (list 427).

5 Zob. m.in. Chelmshie cz. 1 (DWOK T. 33) s. 112, 119, 136, 142, W rekopisie autor blizej
nie lokalizuje caloéci swego materialu i konkretnych opiséw; pojedyncze noty szczegélowe

o N
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w cyklu kalendarzowym od Bozego Narodzenia do dozynkéw oraz ob-
rzedéw rodzinnych: chrztu, pogrzebu, wesela. Kilka fragmentéw doty-
czy charakterystyki ludu. Autor nie notowal piesni ani innych tekst6w
ludowych. Kolberg wykorzystal ten rekopis prawie w calosci, pomijajac
kilka fragmentéw, zawierajacych uwagi ogélne, m.in. o $wiatopogladzie
religijngm, niektére opinie zredagowal inaczej, nie zmieniajgc intencji
zapisujgcego.

\'

Badania Kolberga i materialy Hempléwny oraz obu wymienionych
wyzej oséb zdecydowaly, ze najlepiej przebadanym, cho¢ stosunkowo
niewielkim obszarem regionu, z ktérego pochodzi najwigcej materiatu,
sa okolice Chelma (gléwnie Sawina, wsie: Tarnéw, Wola Tarnowska,
Chutcza, nastepnie Puchaczéw), a takie okolice Wiodawy.

Drugie tergtorium, skad pozyskal sporo materialu, zampka si¢ w
czworoboku: Biala, Terespol, Brzes¢, Koderi, komazy. Najmniej punk-
16w badawczych da si¢ odnotowaé z powiatu hrubieszowskiego i za-
mojskiego (ten ostatni w czesci zachodniej nalezal do Lubelshiego). Dla
tego obszaru dysponowal Kolberg materialem z literatury, tj. z pracy
J. Gluziriskiego o wloscianach z okolic Zamoscia i Hrubieszowa, dru-
kowanej w ,Dzienniku Warszawskim” w 1853 roku, przedrukowane;j
trzy lata péiniej przez Wéjcickiego w Archiwum domowym. Bogatym
i obficie wykorzystywanym przez Kolberga 7rédlem byly tez prace Go-
lebiowskiego i Wéijcickiego o zwyczajach i obrzgdach ludu podlaskiego,
z tzw. Podlasia ruskiego'.

Prawdopodobnie, zgodnie ze swoja metodq segregowania Zrédel
bezposrednio po ich pozyskaniu, spisane przez siebie do roku 1870
w badaniach terenowych i naplywajace od Hempléwny materialy
Kolberg opracowywal redakepjnie, porzadkowal i przygotowywal do
druku niemal réwnolegle. Swiadczy o tym fakt, ze juz w roku 1869

to kilka miejscowoséci w powiecie Biala (m.in. .okolice Terespola”) oraz jeden raz: ,okolice
Chelma”.

! Obaj autorzy nie precyzuja blizej proweniencji geograficznej, Kolberg niekiedy ja
uscigla, przypuszczalnie na podstawie wlasnego wywiadu, np. w Zrédle: bez danych lub
ogélnikowo: ,na Podlasiu”, .u Rusinéw podlaskich”, u Kolberga: .od Bialej, Losic” (por. \
L. Golebiowski Gry i zabawy... s. 265, Lud... s. 256, Kolberg w tomie 33 s. 163, 177). :

£
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mogl scharakteryzowac je jako ,do druku juz poniekad gotowe i opra-
cowane”, a czlery lata poZniej pisze o 3-tomowej Rusi chelmskiej jako
o ,rekopisie opracowanym na wzér Krakowskiego™. Nie wiemy jednak,
jaki stopieri zaawansowaania udalo mu si¢ woéwczas osiggnac; prace
nie byly z pewnoscig ukoriczone, gdyz materiat od wspélpracownikéw
| naplywal jeszcze co najmniej do roku 1876, a cytowana i odnotowana
| w drukowanej monografii oraz w rekopisach literatura wskazuje i na
| pézniejsze poszukiwania, weryfikacje i uzupeknienia Kolberga. W roku
| 1876, dziekujac Siarkowskiemu za rekopis Opisanie niektorych zwy-
' czajow..., sporzadzony przez unickiego ksiedza z Rielc, pisal m.in.
o swoich badaniach w Lwowskiem, na HuculszczyZnie i na Bukowi-
nie: ,Lud tam, jak wiadomo, jest ruski i ma wiele cech pod wzglegdem
etnograficznym niezmiernie waznych, jak sie o tym mialem sposobnosc
przekonac juz dawniej, osobliwie przy zbieraniu szczegélow na Pod-
lasiu i w Chelmskiem, ktérych mam zapas wecale niemaly. I dlatego
wdzieczny jestem nieskoriczenie za udzielenie mi za posrednictwem
Pariskim wiadomosci z tamtych stron pochodzacych, zebranych przez
Szanownego Pariskiego kolege, ktérego spostrzezenia sa dla prac mo-
ich nader cennym materialem. Przyczgnek ten jest nader pozadanym
i w sama przychodzi pore™. Tak wiec prace nad Chetmskiem toczyhy
si¢ nadal, a poczucie ich waznosci mial Kolberg bardzo ugruntowane.
Stopniowo dopelnial nadal kolejne dzialy swojej monografii o nowe
informacje, opisy, teksty i melodie. Z zapiséw terenowych sporzadzal
czystopisy, redagowal teksty i melodie, laczyl opisy przebiegu obrze-
déw z towarzyszacymi im piesniami i melodiami tanecznymi, notowa-
nymi cze¢sto na osobnych kartach, uzupehnial dane dokumentacyjne.
Gromadzil literature przedmiotu, dokonujgc odpowiednich wyciggéw,
odpiséw i notatek dotyczacych Chelmskiego, wyszukiwatl warianty pie-
éni w innych zbiorach. Ukladat w calosé tematyczng materialy z réznych
Zrodel: zapiséw wlasnych, rekopiséw innych autoréw, przekazow lite-
rackich, traktujgc wyselekcjonowane z nich opisy, wiadomosci i utwory
folklorystyczne réwnorzednie.
Poczuciu wartodci i zasobnosci swoich zbioréw chelmskich dawal
wyraz i pézniej. W roku 1879 pisal do Kraszewskiego: ,Plan, jakim sobie

| Zob. Korespondencja... (DWOK T. 64) s. 301 i 442.
2List do W. Siarkowskiego z 20 pagdziernika 1876 roku, Korespondencja... cz. 1

(DWOK T. 64) s. 651.
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w robocie nakreslit, ogarnia wszystkie ziemie dawnej Polski, przedsta-
wié sie mogace wedle przyjetego przeze mnie systemu, nie bez udo-
ktadnieri z dos$wiadczenia czerpanych. Materialu jest niemal z kazdej
ziemi pod dostatkiem. Ru$ sama (galicyjska, wolyriska i chelmska) za-
pelni¢ by mogla kilkanascie tomow”. Informujac dalej, ze zajmuje si¢
obecnie Wielkopolska, dzieli si¢ swoim niepokojem: ,Co po niej nastapi,
nie umiem teraz powiedzie¢; wiek podeszty i stabnace coraz silty nie do-
zwalaja mi robi¢ projektéw na przyszloéé. To tylko pewna, Ze péki Bog
sily te i zdrowie utrzyma |...], nie przestang¢ nad raz obranym pracowac
przedmiotem. Watpie atoli, abym za iycia catkowitemu podolal zadaniu.
Wiec przekazujac pozostale po mnie materiaty Akademii, dam jej spo-
sobnoéé prowadzenia rzeczonego dziela dalej w rozmiarach i ukladzie,
jaki za stosowne uzna”'.

Kolejnym wyraznym etapem prac nad Chelmskiem byly lata bezpo-
érednio poprzedzajace wydanie Lubelshiego (1883-1884), kiedy to wy-
selekcjonowal material do tej monografii, oddzielajac go od chelmskiego
i wytyczajagc tym samym praklycznie granice miedzy obu regionami.
W tym czasie problem podzialu etnicznego Slowiariszczyzny wschod-
niej, miejsca jezpka ukrairiskiego wsréd innych jezykow stowiariskich,
a takze jego podzial na grupy byl dla Kolberga szczegdlnie istotny, pra-
cowal bowiem takze nad Pokuciem. W roku 1884 za posrednictwem
Kopernickiego nawigzat kontakt korespondencyjny z Ceslawem Ney-
manem (1852-1906), kijowskim adwokatem, archeologiem i etnografem,
ktéry recenzowal dwa pierwsze tomy Pokucia® i interesowal si¢ proble-
matyka jezykoznawcza. W odpowiedzi na wskazéwki i uwagi Neymana,
przestane ,przed ostateczng redakcja chetmskich materialéw”, Rolberg
pisal: ,Ja sam gruntownie jezyka ruskiego nie znam, robilem wprawdzie
wycieczki w rézne okolice Rusi i spisywalem mechanicznie wszystko,
com zaslyszal, starajac si¢ o jak najwierniejsze oddanie diwigkéw pi-
sownia polska, lecz w studia glgbsze jezykowe nie wdawalem sie wcale
dla braku czasu”. I dodawat z wlasciwa sobie skromnoscia: ,[...| gleb-
sze badania nad jezykiem, wigc i sprostowania omylek pozostawiam

I List z 20 paidziernika 1879 roku, Korespondencja... cz. Il (DWOK T. 65) s. 268-269.
2 C. Negman Pokucie. Obraz etnograficzny”. Skreslit Oshar Kolberg. I 1862, IT 1883.
JKievskaja Starina" 1884 s. 482-487.



XXVII

lingwistom z powolania”. Negman, powolujac si¢ na literaturg przed-
miotu, ktéra zreszig Kolbergowi polecal, w odpowiedzi na jego wywody
o podziale Stowianszczyzny wschodniej na Rus péinocng i potudniowa,
oparte na pracach Szafarzpka, wyjasnial na podstawie nowszych ba-
dari miejsce jezyka ukrainskiego w slowiariskiej rodzinie jezykowej oraz
jego podzial na grupy, a takze radzil: ,Jezeli Szanowny Pan pracuije te-
raz nad Chelmskiem, jak to wnosze z jednego listu p. Kopernickiego,
to sie Pan przenidst do podlaskiej gwary péinocnego rusiriskiego na-
rzecza, tak przynajmniej my tu patrzymy. Pod wzgledem etnograficz-
nym to bardzo ciekawy zakatek; niwa to jeszcze przez etnograféw pra-
wie nietknieta™. Kolberg odpowiedzial: ,[...| wdzieczny takze jestem za
wskazéwke dana mi co do narzecza panujacego w Chelmskiem i bede
z laskawej rady korzystal przy opracowaniu tej okolicy, co jednak przy
nawale robét, jakimi jestem obarczony, zaledwie ku koricowi przyszlego
roku ||| nastapi¢ zapewne bedzie moglo®”. Uwagi i informacje Neymana,
dotyczace literatury i wspomnianego podziatu jezyka ukrainskiego, rze-
czywiscie wykorzystal Kolberg w Chetmskiem, cylujac tam jego wy-
wody i powolujac sie na ,prace jezykoznawcze badaczy péiniejszych”
od Szafarzyka®. W pracach nad materialami ukrairiskimi znakomitym
konsultantem i doradcg Kolberga byl tez zawsze gotowy i chetny do
pomocy Izydor Kopernicki, ktéry podzielal poglady Neymana.

W miare uplywu lat niepokdj Kelberga o wydanie materialow ukra-
iriskich, wobec braku $rodkéw finansowych i stalego mecenasa, ktéry
zapewniltby regularne ukazywanie si¢ kolejnych toméw ruskich, staje
sie coraz bardziej widoczny. Obfitos¢ materialéw wlasnych, a jednocze-
énie coraz liczniejsze publikacje historyczne i etnograficzne, dotyczace
tzw. ,guberni zachodnich”, powstajace pod auspicjami rospjskich towa-
rzystw naukowych, sprawiaja, ze edycja zbioréw ukrairiskich staje sig
dla Kolberga sprawg prestizowsg, wyzwaniem sklaniajgcym go jako pol-
skiego badacza do poépiechu. W roku 1886 pisal do prezesa Akademii,
Jozefa Majera: ,|...] wiek méj podeszly oraz przyklad, jaki dajq literatu-
rze naszej rosyjskie, coraz gesciej (za podnietg zakladéw naukowych)

! List do C. Neymana z 7 kwietnia 1884 roku, Korespondencja... cz. Il (DWOK T. 66)
s. 1421 144,
2 List C. Negmana z 10 kwietnia 1884 roku, tamie s. 148-149.

3 List do C. Nepgmana z 9 czerwca 1884 roku, tamze s. 162.
*Zob. Chetmshie cz. | (DWOK T. 33) s. 41 przyp. 1.
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ukazujace si¢ publikacje etnologiczne, biorgce za przedmiot swych ba-
dan zachodnie cesarstwa gubernie, nagla — jak mniemam — i nas takze
do pospiechu w pracy i do szybszego na polu wydawniczym dzialania
[...] Pozadanygm by jeszcze bylo, aby i dla publikacji rzeczy ruskich, ktére
w moich spoczywaja tekach i systematycznego oczekuja opracowania,
wyjednanym zostat osobny fundusz roczny [....}, izby dotyczace Rusi wy-
dawnictwo, o ile moznosci za mego jeszcze zywota i pod moim okiem
(wiec wedle programu, jaki dotagd moim pracom przewodniczy) dokony-
wane by¢ moglo w sposéb, jak sig to dzieje co do rzeczy polskich™'. Do li-
stu tego Kolberg dolaczyl wykaz swoich tek rekopismiennych, w kiérym
tak opisal zawierajaca materialy chelmskie: ,Teka nr 27 — Rus chetmska ‘
i Podlaska. Wypisy i bibliografia. Materialy wzigte z Golebiowskiego, I-
Kunickiego itd. Inne zebrane i dostarczone na miejscu w obfitosci wraz -
z notatami dotyczacymi jezyka. Monografia uporzadkowana i przygoto-
wana do druku”®. Podobnie teka ta opisana zostala w péiniejszej wersji
wykazu z 25 wrzeénia 1887 roku; tam zanotowal: +monografia upo-
rzadkowana catkowicie i przygotowana do druku w kilku tomach".
Tak wiec mimo nawatu innych prac Kolberg nie zapominal o Chefm-
skiem, a ostatecznie powrécit do wykoriczenia monografii w ostatnim
roku zycia.

Obawy i przewidywania, ze nie zdota opublikowa¢ swoich boga-
tych materialéw, okazaly si¢ uzsadnione. Sposréd planowanych mono-
grafii poswieconych ziemiom ukrairiskim, poza czterotomowym Pohku-
ciem z obszaru éwezesnej Galicji, zdazyl wydac jedynie pierwsza cz¢sc
Chelmshiego, monografii regionu pozostajacego wiedy w ramach Krole-
stwa. Reszta ogromnych zbioréw ,ruskich” pozostala w jego archiwum,
przekazanym testamentem Akademii Umiejgtnosci, i doczekala sie edyciji
dopiero po $mierci Kolberga®.

! List z 10 stycznia 1886 roku, Korespondencja... cz. 1ll (DWOK T. 66) s. 311312

2\Wykaz ten zachowal sie w wersji brulionowej (oryginal otrzymal adresat), w kidrej
Kolberg wprowadzil liczne poprawki. M. in. pierwotnie zapisal: Inne |materialy| zebrane
i dostarczone na miejscu w obfitosci przez p. Marig Hempel, kiéra nadto podala notaty,
dotyczace jezyka i stowniczek” (sygn. 2183, k. 75-76); zob. Korespondencja (DWOKR T. 66)
s. 747 i s. 749 przyp. 20.

3 Sygn. 2183, k. 78, rkp. niepublikowany. :

4 Kopernicki wydal druga czes¢ Chelmshiego i Przemyshie (DWOK T. 34 35), J. Tre- !
tiak Wolyri (DWOK T. 36), a w ramach Dziet wszysthich ukazalo si¢ po raz pierwszy 4
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! Tom pierwszy Chefmshkiego zawiera — zgodnie z modelem wy-
| pracowanym przez autora Ludu dla monografii regionalnej — opis
historyczno-geograficzny kraju, charakterystyke ludnosci, jej zajec,
mieszkari, ubioréw itd., opis zwyczajéw (wraz z 34 piesniami, spo-
éréd ktérych nie wszystkie sa numerowane) oraz obrzedéw: chrziu,
pogrzebu i 8 wesel. Tym ostatnim towarzyszy 346 piesni i melodii, prze-
waznie samych tekstéw; zapiséw muzycznych jest wsréd nich jedynie
75. Caloé¢ zampkaja przypisy zawierajace przyczynki bibliograficzne
: i Zrédlowe do prezentowanego materialu oraz spis ,parafii ruskich
| w Chelmskiem”, ktéry Kolberg datuje na okolo 1840 rok, a ktéry ma
metrgke znacznie wezesniejsza'.
Analiza materialéw zawartych w tym tomie wskazuje, Ze w zasa-
p dzie Kolberg nie zmienil radykalnie ksztaltu i tresci pracy przygoto-
wanej do druku kilkanascie lat wczesniej, cho¢ dopelnit tom o mate-
rialy i informacje pozyskane znacznie péiniej, m.in. o uwagi o jezyku
z cytowanego listu Neymana z 1884 roku, wiadomosci i wyciagi z cza-
sopism z lat 1882-1884, wskazéwki bibliograficzne, obejmujace prace
wydawane az do roku 1889. Czerpal przede wszystkim z materialéw
rekopismiennych Hempléwny, swoich oraz pozyskanych od wspélpra-
cownikéw, o ktérych wiemy, ze dostarczane byly do roku 1876. Wy-
korzystal tez jako dopelnienie literature, gléwnie pochodzaca z lat od-
powiednio weczeéniejszych: prace Golebiowskiego i Wojcickiego z lat
1830-1840, L. Kunickiego z polowy tego stulecia, J. Gluziriskiego z lat
1853-1856, M. Jasieriskiej z 1863 roku®. W nieznaczngm natomiast stop-
niu sicgnat do prac péZniejszych z lat 1870-1890, zwlaszcza rosyjskich,
wowezas licznie sie ukazujacych, co bylo po czedci rezultatem trudnosci
w dostepie do nich, przede wszystkim jednak wynikalo, jak sie¢ wydaje,

Sanockie-Krosnierishkie (T. 49-51), Rus Karpacha (T. 54-55), Rus Czerwona (T. 55-57),
Podole (T. 47) oraz Suplement do ,Wotynia" (T. 84).

! Zrédlem tego materialu byla najprawdopodobniej Tabella miast, wsi, osad Krole-
stwa Polshiego, Warszawa 1827,

2 Informacje o pochodzeniu poszczegélnych materialéw, opublikowanych w obu to-
mach monografii chelmskiej, zawarte sq w drugiej czesci tego tomu, w ,Przypisach Zro-
dlowych do toméw 33 i 34",
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z obiektywizmu naukowego Kolberga i obaw co do stronniczosci tych
publikacji, ktérej w swoich pracach wystrzegal si¢ konsekwentnie. Ro-
syjskie badania i prace etnograficzne, dotyczace ziem dawnej Rzeczy-
pospolitej, wlaczonych po zaborach do Rosiji, cieszyly sie w I polowie
XIX wieku szczegélnym zainteresowaniem wladz i badaczy rosyjskich,
co bylo rezultatem nowej polityki narodowosciowej caratu. Wyniki tych
badari mialy m.in. wykazaé, ze ziemie zachodniej Ukrainy i Bialorusi
sa zamieszkane w przewazajgcej czesci przez ludnoséé ruska i bialoru-
ska i ze powinny byé czescig skladowaq cesarstwa rosyjskiego. Kolberg
traktowal natomiast kresy wschodnie jako integralng cze¢sé dawnej Rze-
czypospolitej i chociaz nie wypowiadat si¢ na temat ich historii i przy-
sztosci, wielokrotnie podkreslal zwiazek tych ziem z Polska, co w naj-
mniejszym nawel stopniu nie rzutowalo na bezstronno$¢ i obiekiywizm
jego postawy jako badacza i zbieracza, dokumentatora kultury zaréwno
polskiej, jak i ukrairskiej'.

W calym tomie, zgodnie ze swojg dtugoletnia praktyka, Kolberg taczyl
wlasne zapisy z materiatem uzyskanym od innych zbieraczy i zaczerp-
nietym z literatury. Nie dla wszystkich zawartych w ksiazce tekstow
i melodii mozna ustali¢ proweniencje Zrédlowa, gdyz Kolberg nie sy-
gnuje systematycznie kolejnych partii materialu czy cytowanych frag-
mentéw z rekopiséw obeych nazwiskami ich autoréw. Ponadio wobec
znikomej iloéci zachowanych wlasnych zapiséw terenowych i braku
wiekszosci rekopiséw Hempléwny nie mozna dzi$ wyraznie uslalic,
kiéry material pochodzil od niego, kiéry od niej, tym bardziej ze sci-
sla wspolpraca obojga w trakcie badar zaciera wklad indywidualny.

Na podstawie zebranych informacji Zrédlowych mozna przyjac, ze
material opatrzony w tomie lokalizacjami z okolic Sawina i Chelma
pochodzi z badan Kolberga i Hempléwny, prowadzonych na tym ob-
szarze. Wspdlnie opracowany zostal najbogatszy Zrédlowo, szczego-
lowy opis wesela IV — z lokalizcjg: ,od Sawina (Tarnowo, Wola Tar-
nowska)", datowany w druku: ,1869-1870" i komentowany przez Kol-
berga w cytowanym juz fragmencie wstgpu. Niestety rekopis calosci
nie zachowal sie. Melodie z tego wesela zanotowal Kolberg, o czym
$wiadcza nieliczne dzi§ zapisy terenowe, a Hempléwna przygotowala

| Por. m.in. W. A. Serczyk Tzw. ,ziemie rushie” w dziatalnosci badawczef Oshara
Kolberga, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” CCCLXXYV 1974, Prace Etno-
graficzne z. 7 s. 21-33.
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prawdopodobnie szczegélowy opis przebiegu obrzedu i zapisala teksty
§piewanych pieéni. Zapewne ona takze sporzadzila lub pomagala spo-
rzadzi¢ opisy chrztu (,od Chetma, Sawina”) i pogrzebu (,od Sawina,
Chehlma, Dubienki, 1870)", kiérych rekopiséw obecnie nie odnajdujemy.
Od Hempléwny pochodzy tez prawdopodobnie wyobrazenia o rachu-
bie czasu i kalendarzu oraz opisy zwyczajéw, sygnowane informacja:
.Chelm" lub nazwami wsi okolicznych. Jej reka spisane tez zostaly
informacje o Kumowie, Dubience i Uchaniu, dodane przez Kolberga
w przypisach na koricu tomu. Mozna przypuszczac, ze w znacznej mie-
rze opracowala tez charakterystyke ludu i kultury materialnej, bogato
ilustrowana slownictwem gwarowym i cytatami ,mowy potoczne;j”. Nie-
stety rekopisy mogq poswiadczyc jej autorstwo w nielicznych tylko frag-
mentach. Zapewne ze wzgledu na staranne, czytelne pismo zbieraczki,
przejrzysty sposéb zapisu (z tytutami, z lokalizacja, jasnym ukladem tre-
éci i informacji) oraz poprawny jezyk manuskrypty Hempléwny dolaczyt
Kolberg do swoich czystopiséw jako podstawe druku i wylaczone dla
tego celu z archiwum, zagingly w drukarni lub po ukazaniu sig ksigzki
zostaly zniszczone przez Kopernickiego.

7 wezesniejszych badari terenowych Kolberga w okolicy Chelma,
2 1859 roku, pochodza wesela VI i VII, opatrzone cytowanymi juz loka-
lizacjami i data. Zrédlem dwu innych opiséw wesel byty wymienione
wyiej rekopisy obce: nieznanego ksiedza z Podlasia — wesele II, z loka-
lizcja: ,od Kodnia, Piszczaca, Slawatycz”, oraz P. Charlampowiczéwny
— wesele V, ,od Puchaczowa (Cycéw, Glebokie)”. Z obu manuskryp-
6w czerpat tez Kolberg przy charakterystyce ludnosci oraz zwlaszcza
przy opisie zwyczajow. Obficie wykorzystal tez wpomniane juz wcze-
éniej prace poprzednikéw: Woéjcickiego, Golebiowskiego (wesele I — bez
melodii oraz cytaty we wszystkich innych rozdziatach), L. Kunickiego,
J. Gluziriskiego (m.in. wesele VIII, fragmenty ,Zwyczajéw”) oraz Jasieri-
skiej (wesele 111, ,od Wlodawy (Bruss)”.

Kolberg przywiazywal wielkq wage do oznaczania proweniencji geo-
graficznej zbieranych i wydawanych tekstéw, melodii, opiséw i infor-
maciji. Jest to staty i najwazniejszy element jego dokumentaciji Zrédlowej,
pozostajacy w Scistym zwiazku z zasadniczym kryterum ukladu calego
dziela, jakim byl przyjety przez niego podzial dawnej Rzeczypospoli-
tej na regiony. Wielokrotnie dawal wyraz temu priorytetowi, konse-
kwentnie tez staral sie w miare mozliwosci o jak najdokladniejsze dane

s




XXX

lokalizacyjne, tj. okreslenie miejsca pochodzenia zbieranych tekstéw
i melodii badZ przynajmniej miejsca, gdzie zostaly ustyszane i zapisane'.
Ogdlnikowe dane swoich wspélpracownikéw i korespondentéw prébo-
wal uscislac i weryfikowad, niejednokrotnie sprawdzal i uzupeknial pod
tym katem takze zZrédta literackie. W Chetmskiem znajdujemy wyraziste
przyklady tych staran. Oto kilka z nich:

Opis dozynek, przejety z artykulu L. Kunickiego Maryska. Obrazeh
znad Buga®, opatrzony jest w tomie Kolberga lokalizacja: ,Majdan Stu-
lenski, Stulno, Zbereze [nie jak blednie podano tam w druku: ,Zber-
cza”] — pod Wlodawg”. Tymczasem w artykule Kunicki podal nazwe
fikcyjna: ,Nadbuze”, wyjasniajac, ze to nazwa wioski nad Bugiem ,tak
zwanej od swego polozenia”. Kunicki (1828-1873), pisarz i rysownik,
byl wlascicielem Stulna i Majdanu Stuleriskiego i mieszkal w swoim
majgtku. Kolberg dowiedzial si¢ tego zapewne od samego autora, ktéry
jako wspdlpracownik ,Tygodnika llustrowanego” czesto bywal w War-
szawie i kontaktowal si¢ ze srodowiskiem literackim miasta, w ktérym
obracal si¢ tez przed rokiem 1870 Kolberg (obaj znali m.in. Wéjcickiego).
Pozyskane informacje wykorzystal w swoim tomie. Podobnie postapil,
przejmujac z artgkutu M. Jasieriskiej opis wesela®, ktére opublikowal
pod nr III. Opatrzyl je noty lokalizacyjna: ,,od Wiodawy (Bruss)”, ktérej
w Zrédle brak. Od 1836 roku wlascicielem débr Bruss (w pow. wiodaw-
skim) byt Roch Dolega Jasieriski, autorka — Maria Jasieriska, to zapewne
kto$ z jego rodziny. Informacje o miejscowosci, w ktérej obserwowane
bylo to wesele, pozyskal Kolberg przypuszczalnie z wlasnego wywiadu,
w okolicznosciach, ktérych jednak nie znamy. Teksty i wiadomosci ;
zaczerpniete z rekopisu Chartampowiczéwny Notatki z podari ludu
wsi Cycow... syenuje Kolberg w druku lokalizacjami wskazujgcymi, ze |
obserwacje autorki i pochodzenie dokumentowanego folkloru dotycza
nieco szerszego terenu: ,od keczny, Puchaczowa", ,w okolicy Pucha-
czowa, Ostrowa (Dratéw, Cycéw itd.", ,wsie Cycéw, Wolka i Dratéw

! Por. E. Millerowa Kolbergowshie metody zbierania i wydawnia tekstéw ludowych
w swietle rehopiséw, w: Oskar Kolberg, prekursor antropologii kultury, Warszawa 1995
s. 15-36.
27 .Dziennika Warszawskiego” 1854 nr 24; zob. Chelmskie cz. 1 (DWOK T. 33)
s. 167-169.
37 Ksiegi Swiata” 1863 cz. Il 5. 113; zob. Chetmshkie cz. I (DWOK T. 33) s. 213-219. :
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pod Puchaczowem”, ,od Puchaczowa (Cycéw, Glebokie)"'. Trzykrot-
nie podaje tez Kolberg w druku przy materiale z tego rekopisu date:
1870, ktérej brak w oryginale, mozna zatem uzna¢, ze miat bezposredni
lub posredni (moze przez Hempléwng) kontakt z Charlampowiczéwng
i uzupelnit dane proweniencyjne, ktérych nie podala w swoim rgko-
pisie. Sprecyzowal tez wyzej przywolane lokalizacje geograficzne, pu-
blikujac fragmenty rekopisu nieznanego ksiedza Opisanie niektorych
zwyczajow ludu... oraz material zaczerpnigty z Golebiowskiego i Wdj-
cickiego. Niekiedy weryfikacje takie dokonywaly si¢ dzieki autopsji Kol-
berga, kiéry we wiasnych badaniach poswiadczal wczesniej zanoto-
wane piesni czy zwyczaje. Tak byto np. w przypadku niektérych piesni
religijngch, ktére wydat w latach 1838-1853 Mioduszewski w grupie
_Pieéni w cerkwiach diecezji chetmskiej obrzadku greckokatolickiego
uigwane”, bez szczegélowych lokalizacji geograficznych. Zachowat si¢
zapis terenowy jednej z nich, z lokalizacja: ,od Chelma” i data: ,1869"2,
co oznacza, ze uslyszal ja Kolberg w trakcie wiasnych badari i zanoto-
wal ze stuchu wiele lat pézniej (Mioduszewski opublikowal ja w 1842
roku), odnoszac jednak w tym rekopisie do zbioru Mioduszewskiego.
Inne piesni opublikowane przez siebie z odsytaczami do tego #Zrédla
opatrzyt lokalizacjami, ktérych w nim brak, a ktére sq rezultatem badz
wtasnych badar (zapisy terenowe nie zachowaly si¢), badz tez konsul-
tacji z Mioduszewskim, z ktérym stykat si¢ w Krakowie. Jedna z nich,
zamieszczona w czeéci | Chelmskiego, opatrzona zostala takze data: 1869
i lokalizacja: ,od Chetma".

O tym, ze Kolberg interesowat si¢ zywotnoscia w tradycji piesni re-
ligiinych, zebranych przez Mioduszewskiego, $wiadczy ez jego wypo-
wiedz w czesci | Radomskiego. Dwie opublikowane tam piesni wielko-
postne, zaczerpnigte z tego Zrédla i do niego odniesione, opatrzyl takim
komentarzem: ,Piesni pod nr 39 i 40 wyjeliSmy ze Spiewnika ks. Mio-
duszewskiego. Sa one powszechne w Krakowskiem i Sandomierskiem

I Zob. Chetmshie cz. | (DWOK T. 33) s. 17, 46, 149, 292; na s. 46, 149 i 184 blednie:
Draléw", zamiast: ,Dratéw”.

2 Rkp. w tece 19 Rus Czerwona, sygn 1238, k. 88; zob. nr 2 w suplemencie, zob. tez
nr 1, 13-16, 25, 26, 26|a] w czeéci 1 Chetmshiego.

3 Zob. s. 155 nr 25.
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(osobliwie po miastach). Notujemy je tak, jak je styszelismy w Staszowie
r. 1860, wiec jak je lud dzisiaj [podkr. Kolberga] $piewa [...|".

Inne dane dokumentacyjne, wprowadzane niekiedy w druku, to za-
tem daty zapisu, kiérych jednak najczesciej brak w Zrédlach, jak np.
w przypadku niedatowanego re¢kopisu Pauling Charlampowiczéwny,
lub ktérych nie moina skonfrontowac z rekopisami, gdyz nie zacho-
waly sie, co dotyczy np. opiséw dwu wesel z 1859 roku. W rezultacie
dzigki tym informacjom poznajemy roczne daty zapiséw badz w przy-
blizeniu gérng granice ich sporzadzenia dla wszystkich opiséw wesel
w Chetmshiem. Jest to sytuacja w monografiach Kolberga dos¢ wy-
jatkowa. Dokumentacja tego obrzedu dotyczy okresu zampkajacego si¢
w latach 1830-1876.

Ani na kartach ksiazki, ani w rekopisach nie pojawiaja si¢ nato-
miast nazwiska informatoréw, w przypadku regionu chelmskiego nawet
sporadycznie. Dla Kolberga i wspélpracujacej z nim Hempléwny oraz
dla innych zbieraczy indywidualno$é narratora i $piewaka bpla drugo-
rzedna wobec faktu, ze byt nosicielem i wyrazicielem zbiorowosci o t(ym
samym obliczu kulturowym, przedstawicielem okreslonej wspélnoty et-
nicznej. Takie pojmowanie roli wykonawcy bylo dla dwezesnych bada-
czy folkloru typowe. Nie wymienia tez Kolberg w kolejnych rozdzialach
swej monografii nazwisk autoréw, z ktérych rekopiséw korzystal, omija-
jac je wyraznie i zastepujac wyjatkowo co najwyzej ogélnikowymi for-
mutkami typu: ,Inny autor powiada |...]", ,Oto co jedna z literatek nam
znajomych pisze [...]", ,Pisza nam z Cycowa”, ,,Gdy raz dziedziczka wsi
Tarnowa [...]”. Hempléwna wymieniona jest z nazwiska w calym to-
mie jeden raz, w cytowanym juz wstepie, gdzie Kolberg podnosi zresztg
bardzo dobitnie jej wklad; szczegélowo nie sygnuje jednak autorstia
uzyskanych od niej materialéw.

Starajac sie konsekwentnie o maksymalny obietywizm gromadzonych
i drukowanych Zrédel, Kolberg czasami pomijat lub lagodzil i tonowal
niektére opinie i uwagi swoich wspélpracownikéw, wyrazone w reko-
pisach, a takze przez autoréw cytowanych publikacji. Czynit tak zwlasz-
cza woéwczas, gdy uznat je za niesprawiedliwe czy niestuszne lub zbyt
jednostronne czy arbitralne. Tak np. nie zacytowal protekcjonalnego

| Radomshie cz. | (DWOK T. 20) s. 102 (przyp.)
2 Chetmskie cz. | (DWOK T. 33) s. 17, 22, 129, 21.
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komentarza Charlampowiczéwny, podanego z pozycji osoby spoza ludu,
moze pani z dworu: ,Nie umiejg tu ladnie $piewac. W ich glosie nie ma
zadnego zycia ani zadnych tesknych dumek nie $piewaja, jak to ponad
Bugiem, [na] Wolyniu, Ukrainie”. W jego wersji redakcyjnej opinia ta
brzmi: ,Wszakie $piewy [»w okolicy Puchaczowa, Ostrowa, Leczny«|
mniej sa dobitne, mniej maja zycia niz w okolicach nadbuzariskich™.
W innym przypadku pominal krytyczne, wrecz niechetne sady Glu-
zinskiego w rodzaju: ,piosenki powszechnie improwizowane bez tadu
i sktadu w miare ich pijanego humoru”, ,niezgrabno$¢ w taricu, brak
zycia i ruchu, lekkosci i zwinnosci; nie tylko ze nie robi [on] zadnego
wrazenia na widzach, ale [...] widzac t¢ bezksztaltng kolowacizng, tan-
cem niedZwiedzia nazywaja” czy: ,pija bez umiarkowania, nie zacho-
wuija zadnej kolei i porzadku, ale jak si¢ kiéry dorwac moze do flaszki
i kieliszka. Popychania, bicia si¢ nawet zdarzaja si¢ |...| bardzo czesto,
a zwykli jeszcze przechwalaé si¢ z pamiatek [...], ktérych pigtna no-
sza na glowach i twarzach albo na rekach pottuczonych i kulawych
nogach”?. Czasami, szczegdlnie dotknigty i oburzony sadami innych
zbieraczy, uciekal si¢ Kolberg do komentarzy polemicznych. Publiku-
jac uwagi Charlampowiczéwny na temat ,uposledzenia uczuc” i ,mo-
ralnego ponizenia” ludu, znowu z pozycji ,wyzszego Swiata”, tak je
skomentowal: ,Autorka sna¢ bardzo malo zna Swiat tak zwany wyi-
szy. Gdyby go znala lepiej, przekonataby sie, ze i tam co do uczuc,
mimo oéwiaty, dzieje si¢ czesto toz samo prawie, lubo nie tak wyrainie
i otwarcie™,

Wydajac materialy chelmskie, zwracal Kolberg uwage na dokladnosé
zapisu jezykowego. Napotykat tu liczne trudnosci, ktérych przyczyna
lezala z jednej strony w specyfice ,mowy ludu” pogranicza, gdzie za-
znaczal si¢ silny wplyw polszczyzny na tamtejsze gwary ukrairiskie,
z drugiej strony w réznorodnosci przekazow, z kiérych korzystat (za-
pisy ze sluchu zywego jezpka gwarowego, teksty ogladzone literacko
w przekazach innych osob). We wstepie do tomu pisal: ,Wplywy te
[ti. z polskich dworéw, wigkszych miast, plebanii i szkél] rozciagaly
si¢ w przedostatnich mianowicie czasach i na mowg tutejszej ludnosci

! Sygn. 3202, k. 161; Chelmskie cz. I (DWOK T. 33) s. 167.
2 1. Gluziniski Wloscianie polscy..., s. 436 i 438.
3 Chebmshie cz. | (DWOK T. 33) 5. 22 przyp. 1.
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takze. Pochwycenie wi¢c i oddanie dokladne wszelkich jej wyrazeri
nasteczalo niemale trudnosci dla zbieracza trzymajacego si¢ Scisle me-
tody fonetycznej przy spisywaniu tekstu [...]. Totez w tekstach, laskawie
nam przez rézne osoby nadestanych, a tu zamieszczonych, zachowali-
$my wszedzie pisowni¢ autoréw, przypuszczajge, ze takowa najblizsza
jest rzeczywistosci™'. Por6wnanie tekstéw drukowanych z zachowanymi
rekopisami pozwala stwierdzi¢, ze w zasadzie Kolberg trzymal si¢ tego
zalozenia i respektowal postaé fonetyczng Zrédla. Réznice dotyczq pew-
nych modyfikacji graficznych na oznaczenie rozmaicie zapisywanej wy-
mowy.

Kolberg dostrzegt wplyw polszczyzny i jej obecnosé w zyciu, folkorze
i jezyku ludu chelmskiego, ktéry w wiekszosci umial méwi¢ po polsku
i przy réznych okoliczno$ciach, zwtlaszcza przy obrzedach, spiewat takze
piesni w jezyku polskim. Udokumentowal ten fakt, publikujac w tomie
obok ukrairiskich réwniez piesni polskie, a takze mieszane?. Wéréd tych
ostatnich jest szczegdlnie ciekawa; dziewczyna prosi tam matke¢ o blo-
goslawienstwo po ukrainsku, a matka blogostawi ja po polsku®.

W kwestiach jezgkowych nieoceniong pomoca stuzyta Kolbergowi
znajaca miejscowy dialekt Maria Hempléwna. To jej gléwnie zawdzig-
czamy liczne zapisy gwarowe, stownictwo, zwroty frazeologiczne, cytaty
uchwycone w réznych codziennych i $wigtecznych sytuacjach zycia
wiejskiego, a przytaczane we wszystkich rozdziatach tomu. Obcujgc cig-
gle z miejscowq ludnoscia i niezwykle powaznie traktujac swoje zadanie
pomocy Kolbergowi, Hempléwna stala si¢ w tej dziedzinie wrecz jego
przewodnikiem. Jej uwagi o wymowie, cechach fonetycznych, morfolo-
gicznych i leksykalnych chelmskiej ,mowy” ludowej, metodycznie zbie-
rane i opracowywane slownictwo stalty si¢ dla niego podstawowym
praktycznym Zrédlem wiedzy o dialektach ludu okolic Chelma, a jej
zapisy tekstéw folklorystycznych, opowiesci ,z zycia” i ,prébki zywej
mowy" najcenniejszym materialem jezykowym w monografii.

! Tamze s. VIII-IX.

2 Pieéni w jezyku polskim zob. tamze nr 1, 4, 13-16, 18-26, 145-147, 149, 150, 153, 155,
156, 179, 196, 245, 269, 275, 293, 294, 309, 335, 338, 340, 350-352, 356, 359, 360-362, 364,
367, 368, 371, 375-381, pieéni mieszane zob. nr 250, 285, 292, 300.

3 Tamze s. 314 nr 300; por. J. Karlowicz Oskar Kolberg ,Chelmshie, obraz etnogra-
ficzny".. Kwartalnik Historyezny” R. VI: 1892 s. 111.
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Materialy do Chelmskiego gromadzil Kolberg w tece 27, ktéra opi-
sal w roku 1886 w cytowanym wyzej brulionowym wykazie swoich
tek. Po jego $mierci Kopernicki jako wykonawca testamentu i wylaczny
dyspozytor spuscizny autora Ludu przegladal i opisywal rekopisy w po-
szczegblnych tekach jego archiwum. Uwagi poswigcone tece chelmskiej
w jego notatkach brzmiaty:

~Teka 27 Rus chetmsha.

Kupa odpadkéw wszelkich od tomu I-go.

Piesni i tarice z grubsza uporzadkowane — material na t. IL

Wierzenia. Czary. Wrézby. Przystowia i bajki — material na t. III"".

Kopernicki przezyt Kolberga zaledwie ponad rok. Zdazyt jednak do-
kona¢ przegladu jego tek, ktérego rezultatem sa wspomniane uwagi
oraz liczne §lady i notatki z tych ogledzin w rekopisach. Zdolal tez
przygotowac i odda¢ do druku drugg czesé Chetmskiego i Przemyshie.
Przystapil do tej pracy juz w kilka dni po $mierci Kolberga. W liscie do
Karlowicza z 10 czerwca 1890 roku pisak: ,0d czterech dni pograzony
jestem w przegladaniu i porzadkowaniu spuscizny po $p. Kolbergu. Od
6 z rana do zmroku przesiaduje nad tym w jego pokoiku". Czes¢ re-
kopis6w Kopernicki usunat po uzgodnieniu z Kolbergiem w ostatnim
okresie jego zycia, cze$¢ zniszczyl juz po $mierci przyjaciela, do czego
w $wietle testamentu mial pelne prawo, co jednak z dzisiejszego punktu
widzenia stanowi powazny mankament®.

Trudno dzi$ jednoznacznie odpowiedzieé, dlaczego Kopernicki pod-
trzymywal nadal koncepcje Kolberga wydania trzech toméw Chetm-
skiego. Z jego notatki wynika, ze materialu na drugi i trzeci mial w tece
wystarczajaco duzo. Prawdopodobnie podczas pracy nad czescia druga,
po dokladniejszym zapoznaniu si¢ z materialem rekopismiennym i po-
réwnaniu go z drukowanym przez Kolberga w pierwszej czesci, okazalo

I 1. Kopernicki Charakterystyka tek Kolbergowshich. Rekopis w Archiwum Muzeum
Etnograficzego w Krakowie, w zbiorze S. Udzieli, sygn. 191/11, k. 18.

21. Kopernicki Listy do Jana Kartowicza, Adama Honoriusza Kirkora i Benedykta
Dybowshiego, ,Przeglad Antropologiczny” T. XXVI: 1960 s. 89-90.

3Zob. A. Skrukwa Dzieje archiwum Kolbersa i ich konsekwencje dla hsztattu
edycji ,Dziet wszystkich”, w: Oskar Kolberg (1814-1890), W stuzbie nauki” nr 1 Krakéw
1998 s. 35-47.
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si¢, ze wigcej rekopiséw z materialem pieSniowym, niz pierwotnie
zakladal, Kolberg wykorzystat juz do publikacji. Kopernicki byl juz
woéwezas czlowiekiem bardzo schorowanym i nadmiernie obcigzonym
wieloma obowigzkami i pracami naukowymi, nie tylko z racji swych
funkgcji, ale i narzucanymi sobie z poczucia obowigzku, niezwyklej
pracowitosci, odpowiedziainosci i wyjatkowej uczynnosci. Spieszyl sie
wiegc, by jak najlepiej wywiazaé si¢ z przyrzeczenia danego Kolbergowi
i ze zobowigzan testamentu. Jak powaznie traktowal te misje i jakie
nadal tempo pracom nad zbiorami Kolberga, swiadczy fakt, ze 14 marca
1891 roku, czyli 9 miesiecy po smierci autora Ludu, pisal: ,O. Kolberga
Przemyskie juz ukoniczone, wyjdzie po Swietach Wielkanocnych.
Chelmskiego 1. 2 jest w druku i wyjdzie w lipcu. Kaliskiego t. 2 dam
wkrétce do druku. O Mazowsze ukladam si¢ z Kasa Mianowskiego"".
W maju tego roku informowal, ze zajety byt pilnowaniem druku obu
pierwszych toméw, ze Przemyskie ,juz ma golowe”, a pozostalo jedynie
opracowanie zyciorysu Rolberga i przygotowanie wizerunku ,w meda-
lionie ilustrowanym przez Stachiewicza” i ze nosi si¢ z zamiarem, by
na ,rocznic¢ zgonu Kolberga” wydac ten tom ,jako pierwszy nagrobek,
zmarlemu ze spuscizny jego zbudowany”. O Cheltmshkiem pisal, ze
,bedzie gotowe na lipiec™. Wreszcie w lipcu 1891 roku donosit Karlo-
wiczowi, ze zostawil odpowiednie polecenia natychmiastowej wysylki
,majacych sie zjawi¢ niebawem” tomoéw Chetmshiego i Przemys.‘ifego3,
Zmart 24 wrzesnia, nie zdazywszy zrealizowac swoich dalszych plandéw,
zwigzanych z edycja materialéw Kolbergowskich.

Rola tego niezwyklego czlowieka i uczonego! w zyciu i dzialalno-
éci Kolberga jest nie do przecenienia. Przez lata krakowskie dyskretnie
i wytrwale wspieral w Srodowisku naukowym miasta prace i dzielo
Kolberga, sluzyl mu swojg gruntowna wiedza, rada, lekturami, zawsze
zyczliwg pomocy i rozlicznymi kontaktami, posredniczyl w waznych dla

! List do J. Karlowicza, Listy... s. 94. Czesci drugiej Kaliskiego oraz dalszych toméw
Mazowsza Kopernicki nie zdolal opracowaé. Wydane zostaly po raz pierwszy w ramach
Dziet wszysthich jako tomy 46 oraz 41-42.

2 List do J. Karlowicza z 2 maja 1891 roku, Listy... s. 94-95. Zyciorys Kolberga, opra-
cowany przez Kopernickiego, zamieszczony zostal w Przedmowie wydawcy do Przemy-
shiego (DWOK T. 35), wspomniany portret przed kartg tytulowsq lamze.

3 List z 24 lipca 1891 roku, Listy... s. 100.

4 Zob. m.in. M. Godycki Sto lat antropologii polshief 1856-1956. Izydor Kopernichi,
.Materialy i Prace Antropologiczne” nr 32, Wroclaw 1956.
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| niego sprawach. Rok przed $miercia przyjat schorowanego i osamotnio-

nego Kolberga do swojego mieszkania, opiekujac si¢ nim jako lekarz
| i przyjaciel do korica, a po $mierci autora Ludu, sam znekany chorobg
| i nadmierna praca, do ostatnich chwil obok innych zobowiazar wypel-
' nial jego ,ostatnig wole”, zajmujac si¢ ogromng spuscizna zmarlego.
l

Vil

Druga czes¢ Chelmshkiego opart Kopernicki na materiatach wstepnie
przez Kolberga zredagowanych i uporzadkowanych. W przedmowie do
| tego tomu pisal: ,Reszta materialow, ktére po jego $mierci znalazlem
: w tece przeznaczonej dla Chelmskiego, po najwigkszej czesci spisane
rekg panny M. Hempel, zlozply si¢ na ten tom drugi, kiéry zawierajac
piesni, przyslowia, zagadki, opowiesci i wierzenia ludowe, przedstawia

' nam obraz tego ludu ze strony duchowe;j.

Podobnie jak w pierwszym tomie znalez¢ musiat czytelnik [...] nie-
malo szczeg6low takich, ktére stanowiac whasciwosé ludu chelmskiego,
odrézniaja go bardzo wybitnie nie tylko od Rusinéw ukrairiskich i po-
dolskich, lecz nawet od sasiedniego ludu ruskiego na Wolyniu i Rusi
Czerwonej, podobniez i w tym oto spotykamy w kazdym prawie dziale
pewne wlasciwosci, kiére w wigkszym lub mniejszym stopniu cechuja
te ciekawa, kresowa dzielnica ruska”'.

Kopernicki zwrécil tez uwage na znaczenie materialéw zawartych
w tym tomie dla folklorystyki poréwnawczej, a takze dla badar dia-
lektologicznych, gdyz ,wszystkie one najwierniej i najdokladniej przez
p. M. Hempel spisane zostaly tak, jak z zywych ust ludu, gwara miej-
scowsq opowiedziane jej byly — najwigksza cz¢s$¢ po ruskuy, a niektére po
polsku”. Wydawca opublikowal je bez dalej idacej ingerenciji redakeyj-
nej, sprowadzajac na og6l jedynie zapis niektérych glosek do przyjetych
i stosowanych w druku znakéw graficznych, dzigki czemu dokumenta-
cja ta ma warto$¢ autentyczna. Idac tropem Kolberga, nie zawahat si¢
zamieécié utworéw polskich, co w odniesieniu do piesni opatrzyt takim
komentarzem: ,|...Jnajbardziej zastanawiajaca w podanym tu zbiorze pie-
éni jest spora iloéé (40) épiewek polskich, ktére lud $piewa wszedzie na

1. Kopernicki Chetmskie cz. Il (DWOK T. 34) s. VIIL
2 Tamie s. IX.
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réwni z ruskimi”'. Pie$ni taneczne podzielit wiec na ruskie (32 tek-
sty bez melodii) i polskie, ktérych zgodnie z cytowana uwaga jest 40%
Przy jednej z piesni zamiescil charakterystyczng uwage, pochodzaca
zapewne od Hempléwny: U tutejszego ludu nazwa Rusin i Polak nie
oznacza plemienia, czyli narodowodci, ale réznice stanu. W naszych
stronach, gdzie ogélnie lud rolny jest tylko ruski, a panowie, oficjali-
sci, rzemieslnicy, szynkarze itd. sq obrzadku laciniskiego, nazwa Rusin
i Polak oznacza chiop i szlachcic [...]">. W tomie znalazlo sie obok 72
przyspiewek tanecznych takze 106 innych piesni z melodiami (w liczbie
70), niekiedy podanymi w dwu wariantach.

W dziale przystéw i zwrotéw przyslowiowych znalazly si¢ réwniez
polskie, po polsku tez zostala zapisana czes¢ opowiesci zamieszczonych
w rozdziale ,,Gadki™; jedna z nich ,O Patrosynie” opatrzona zostata ko-
mentarzem: ,Te klechde lud zaréuwno zwykl opowiadac po polsku, jak
po rusku”®. W niekiérych tekstach zanotowanych po polsku charakte-
rystyczne sq rutenizmy, widoczne np. w formach fleksyjnych. W ten
sposob folklor pogranicza polsko-ukrairiskiego z tamtego czasu uzyskat
cenng dokumentacj¢ Zrédlowa dla obrazu dwezesnej rzeczywistosci je-
zykowe;j i kulturowe;j.

Najprawdopodobniej ,gadki” zebrane w osobnym rozdziale pocho-
dza z zapiséw Hempléwny. Rekopisy tych opowieéci nie zachowaly
sig, ale ocalal tekst komentarza do nich, napisanego reka zbieraczki.
Jego fragment cytuje Kopernicki w przypisie do tego rozdziatlu®. Hem-
plowna informuje w nim, ze teksty ,podane tutaj po polsku i po
rusku spisane sg wiernie z ust opowiadajacych”. W dalszym ciggu
charakteryzuje ze swojego punktu widzenia wlasciwosci fonetyczne
w tym materiale. Proweniencja geograficzna poszczegélnych opowiesci
jest charakterystyczna dla dwu gléwnych terenéw badari zbieraczki,

| Tamze.
2 Zob. Chelbmskie cz. Il (DWOK T. 34) nr 139-179. Zachowsal sie rekopis Hempléwny
(sygn. 3203, k. 40), w kiérym zanotowanych jest kilkanascie z nich (nr 139-153, wraz
z melodig nr 139, na kiéra zapewne byly épiewane), manuskryptu dalszych tekstéw brak.
Pieéni taneczne ruskie (bez melodii) obejmujg nr 107-138, ich rekopisy nie zachowaly sig.
3 Chebmskie cz. Il (DWOK T. 34) s. 58 przyp. 1.
4 Zob. tamze s. 83 przyp. 1; por. np. nr 2,7, 11, 17. ‘
5 Tamze s. 95 przpp. 1.
6 Pelny tekst komentarza z rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 70) przytoczono w odpo-
wiednim przypisie frédlowym w drugiej czesci tego tomu.

Y J‘



XLI

dokumentowanych identycznie w materiale piesniowym: wsréd 30 tek-

stow 18 pochodzi z Tarnowa, 4 z Orchéwka, 1 z Hariska, pozostale nie

majq lokalizacji.

Kopernicki zwrdcil tez uwage w przedmowie na bogactwo i orygi-

nalnos¢ chelmskiego materialu wierzeniowego, ktéry stanowi w tomie

.dzial celujacy przed wszystkimi”. Zapewne pochodzi on gléwnie z za-

piséw Hempléwny; pojawiajace sie w tym rozdziale lokalizacje to naj-

czesciej Tarnow i okolice. Na pewno przez Hempléwne zostaly zebrane

i opracowane w calosci ,Wierzenia o $wiecie roélinnym”, ktére w cyto-

wanym wyzej lidcie autorka nazwala ,starannie wykoriczonym wypra-

: cowaniem”. Rzeczywiscie jest to staranne opracowanie katalogu bota-

| nicznego, obejmujacego polskie, laciniskie i ukrainskie nazwy poszcze-

gélnych rodlin, usystematyzowane alfabetycznie. Ukazuje ono znawstwo

i doswiadczenie tworczyni zielnikéw i autorki publikowanych atlaséw

i roélin, wyniesione z wlasnych badan. Opis §wiata nadzmyslowego ludu

ilustrowany jest, zgodnie z praktyka Kolberga, opowiesciami wierze-

niowymi, wéréd ktérych znalazly si¢ cenne i ciekawe teksty folklory-
styczne, opowiadane dialektem.

Kopernicki dopelnil tom o tzw. ,materialy dodatkowe”, ktérych Kol-
berg nie przeznaczal do druku w monografii. A celowosé ich publikacji
wyjasnil nastepujgco: ,Pomiedzy materialami z Chelmskiego, widocz-
nie nieprzeznaczonymi do druku przez §p. Kolberga, znalazla sie spora
paczka oryginalnych gawed i opowiadari chlopskich, stenografowanych
niejako, bo pod kazdym wzgledem jak najdokladniej spisanych przez
Marig Hempel. [...]| W tych wigc prébkach, zywcem z ust ludu schwyta-
nych, mowa ludu przedstawi sie, jak mniemam, umiejetnemu badaczowi
ze strony catkiem nowej i naturalniejszej zapewne, niz w drukowanych
piesniach, gadkach, przystowiach itp. utworach literatury ludowe;j"'.

Charakteryzujac pozostawione przez Kolberga materialy, ktére zto-
zyly si¢ na tom drugi, wydawca pisak: ,0. Kolberg, gdyby mu bylo
przeznaczone samemu dokoriczyé tego dziela, bytby je niewatpliwie
swoim zwyczajem pomnozyl i uzupehil nauczajgcymi wiadomosciami,
czerpanymi z dziel i pism innych, lecz on, niestety, majac je zapewne
tylko w pamigci, zadnych wskazéwek na pi$mie o nich nie zostawit™.

! Chetmshie cz. Il (DWOK T. 34) s. 214,
2 Tamze s. X.
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Kopernicki prébowal ,brak ten zastapi¢” i poszukiwal uzupelnien
w ,najnowszych pracach etnograficznych rosyjskich”. Dokonal od-
powiedniego przegladu i w efekcie za wartosciowy material uznal
jedynie znaczng liczbe wierzen spisanych z Rusi chelmskiej i z oko-
lic Hrubieszowa, ktére dodal do materialéw HKolberga, a zaczerpnal
z pracy P. Czubiriskiego pt. Trudy etnograficesho-statisticeskoj ekspe-
dicii v zapadno-russkij kraj, wydanej w latach 1872-1878. Publikacja
ta byla wynikiem badari terenowo-archiwalnych, prowadzonych w la-
tach 1869-1870 przez Rospjskie Towarzystwo Geograficzne. Badaniami
objeto przede wszystkim gubernie kijowska, wolyriska i podolska, a na-
stepnie cze$é guberni miriskiej, grodzieriskiej, lubelskiej i siedleckiej,
a takze cze$¢ Besarabii zamieszkala przez ludnosé ukrairiska. Ze-
brano okolo 5 tysiecy piesni, wiele opowiesci i legend, opisano szereg
obrzedéw i zwyczajéw, a z archiwéw, gléwnie XVII-wiecznych, spo-
rzadzono wypisy dotyczace proceséw o czary. Nazwa uzyta w tytule
pracy ,zapadno-ruski kraj”, kiéra si¢ zreszig nie utrzgmala, wskazuje
na wspomniany wyzej kierunek nadrzedny badan rospjskich, w niej
przedstawionych. Jest to jednak jedyny material rosyjski, jaki — wedlug
Kopernickiego — wart byt przytoczenia, a walor zbioréw i zapisoLw
Hempléwny, zdaniem wydawcy, zastgpuje ,z korzyscig rzeczony brak
wiadomosci obeych™.

Kopernicki ponownie uporzadkowat wigc materialy wstepnie zreda-
gowane i wyselekcjonowane przez Kolberga. Swiadcza o tym zacho-
wane rekopisy, ktére montowal w gotowe do druku rozdzialy, sklejajac
odpowiednie fragmenty oryginatéw, a w miare potrzeby takze je przepi-
sujac. Teksty zaopatrzyt tez w dokladniejsze przypisy, m.in. w odsyla-
cze do zbioréw piesni Czubiniskiego, Holowackiego i do innych toméw
Ludu Kolberga.

W zasadzie Kopernicki respektowal uklad materiatu, klasyfikacje,
a takze terminologi¢ gatunkowa, stosowane w monografiach Kolberga.
Pewna modyfikacje stanowi wspomniany juz podzial piesni tanecznych
na ruskie i polskie oraz wydrebnienie rozdzialiku ,Dumy” od ,Dumek
mitosnych”, wsréd kidrych wyréznione zostaly .meskie" i ,zenskie”,
w czym wyraza si¢ nawrét do tradycji znacznie weczesniejsze;. Trakto-
wal jednak materiaty Kolberga z pietyzmem i zadbal o taki ksztalt drugiej
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cze$ci Chetmskieeo, kiéry pozwalal bez trudu odczytaé gléwna intencje
wydawcy, jaka byla kontynuacja dziela zgodnie z zasadami wypraco-
wanymi przez Kolberga.

IX

Zawartos¢ dawnej teki 27, opisanej przez Kolberga w 1886 roku i po
raz ostatni przez wydawce drugiej czeéci Chetmshiego (obie wypowie-
dzi cytowano wyzej), odpowiada — przynajmniej w zarysach gléwnych
— materialom przechowywanym obecnie w zbiorach Biblioteki PAN
w HKrakowie w czterech zespolach, pod sygnaturami 3202, 3203, 3204,
3205'. Poniewaz jednak nie istnial dokladny inwentarz rekopiséw daw-
nej teki 27 z XIX stulecia, a poczynania Kopernickiego jako wydawcy
naruszyly w oczywisty sposéb jej stan pierwotny, trudno obecnie pre-
cyzyjnie ustali¢, w jakim stopniu zaséb i uklad rekopiséw zachowanych
pod wymienionymi sygnaturami rézni si¢ od Kolbergowskiego. Daw-
nej tece 27 oszczedzone zostaly burzliwe losy innych zespoléw rekopi-
smiennych Kolberga; wraz z kilkoma innymi tekami ze zbioréw Polskiej
Akademii Umiejetnosci przeniesiona zostala w czasie wojny do Biblio-
teki Jagielloniskiej, skad wrdcita nienaruszona do Biblioteki PAU, gdzie
przedtem byla przechowywana®. Zmiany zawartosci i ukladu w sto-
sunku do Kolbergowskiego sg zatem gléwnie wynikiem dzialan Koper-
nickiego oraz powojennych archiwistéw?,

Obecnie odnajdujemy w tych czterech zespolach jedynie czgsé mate-
rialu Zrodlowego, ktéry wypelnial pierwotnie teke chelmska Kolberga.
Analiza zachowanych rekopiséw i poréwnanie ich z obu drukowanymi

! Teki z archiwum Kolberga, przechowywane w zbiorach Biblioteki Polskiej Akademii
Nauk w HKrakowie, opatrzone sq tylko sygnaturami. Natomiast teki, stanowigce depo-
zyt w Archiwum Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego we Wroclawiu, majg zacho-
wane Kolbergowskie numery i ytuly, a poszczegdlne podteczki opatrzone sa czterocylro-
wymi sygnaturami. Charakteryzowane dalej rekopisy, dotyczace Chelmskiego, znajduijg
si¢ w obu zespolach, choé w przewazajgcej czgéci nalezq do pierwszego.

2Zob. A. Skrukwa Dzieje archiwum... s. 40.

3 W trakcie archiwalnych prac porzadkowych nad tymi materialami w Bibliotece PAN
w Krakowie w roku 1970, czyli juz w trakcie prac nad edycja Dziel wszystkich, prze-
mieszczono niektére rekopisy miedzy zespolami 3202-3205, wylaczono z nich niektére
druki i zmieniono kolejnoéé kart.
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tomami monografii wskazuje, ze w stosunku do zasobu Zrédel, ktére
staly si¢ podstawa publikacji Chelmskiego, a wigc musialy by¢ w reku
Kolberga przed 1890 rokiem, a Kopernickiego nieco péiniej, spusci-
zna dotyczaca tego regionu, ktéra ocalata, jest nie tylko fragmenta-
ryczna, ale tak niejednolita, ze wydaje si¢ wskazywac na nieplanowosé
XIX-wiecznych porzadkéw, tj. prac zapewne przerwanych na skutek
émierci Kopernickiego.

Jedynym jednorodnym kryterium. okreslajacym Zrédla przechowy-
wane dzi¢ w tych zespolach, jest proweniencja regionalna; sa (o niemal
wytacznie materialy chetmskie. Poza tym charakterystyczne jest zr6z-
nicowanie pod kazdym innym wzgledem: autorskim, chronologicznym,
tematycznym, formalnym. Mozna w tym zbiorze wyloni¢ kilka ypow
irédel: rekopisy innych zbieraczy, przygotowane dla Kolberga, a sta-
nowiace odrebne, wigksze opracowania i wyraine, zwarte calosci ar-
chiwalne; pojedyncze rekopisy Kolberga i Hempléwny ulozone péiniej
w tematyczne, na ogdl niewielkie zespoly; rézne rozproszone zapiski
i notatki obydwojga zbieraczy oraz wersje preparowane przez Koper-
nickiego do druku z oryginaléw Kolberga i Hempléwny.

Pod wzgledem autorskim przewatzajq rekopisy Hempléwny. W calo-
éci, nienaruszone, zachowaly si¢ dwa opracowania jej pidra (slownik
i uwagi o wymowie ludu okolic Chelma i Wiodawy) oraz manuskrypty
pozostatych zbieraczy. Rekopisy Kolberga, zaréwno terenowe, jak i czy-
stopisy, sq nieliczne. Tematycznie zachowane materialy dotycza przede
wszystkim dokumentacji zywego jezyka, opisu dialekt6w, slownictwa
(gtéwnie w zapisach Hempléwny) oraz folkloru piesniowego i tanecz-
nego (melodie przewaznie notowane przez Kolberga, teksty reka innych
zbieraczy), a takze wierzeniowego (opracowanie Hopernickiego) i po
czesci obrzedéw i zwyczajéw (2 rekopiséw blizej nieznanych autoréw).

Poza niewielka iloscia pojedynczych, rozproszonych obecnie [rag-
mentéw oraz rekopiséw niektérych piesni weselnych i dwu wesel
brak wiekszosci materialu Zrodlowego do rozdzialéw Kraj”, wLud”,
Zwyczaje” i Obrzedy”, czli tych, kiére zlozyly si¢ na czeé¢ pierw-
sza. Nie zachowaly sie takze ,wypisy i bibliografia”, kiére wymienia
Kolberg jako znajdujace sie w tej tece w 1886 roku. Po czesci rekopisy
te przepadly zapewne w drukarni, niektére usungt prawdopodobnie )
sam Kolberg, skoro Kopernicki, opisujac teke chelmska juz po wyda-
niu pierwszej czesci monografii, oceniak: ,Kupa odpadkéw wszelkich
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od tomu pierwszego”. Brak takze dzisiaj rekopiséw wiekszosci piesni,
wszystkich ,gadek”, przysiéw i zagadek, wierzeri demonologicznych
oraz wspomnianych juz wierzer o swiecie roslinnym piéra Hempléwny,
tj. materialéw, ktére opublikowat Kopernicki w tomie drugim. Zacho-
waly si¢ natomiast opracowane przez niego do druku i stanowigce
jego bezposrednia podstawe teksty pozostalych pigciu rozdzialéw, po-
$wieconych wierzeniom (,Czarownicy i czary”, ,0 wszechswiecie,
czlowieku i sprawach ludzkich”, ,O Swiecie zwierzecym”, ,Przepo-
wiednie i wrézby”, ,Choroby i leki"”) oraz rozdzialu pt. ,Materialy
dodatkowe” i ,Przypiséw”.

Chronologicznie Zrodla te ukladaja si¢ z grubsza w dwie warstwy:
pierwsza stanowia zachowane w autentycznej, pierwotnej postaci za-
pisy prymarne, ze shuchu i bezposredniej relacji (rekopisy terenowe Kol-
berga oraz rekopisy Hempléwny i inngch zbieraczy), druga to wersje
wtérne, robocze, sporzadzane do druku z czystopiséw Kolberga i re-
kopis6w Hempléwny przez Kopernickiego. Materialy z grupy pierwszej
przechowywane sa w tekach 3202 oraz 3203 (material muzyczny jedynie
w tej ostatniej), z drugiej — w zespolach 3204 i 3205.

Poniewaz wydawca wykorzystal do montazu kolejnych rozdzialéw
czesci drugiej Chelmshiego, obok kopii whasnych, takze re¢kopisy Rol-
berga i Hempléwny, znaleZé tu mozna wigksze lub mniejsze fragmenty
i partie cietych i klejonych w calo$é oryginaléw tych dwojga zbiera-
czy, a niekiedy wieksze zespoly spisanych przez nich tekstéw, ktére
bez przepisywania powedrowaty do drukarni. Przyklad moga tu stano-
wi¢ zachowane rekopisy gawed i opowiadan piéra Hempléwny z roz-
dzialu ,Materialy dodatkowe”, w ktérych brak jakiejkolwiek ingerencji
redakcpjnej w teksty, a widoczne sg jedynie $lady segregacii i propozyji
ukladu calosci oraz techniczne oznaczenia Kopernickiego dla drukarzy.
Woyijatkowo zachowaly si¢ tez prymarne notatki slownikowe Kolberga
i Hempl6wny, kitére stanowily podstawe Zrédiowa opracowanego przez
Hopernickiego ,Slowniczka wyrazéw godniejszych uwagi”, opubliko-
wanego na koricu rozdzialu ,Materialy dodatkowe”.

Opracowujac obowigzujacy w druku tekst kolejnych rozdzialéw, Ko-
pernicki nie tylko sklejal i laczyt wieksze i mniejsze fragmenty rekopiséw
Kolberga i Hempléwny, lecz niektére partie przepisywat (np. z odwrot-
nych stron rekopiséw naklejanych na wigksze karty), a czesé orygi-
naléw zniszczyl. Analiza tego materialu pozwala tu dzi§ wyodrebnic
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bezposrednio jako prymarne jedynie ocalale autografy Hempléwny, bo-
wiem rekopisy lub fragmenty rekopiséw Kolberga moga stanowic¢ od-
pisy nie tylko ze swoich, ale i z innych wezesniejszych Zrédiowych
manuskryptéw. Poréwnanie tak spreparowanego materiatu ze Zrodtami
pozwala przyja¢é, ze istniala Kolbergowska wersja czystopisu wierzen,
na ktérej wydawca pracowal. Niektére partie, ktére wiaczylt do swojego
opracowania, to zredagowane przez Rolberga czystopisy, sporzadzone
na podstawie rekopiséw innych autorow (Chartampowiczéwny i ksig-
dza z Podlasia)'. W przypadku, gdy w wersji wydawcy znalazly si¢ tez
teksty kopiowane jego reka i wlaczone w calos¢, proweniencja aulorska
oryginalnych, pierwotnych zapiséw, ktérych dzisiaj brak, jest nie do
odtworzenia. Swobodne operowanie manuskryptami, jakie zastosowal
Kopernicki — nie naruszajgc tu zreszig postanowier testamentu — jest
zrozumiale z punktu widzenia 6wczesnego wydawcy. Dzisiaj oznacza
jednak niepowetowang strate¢ dla badaczy i edytoréw jego spuscizny,
gdyz brak pelnej dokumentaciji Zrédlowej, a ta, kiéra si¢ zachowala, od-
biega znacznie od pierwotego stanu Kolbergowskiego. Natomiast analiza
tego zachowanego materiatu Zrodiowego pozwala ustalic, ze Kopernicki
jako wydawca odnosil si¢ z pietyzmem do tresci i formy, ksztaltu i po-
staci jezgkowej tekstow w rekopisach Kolberga i Hempléwny i ze zacho-
wywal ich autentyczng forme i notacjg, nie uciekajgc si¢ do ingerencji
redakepjne;j. Zrédlowym wkladem Kopernickiego w opracowanie tego
tomu jest pewna ilos¢ uzupeknionych przez niego odsylaczy poréwnauw-
czych do innych ukrairiskich zbioréw piesni oraz niektére wierzenia,
zaczerpniete z omawianej wyzej pracy Czubiriskiego i opublikowane
w ,Przypisach” jako uzupeknienie materiatu Kolbergowskiego.
Charakterystyczne dla tych materialéw s liczne wskazowki i uwagi
dla drukarzy, naniesione reka Kopernickiego i rozsiane w rekopisach,
a nastgpnie starannie respektowane w druku, np. Jprzenies¢ t 2
notki”, ,a, b, ¢ tlustym garmontem, nazwy zwierzat spacjowane” czy
komentarz na koricu stowniczka do kilku dodanych péiniej wyrazéw:
Jeszcze kilka wyrazéw do stowniczka, prosz¢ wstawic na wlasciwych
miejscach”. Trudno sie oprze¢ refleksji, ze podobne uwagi na r¢kopi-
sach éwiadcza o znacznie wiekszym stopniu tworczego zaangazowania

1 Zob. w tym tomie przypisy Zrédlowe do Il cagéci Chelmshkiego (T. 34), dotyczace
fragment6w opisu wierzeri na s. 146-147, 143, 148, 199, 202-203.
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drukarzy w proces skladania ksigzki, niz to mialo miejsce pdinie;j,
w czasach doskonalszych technik poligraficznych.

W jednej z tek tego zespolu (spygn. 3202) poza rekopisami przecho-
wywane s3 tez dwie cenne, orpginalne mapy, wykonane przez Juli-
sza Kolberga, ojca Oskara, przedstawiajgce dawne wojewddziwa podla-
skie i lubelskie. Pochodza one z Atlasu Rrélestwa Polshiego wydanego
w Warszawie w 1827 roku. Stuzyly Kolbergowi zapewne w jego bada-
niach i pracach nad Lubelskiem i Chetmskiem. Ponadto w tej samej
tece znajduja sie egzemplarze kilku czasopism z interesujacymi Kolberga
i wykorzystanymi w tomie pierwszym artykutami, m.in. cztery numery
,Dziennika Warszawskiego” z 1853 roku (nr 151-154), z praca J. Gluzin-
skiego o wloscianch okolic Zamoscia i Hrubieszowa, oraz cztery numery
,Gazety Codziennej” z 1857 roku (nr 218-221), w ktérych zamieszczony
zostal artykut L. Kunickiego Powrdt z prazniku.

Tylko nieliczne zapisy, dotyczace Chelmskiego, zachowaly sie w in-
nych tekach poza omawianymi czterema zespolami. Dotyczg one roéz-
nych zagadnien i dzialéw monografii, sa fragmentaryczne i w wiekszoéci
publikowane. Znajdujg si¢ wéréd nich przede wszystkim zapisy piesni
lub samych meledii, pojedyncze lub w nieduzych zespolach. Nalezy tu
dwadziescia kilka pies$ni religijnych z diecezji chelmskiej, wypisanych
przez Kolberga ze S'piewniha koscielnego M. Mioduszewskiego (teka 41
Miscellanea, sygn. 1347, k. 120, 126-131). Jak juz wspomniano, kilka
z nich znalazlo sie w tomie 33, z lokalizacjami, ktérych brak w zbio-
rze Mioduszewskiego, a ktére prawdopodobnie poswiadczyl Kolberg
w trakcie wlasnych badan. Kilkanascie znajdzie sie w suplemencie. W
innej tece zachowal si¢ wspomniany juz wyzej zapis terenowy jednej
z tych piesni, sporzadzony ze sluchu przez Kolberga znacznie péiniej,
niz wyal go Mioduszewski (teka 19 Rus Czerwona, sygn. 1238, k. 88,
zob. nr 2 w supl.) Jest on datowany i opatrzony lokalizcjg, a dodatkowo
uzyskal Kolberg i podal w tym rekopisie informacje o okolicznosciach,
w jakich piesri ta byla épiewana: , Zielone Swigtki, przed obchodem pél”.
Wisréd inngch ukrairiskich odnalazt si¢ zapis terenowy piesni ,A ja Ko-
zak z Ukrainy, kozak z rodu, Kozak z miny”, z nota: ,,od Hrubieszowa”
(teka 25 Ukraina, sygn. 1285, k. 3, zob. nr 48 w supl) oraz czysto-
pis innej piesni ,Ne chod|y], Hryciu, na weczernyciu” (tamze, k. 44,
zob. nr 43 w supl.). Dwie ostatnie pie$ni zapisane zostaly prawdopo-
dobnie w Warszawie, gdyz zespél rekopiséw, w ktérym si¢ znajduja
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(sygn. 1285), opatrzony jest w tece (na obwolucie obejmujacej te karty)
notatka Kopernickiego: ,Melodie i piesni ukrainskie, po najwiekszej cze-
éci spisane przez samego O.K. w Warszawie od stuiby dworskiej pa-
néw ukrainskich, tam mieszkajacych |...]". Kilka melodii, pozyskanych
chyba réwniez poza granicami regionu chelmskiego, a zanotowanych
bezposrednio ze stuchu, z lokalizacja ,Swierze (Chelmskie)”, znajduje
sie w tece z materialami wolyriskimi (sygn. 3207, k. 19, zob. nr 7, 46,
105, 106, 114, 147, 148 w supl.), a dwie piesni, zanolowane przcz Hem-
pléwne (teka 5 Mazowsze, sygn. 1136, k. 7677, zob. nr 74 i 75 w supl.)
przechowywane sg razem z materialem z Podlasia. Do tekstu jednej
z nich dopisal Kolberg melodig, zanotowang zapewne ze sluchu, jak
na to wskazuje pospieszny zapis, z bezpoéredniego wykonania. W tej
samej tece (5, sygn. 1136, k. 8) znajduje si¢ tez zapis terenowy piesni
Chodzi pani, halasuje” (zob. nr 73 w supl.), a czystopis pojedynczej
chelmskiej pieéni odnalazl si¢ w tece 42 Miscellanea (sygn 1349, k. 20,
zob. nr 45 w supl.) Ponadto w tece TNW 465 Przemyskie, przechowy-
wanej osobno, poza zespolem krakowskim i wroctawskim, w zbiorach
Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, zachowalo si¢ kilka opubliko-
wanych fragmentéw rekopiséw Kolberga, ze sladami jego pracy redak-
cyinej, dotyczacych opisu niektérych miejscowosci, pogrzebu itd. (k. 11,
112, 227, 329). Stanowia one zapewne odpryski czystopisowej wersji
fomu pierwszego, przygotowywane; do druku. Teksty te zostaly péiniej
przekreslone, zapewne przez Kopernickiego, a karty te ocalaly w tece
przemyskiej prawdopodobnie tylko dlatego, ze dla oszczgdnosci papieru
na odwrocie zanotowal Kolberg wiadomosci i piesni z Przemyskiego,
potrzebne pézniej. Inne fragmenty czystopisu Kolberga opracowanego
redakcyjnie zachowaly si¢ w tece 38 Miscellanea (sygn. 1334, k. 12-13
i 16-19). Zawieraja one luZne partie opisu ludu oraz zapiski bibliogra-
ficzne. Sa to karty podzielone na polowy (oderwane; karta 13 i 17 oraz
18 i 19 tworzyty kiedys calosci); na odwrotach zapisane sa przez Kol-
berga pieéni z Kaliskiego. Jest to takze odprysk od redagowanego przez
niego do druku czystopisu pierwszej czeéci Chetmshiego, z rozdziatu
Lud”, zachowany dzieki niewykorzystanym jeszcze zapisom kaliskim.
Fragment rekopisu Hempléwny, tez zapewne oderwany od wigkszej
caloéci, znajduje si¢ w tece o sygn. 2184 (k. 301-303). Zawiera on in-
formacje dotyczace niektérych miejscowosci i zwiqzane z nimi poda-
nia (Dorohusk, Uchanie, Kolemczyce, Kuméw), dwie opowiesci ludowe
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(z Dorohuska i z Sawina), kilka przesadéw i przystéw. W wigkszosci
zapisy z tej teki wykorzystal Kolberg do publikacji w tomie 33, reszta
znalazla si¢ w suplemenie.

Pojedyncze notatki bibliograficzne, dotyczace Chelmskiego, rozpro-
szone sa takze w tece 13 Krakow (sygn. 1194/2, k. 1) oraz w dwu tekach
pt. Miscellanea: 38 (sygn. 1334, k. 16) i 31 (sygn. 1304, k. 17).

Juz ten pobiezny opis zachowanych rekopiséw chelmskich wskazuje,
ze dotrwaly do naszych czaséw znacznie przetrzebione, i to za sprawa
samego Holberga i Kopernickiego. Warunkuje to i ogranicza w sposéb
zasadniczy mozliwosci analizy dokumentacji Zrédlowej dla tego regionu.

X

W spusciznie Holberga najbogatszg ilosciowo warstwe Zrédlows sta-
nowig jego wlasne zapisy. Na og6l przewazaja one w materialach po-
$wieconych poszczegdlnym regionom i stanowia najcenniejszy materiat
irédlowy dla kolejnych monografii, a zarazem dla obrazu metody ba-
dari Kolberga. W przypadku zachowanych Zrodel chelmskich nie dys-
ponujemy jednak duzym zasobem jego rekopiséw. Przyczyn tego stanu
rzeczy jest kilka, o niektérych juz wspomniano. Po wykorzystaniu do
publikaciji cze$§¢ manuskryptéw usunat jako juz nieprzydatne sam Kol-
berg, pézniej w znacznie wigkszym zakresie Kopernicki. Czegsc zapiséw
przygotowywanych przez niego do druku w czeéci drugiej, pocigta i
klejona w trakcie montowania tekstéw, ulegla zniszczeriu badz zostala
oddzielona od wigkszych calosci i rozproszona. Ponadto wobec boga-
tych zbioréw Hempléwny wlasne zapisy Kolberga mogly byc z zalo-
zenia skromniejsze. Obejmowaly przede wszystkim muzyke instrumen-
talna 1 wokalng — przedmiot badari zawsze dla niego pierwszoplanowy
i centralny. W dokumentaciji folkloru muzycznego Kolberg nie mial sobie
réwnych, a jego wyjatkowa specjalizacja w tym zakresie, wobec klopo-
téw i braku przygotowania innych zbieraczy, nabierala w badaniach
terenowych szczegdlnego znaczenia.

Zachowane chelmskie rekopisy terenowe Kolberga obejmuja prawie
wylacznie zapisy melodii. Zwarty zespdél stanowi 8 kart (sygn. 3203,
k. 23-30), na ktérych zanotowal Kolberg okolo 120 melodii instrumen-
talnych i wokalnych, bez tekstu lub z tekstem pod nutami, najczesciej
zasygnalizowanym jedynie incipitem. Zgodnie z wypracowana metoda
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notacji w trakcie bezposredniego wykonania, spisywal je kolejno obok
siebie na réznego formatu kartach, w kolejnosci, w jakiej je slyszal.
W tym zespole miesci si¢ od kilku do trzydziestu kilku melodii na jed-
nej karcie. Wszystkie spisane zostaly ze sluchu, na papierze z wczesniej '

wyrysowanymi pigcioliniami. Te prymarne zapisy nosza typowe slady
pracy zbieracza, nadqzajacego za $piewakiem: widoczny jest w nich
pospiech, wahania, liczne poprawki i uzupelnienia poszczegélnych tak-
t6w czy fraz, oznaczenia zastgpcze dokonane literami nad pieciolinia.
Nieliczne uwagi o typie taricéw czy o okolicznosciach wykonawczych
(np. ,kozak tariczony przy noworocznej kozie”, ,marsz weselny”, Jjak
zaczynaja korowaj piec”) oraz teksty pod nutami zapisywane sq lakze
pospiesznie, a w miare mozliwosci nawet skrétowo. Na kartach tych
nie oznaczy! Kolberg lokalizacji geograficznej, co w jego rekopisach te-
renowych raczej jest rzadkie. Mozna przypuszczac, ze stanowily one
fragment wigkszej calosci, dzi$ niezachowanej, kiérg opatrzyl generalng
nota proweniencyjna. O pochodzeniu tego materialu z Chelmskiego
Swiadczy fakt, ze czeéé melodii opublikowal Kolberg w czgsci pierwsze;
monografii, cze$¢ — zapewne na podstawie zaginionych czystopisow Kol- |
berga — wlaczyl do czeéei drugiej Kopernicki, nieliczne zachowaly si¢
takze w wersji czystopisowej, z lokalizacjami chelmskimi. Okolo 20 tych
prymarnych zapiséw piesni i melodii tanecznych weselnych znalazlo si¢
po opracowaniu redakepjnym w ramach wesela IV, z lokalizacja i datg |
w druku: ,od Sawina (Tarnowo, Wola Tarn[owska]), 1869-70". Mozna i
wiec przypuszczaé, ze melodie te zanotowal Kolberg w czasie swych '
badarn w Tarnowie w latach wskazanych ta nota, kiedy to, zgodnie
z cytowang juz jego wypowiedzia, zajmowal si¢ m.in. opracowaniem
wesela, o czym byla juz mowa przy opisie materialéw opublikowanych
w pierwszym tomie Chetmskiego. Najprawdopodobniej opis przebiegu
obrzedu, pelne teksty piesni, a moze i po czgsci nuly spisywala Hem-
pléwna, majac na miejscu mozliwosé nie tylko bezposredniej obserwa-
Gji i uczestnictwa w obrzedzie, ale i kolejnych wywiadow, uzupelnien,
sprostowarn, dokongwanych zgodnie ze wskazéwkami Kolberga, kiéry
w ten sposéb wyreczony, zajmowal si¢ notowaniem melodii. Nie musial
woéweczas byé bezposrednim obserwatorem wesela; wykonawca $piewal :
lub gral odpowiednie utwory na prosbe zbieracza, kiéry wskazywal ‘
znany juz z opisu moment i okolicznosci, poprzedzajace wykonanie da-
nej piesni czy tarica. W ten spos6b Kolberg oszczedzal czas i zyskiwal
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mozliwoé¢ parokrotnego wyshuchania wykonawcy oraz ewentualnych
korekt i uzupelnieri zapisu. Fakt, ze zachowane zapisy terenowe Kol-
berga to wylacznie material muzyczny, bez zadnych elementéw opisu,
z zasygnalizowanym jedynie pod nutami teksiem piesni, wydaje si¢ po-
twierdzac taka metode pracy, Niestety, nie zachowatl si¢ rekopis calosci
wesela ani nawet fragmentéw jego opisu, mozna wigc jedynie podejmo-
waé prébe rekonstrukeji tej dokumentacji. Pozostale, niezwigzane z we-
selem pieéni i melodie z tych oémiu kart, dotad niedrukowane, znalazly
sie w czesci suplementowej tego tomu.

Kolejny rekopis terenowy to dwie stanowigce calos¢ karty (sygn.
3203, k. 41-42), na kiérych zanotowal Kolberg 21 piesni i 2 melodie
bez tekstu. Rekopis ten opatrzony jest lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”,
kiéra oznacza w tym przypadku prawdopodobnie nie tyle miejsce po-
chodzenia poszczegélnych piesni, ile miejsce ich zapisu. Przemawia za
tym fakt, ze kilka piesni z tych obu kart wydrukowal Kolberg w Lu-
belskiem, opatrujac je tam lokalizacjq ,od keczny”, jedna zas z piesni
oznaczona jest w rekopisie szczegélowq nota: ,Milejow (keczna) njad|
Wieprzem”'. Nie jest to przyklad odosobniony; korzystajac z kazdej oka-
zji zapisywania melodii i tekstéw, mégt Kolberg i tym razem, spotykajac
w goscinnym Tarnowie przybyszow z réznych stron dawnej guberni
lubelskiej, uzyskac¢ od nich zapisy pochodzace takze z innych miejsco-
wosci, spoza Tarnowa, np. wiasnie z kecznej. Stad czgsta w materialach
Kolberga sytuacja przemieszania zasady oznaczania miejsca pochodze-
nia danego utworu i miejsca jego zapisu. Czas powstania tego rekopisu
nie jest znany. Wigkszos$¢ zanotowanych w nim piesni opublikowal Kol-
berg w Chetmskiem, niedrukowane zamieszczono w suplemencie.

Sposréd materialéw terenowych Kolberga poza zespolem chelmskim
zachowalo sie w innych tekach zaledwie kilka zapiséw terenowych
piesni i melodii, o kiérych wspomniano wyzej, oraz pojedyncze luzne
notatki, dotyczace jezyka (stownikowe, frazeologiczne), charakterystyki
ludu i wierzen. Plon, zwlaszcza w zakresie folkloru muzycznego, musial
byé zapewne znacznie wigkszy, niz to dokumentuja rekopisy. Swiadcza
o tym oba wydane tomy, zawierajace bogatszy zbiér piesniowy. Wiek-
s204¢ rédlowych, prymarnych zapiséw, na podstawie kiérych zostaly
opublikowane, niestety przepadla bezpowrotnie.

1 Zob. Lubelskie cz.1 (DWOK T. 16) nr 420, 471, 497, 499 oraz Lubelshie. Suplement...
(DWOK T. 75) nr 3.
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Czystopisy chelmskie Kolberga zachowaly si¢ takze w bardzo skrom- :
nej, wrecz $ladowe;j ilosci. Obejmuja one nieliczne piesni i melodie, zre-
dagowane na podstawie zapiséw ze stluchu (sygn. 3203, k. 13, 19, 22,
33) oraz wspomniany juz zespdl piesni religijnych, starannie przepisany
ze Spiewnika Mioduszewskiego. O pozostalych czystopisach réwniez
wzmiankowano wyzej. Sa to jedyne ocalale fragmenty opracowywa-
nego przez Kolberga do druku tekstu tomu pierwszego, rozproszone
w kilku tekach, oraz fragmenty czystopisu tomu drugiego w wersji pre-
parowanej przez Kopernickiego do publikacji i skladanej z materialu
irédiowego. W manuskryptach tych widoczne sg wszystkie charakte-
rystyczne cechy opracowania redakcyjnego Kolberga: starannosc zapisu
i zweryfikowanych danych dokumentacyjnych, dbaloéé o poprawny
przekaz melodii i tekstu oraz o jasny i przejrzysty tok opisu i komentarzy.

Warto zwréci¢ uwage na rekopis stanowigcy ciekawy przpklad
wspélpracy Kolberga z Hempléwna. Sa to trzy karty (sygn. 3203,
k. 37-39), naleigce kiedy$ do wiekszej, niezachowanej calosci, z za-
pisami o$miu tekstéw piesni, po czesci lubelskich, reka Hempléwny,
z podanymi przez nig, niekolejnymi jednak numerami zbiorku. Autorka
zanotowala pelne teksty w ukladzie kolumnowym, przy szesciu Kol-
berg wpisal natomiast melodie na weczesniej naniesionych w rekopisie
systemach nutowych oraz tekst pod melodiami. Numerowanych piesni
jest w tym zbiorku sze$¢, najwyzszy numer to 27; ile byto piesni w ten
sposéb opracowanych przez Kolberga i Hempléwne, nie wiadomo.

Innym rodzajem materialu s sporzadzone przez Kolberga spisy miej-
scowosci. Pochodza one zapewne z poczatkowego etapu jego prac nad
monografiami regionalnymi, identyczne materiaty publikowal bowiem
w Sandomiershiem, Kujawach, Krakowskiem. Chelmskiego dotyczy
pie¢ takich zestawieri, ujetych w osobne zespoly, wydzielone wedtug
dawnych podzialéw administracgjnych: ,Krasnostawski”, ,Hrubieszow-
ski” ,Zamojski”, ,Bialski” i ,Radzpniski” (sygn. 3202, k. 16, 17, 19, 15
i 21). Miejscowosci ulozone sa w nich alfabetycznie, przy kazdej po-
dana jest siedziba parafii, przy czym dla pierwszych trzech zespoléw
z oznaczeniem: " (ij. laciriska, rzymskokatolicka) lub ,r” (ruska, gre-
kokatolicka). Zaréwno zaséb tych miejscowosci, jak brzmienie nazw,
podzial na parafie i powiaty odpowiadaja Tabelli miast, wsi, osad
Krélestwa Polskiego z wyrazeniem ich polozenia i ludnosci, wyda-
nej w Warszawie w 1827 roku réwnoczednie z Atlasem Krélestwa
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Polskiego Juliusza Kolberga (ojca Oskara). Material ten opublikowal
Kolberg w innym ukladzie i opracowaniu w przypisach do czesci
pierwszej Chetmskiego, w rozdziale ,Parafie ruskie w Chelmskiem”.
0 ile w zestawieniach rekopi$miennych, sporzadzanych prawdopodob-
nie jako material dla jezgkoznawstwa, na pierwszy plan wysuwajg sie
nazwy miejscowe, o tyle w druku w Chetmskiem najpierw podane sa
w ukladzie alfabetycznym parafie grekokatolickie, ulozone w ramach
dawnych powiatéw sprzed 1827 roku, a na drugim miejscu przyna-
lezne do tych parafii miejscowosci. Natomiast osady zamieszkane przez
ludno$¢ obrzadku rzymskokatolickiego zestawione zostaly w taki sam
sposob w przypisach do czesci I Lubelskiego. W wykazach drukowa-
nych w obu tomach nacisk pada zatem na przynaleznos¢ mieszkancow
do okreslonego obrzadku religijnego.

XI

Zachowane w spusciznie Kolberga materialy Hempléwny sg takie
w znacznym stopniu niekompletne; przewazajaca ich cz¢$¢ zagingla. W
zespole z chelmskimi muzykaliami przechowywany jest rekopis 18 piesni
z Orchéwka (sygn. 3203, k. 44—45), w kiérym reka Hemplowny zapisane
sq teksty (dwa w jezyku polskim, reszta w ukrairiskim) i mniej wpraw-
nie melodie. Wigkszoé¢ piesni ma tam jedynie poczatkowe [ragmenty
tekstéw, opatrzone adnotacja etc.”, co oznacza, ze pelne teksty byly
wezesniej zanotowane i dostarczone Kolbergowi, a Hempléwna uzupel-
niata melodie do wskazanych piesni. O tym, ze pelniejsze teksty byly
w archiwum Kolberga, $wiadczy fakt opublikowania ich wraz z melo-
diami, gléwnie w cz¢sci drugiej Chetmskiego'. Prawdopodobnie Kolberg
spoizadzit czystopis, w ktérym opracowat redakcyjnie te melodie, na co
wskazuja poprawki w ich wersji drukowanej, i dolaczyt kompletne tek-
sty. Byé moze ten swéj rekopis z Orchéwka ma zbieraczka na mysli,
informujac Kolberga, ze z pomoca swojej siostry Heleny spisala dwa-
dziescia kilka melodii ,do przestanych piesni lub do niektérych nowo
spisanych™. W tymze zespole 3203 zachowala si¢ takze karta z kilku-
nastoma przy$piewkami (z 5 melodiami)), zapisanymi przez Hempléwne

! Zob. piesni nr 34, 35, 41, 45, 60-62, 68, T8.

2 List z 11 grudnia 1871 roku, Kerespondencja... (DWOK T. 64) s. 397, por. wyzej
s. XVIII i XIX.
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w Tarnowie (sygn. 3203, k. 40). Jest to pewnie fragment wigkszej calosci;
w tej grupie jest tylko jedna przyspiewka ukrainska. Dwa inne pojedyn-
cze zapisy Hemplowny z melodiami wypelniajg karty 14 i 17 w tej samej
tece (zob. nr 72 i 108 w supl.). Kilkanascie innych zapiséw pieéni, sporza-
dzonych przez zbieraczke, nie posiada melodii, s3 to jedynie teksty. Do
jednego z nich melodi¢ dopisal w rekopisie Kolberg (teka 5, syen. 1136,
k. 77). Jest to tekst popularnej piesni z akcentami antymoskiewskimi,
zanotowany bez liczenia si¢ z cenzura; Kolberg w rekopisie prébowal
go przystosowac do druku, wymieniajac stowo” Moskale” na: ,Tatarzy”,
widoczne sg tez w zapisie wahania w okresleniu lokalizacji. Ostatecznie
piesni ta do druku nie poszia, opublikowana jest obecnie w suplemencie
(zob. nr 74).

Rekopisy Hempléwny (sygn. 3205, k. 1-28) byly tez Zrédlem opra- 1
cowanego przez Kopernickiego rozdzialu ,Materialy dodatkowe”. Ten -
zbiér gawed, rozméw, opowiadan, tekstéw przeklenstw i przezwisk
oraz innych drobnych przykladéw zywego jezyka miat w intenciji zbie-
raczki dokumentowaé¢ ,mowe potoczna ludu”. Wydawca poprzedza
go w druku cytowana juz uwaga, w kiérej wyjasnia celowosc pu-
blikacji tych opowiadan, ,stenografowanych niejako, bo pod kazdym
wzgledem jak najdokladniej spisanych przez Mari¢ Hempel”. Teksty te
dotycza réznych, obserwowanych przez autorke wydarzen i sytuacji
ycia codziennego wsi podchelmskiej (np. targu i kupna krowy, klétni
kobiet, oswiadczyn wdowca) i sa barwng ilustracja realiow tego zycia,
ciekawym dokumentem dla etnografa i folklorysty. Poréwnanie tych
rekopiséw z wersjg publikowang pozwala stwierdzié, ze Kopernicki
jako wydawca respektowal w zasadzie zapis fonetyczny Hempl6wny.
Cho¢ w zachowanych re¢kopisach nie widac jego ingerencji w notacj¢
orgginaléw, w druku jednak wprowadzone zostaly pewne zmiany
o charakterze graficzngm, tak jednak pomyslane, by odda¢ w zblizeniu
brzmienie pierwotnego zapisu przy uzyciu dostgpnych czcionek.

Dotrwala tez do czaséw obecnych pewna ilos¢ drobnych zapi-
skéw i przyczynkéw etnograficznych, dotyczacych kraju, ludu, wierzen
i przesad6w, liczne notatki jezykowe (pojedyncze lub liczace kilka i kil-
kanascie pozycji na karcie zapisy slownikowe, zwroty frazeologiczne),
przyklady ,sposob6w méwienia”, zestaw nazwisk, imion i przezwisk, i
kilka podarn, niedrukowanych opowiesci, rozméw i przystéw oraz
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fragmenty opisu wierzen, zachowane w preparowanym przez Koper-
nickiego do druku rekopisie drugiej czesci Chetmskiego.

Na szczegdlng uwage zastuguje opracowany przez Hempléwne Stow-
niczek wyrazoéw ludowych ruskich (sygn. 3202, k. 25-107). Wraz z p6z-
niejszymi dopiskami zawiera ponad 2000 haset spisanych w osobnym
zeszycie w lwardej oprawie, starannym i czytelnym pismem autorki
i zgodnie z przyjetym przez nia i objasnionym systemem zasad. Obej-
muje pojedyncze wyrazy, podawane najczesciej w podstawouwe; formie
gramatycznej, oraz popularne zwroty frazeologiczne, z wyjasnieniem
ich znaczenia, niekiedy takze innego niz potoczne. Obok wyjasnien se-
mantycznych pojawiajg si¢ czgsto przyklady zastosowania wyrazu, ilu-
strujace spos6b jego uzycia, towarzyszace mu zabarwienie uczuciowe,
specyficzny kontekst, okolicznosci wysigpowania. Niekiedy obok cyta-
t6w z mowy potocznej podane sa takie wskazéwki i dodatkowe infor-
macje gramatyczne (np. okreslenia osobliwych czy nietypowych form
gramatycznych, rodzaju, liczby, przypadku itd).

Rekopis nosi liczne $lady studiéw i pracy Kolberga. Sq to dopisywane
przez niego péiniej do tekstu Hempléwny pojedyncze wyrazy gwarowe
wraz z obja¢nieniami semantycznymi, przykladami zastosowania, wska-
z6wkami gramatycznymi lub tylko inne formy gramatyczne czy tez in-
formacie i cytaty, uzupekniajace podstawowe formy leksykalne, podane
przez Hempléwne. Znaczna cz¢$¢ tych dopiskéw Kolberga w slowniku
pochodzi z rozproszonych w rekopisach notatek Hempléwny, prawdo-
podobnie po czesci tylko wezesniejszych, po czesci wyraznie poiniej-
szych, sporzadzonych juz po opracowaniu stownika'. Stownik nie stano-
wil widocznie ostatecznej, zamknietej i nietykalnej calosci, gdyz nie tylko
byt uzupelniany i poprawiany pézniej przez Kolberga, ale i korygowany
przez Hempléwne, kiéra m.in. wprowadzata poprawki w miarg post¢pu
badari i prac’. Cz¢é¢ uzupekieri dokonanych przez Kolberga doku-
mentowana jest innymi, takze rozproszonymi, wezesniejszymi zapiskami

1 Na niektérych kartach z notatkami slownikowymi Hempléwny (np. sygn. 3203, k. 43)
znajdujq sie wyrazy i zwroty, kiére w identycznym brzmieniu przepisal Kolberg pdiniej
jako uzupehienie do zeszytu-slownika. Wezesniej w tym macierzystym zespole Hem-
pléwna ich nie zanotowala. Zatem zapiski te otrzymal Kolberg pééniej niz zeszyt.

2 Zachowsala sie np. nastepujaca notatka Hempléwny (w zespole pt. .Dodatki do stow-
nika"): ,perejata — btéd, rzeczka, strumyk, bloto trwale przez éciezke lub droge — nie zas:
kladka lub mostek na tej rzeczce, strumyku itp., jak to — zdaje mi si¢ — podalam w pierw-
szym slowniku” (sygn. 3205, k. 42). Notatke tg opatrzyla autorka uwaga: .poprawka’.
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jego piéra. Widoczna jest w tym zabiegu wyraZnie cheé ujecia w jed-
nym opracowaniu jak najbogatszego zasobu leksykalnego, pozyskanego
w badanich wlasnych i Hempléwny. Niestety, poniewaz nie zacho-
waly si¢ kompletne materialy slownikowe, rozproszone w rekopisach
obydwojga zbieraczy, nie mozna dzis szczeg6lowo oznaczyc pierwotnej
proweniencji wszystkich zapiséw Kolbergowskich.

Data powstania tego opracowania nie jest znana, nie wiadomo tez
kiedy Kolberg wprowadzil do niego swoje uzupelnienia i czy robit to
jednorazowo, czy lez systematycznie, w miare postepu prac nad reko-
pisami. Siegnal do tego materialu z pewnoscig jeszcze po roku 1882,
kiedy to wydal pierwsza czeéé Pohucia; przy jednym z hasel dopi-
sal bowiem odsylacz do tego tomu'. Moglo to byé jednak tylko dzia-
lanie dorywcze, na zasadzie pamieciowego skojarzenia, a nie wyraz
metodycznej pracy nad stownikiem chelmskim w tym czasie. Wzmianka
Hempléwny o ,pierwszym slowniku” i fakt péZniejszych uzupelnieri
wskazuja, ze powstal on na stosunkowo wezesnym etapie badarn Hem-
pléwny i jej wspolpracy z Kolbergiem. Wydaje sig, ze zbieraczka zbu-
dowala swoje opracowanie leksykograficzne jako rodzaj przewodnika
jezykowego, ktéry mial ujmowac systemowo zebrany material w prze-
myslana caloé¢, z mysla o ulatwieniu Kolbergowi orientacji w gwarach
okolic Chelma i dostarczeniu mu uporzadkowanego materiatu jezpko-
wego. Uczynila tak mimo faktu, ze cze$é ujetego w stowniku materiatu
zanotowala wczesniej w postaci luznych notatek slownikowych, czesé
zebrala pézniej w trakcie dalszych badan.

Znaczna ilos¢ materialu leksykalnego ze slownika pokrywa si¢
z przywolywanym na kartach pierwszej czeéci Chetmshiego, zwlaszcza
w rozdziale ,Lud”. Cytowane tam przyklady mowy potocznej i bar-
dzo liczne wtrety slownikowe wystepujg w tym samym lub zblizonym
zapisie fonetyczngm co w omawianygm slowniku, z identycznymi lub
podobnymi wyjasnieniami znaczenia i ilustracjy gwarowsq zastosowa-
nia. Stanowig tam egzemplifikacje opisu trybu zycia, sposobu myélenia,
zachowarn, wypowiadania si¢, komunikowania itd., a takze obrazu

W zeszycie-slowniku, zgodnie z 13 sugestia, Kolberg skreslil wersje poprzednia, uwzgled-
nil nows i wpisal note: .poprawione” (sygn. 3202, k. 72, zob. stownik w supl.).

! Odsytacz ten, podany w slowniku przy wyrazie Jkosturbatyj”, kieruje do Pokucia
cz. | (DWOK T. 29), gdzie na s. 158-159 opisana jest wielkanocna zabawa dziewczat p. n.
~Hostrub”.
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kultury materialnej, tj. ubioréw, pokarméw, pracy, gospodarstwa, wsi,
chat, sprzetéw i narzedzi itd. Pewna czes$¢ hasel z tego rekopismien-
nego stownika pokrywa si¢ tez ze stowniczkiem, opublikowanym przez
Kopernickiego w czgsci Il Chelmshiego, a opartym na zebranych przez
wydawce notatkach Hempléwny, odnalezionych w rekopisach. Ko-
pernicki nie czerpal z omawianego stownika Hempléwny, a zbieznos¢
niektérych haset i tresci, opublikowanych przez niego, z materialem
opracowania Hempléwny wynika z sygnalizowanej tozsamosci zapi-
skéw lekspkalnych, rozproszonych w re¢kopisach i ujetych w ramy
opracowanego stownika.

Wskazane zbieznoéci omawianego rekopisu z tekstami juz opubliko-
wanymi nie podwazyly jednak przekonania o celowosci publikowania
w suplemencie calego slownika Hempléwny. Material leksykalny ,wto-
piony” w opis etnograficzny i pelniacy tam okreslong funkcje jest trudno
wychwytywalny, a opublikowany przez Kopernickiego ma charakter
fragmentaryczny. Natomiast zwarta i przejrzysta calo$c, obejmujaca sto-
sunkowo bogaty zaséb leksykalny, prezentowany wedlug okreslonych
zasad, ma odmienna warto$é dokumentacyjna. Ukazuje baze leksykalng
dialektu okolic Chelma z I polowy XIX wieku, wraz z jej zaréwno typo-
wymi, jak i osobliwymi wlasciwoéciami fonetycznymi, morfologicznymi
i sktadniowymi, w wyborze dokonanym przez osobg znajaca miejscowy
jezpk ukrairiski, obcujaca z nim na co dzieri i nie pozbawiong Swiado-
mosci jezykowej, a takie pewnej ambicji, sklaniajacej do studiéw, ob-
se;wacji i edukacji jezgkoznawczej'. Przynosi wigc cenny material dla
badan dialektologicznych, zwlaszcza w zakresie systemu fonetycznego
i slowotwdérstwa.

Do slownika dolgczyla Hempléwna Wzory odmian gramatycz-
nych niektérych wyrazéw, tj. paradygmaty deklinacji wybranych
rzeczownikéw, przymiotnikéw i zaimk6éw oraz koniugacji czasownikéw
(sygn. 3202, k. 108-128). Material ten wskazuje na prébe ogarnigcia
i wlaczenia takze i zjawisk fleksyjnych w pewien system jezykowy,
zbudowany dla potrzeb zapisywania tekstéw folklorystycznych i ludo-
wych relacji ,z zycia”. Material ten nie zostal jednak przeznaczony do
druku w suplemencie, ze wzgledu na swéj pomocniczy charakter; tego
typu podrecznikowe ujecia mozna znalezé w éwezesnych gramatykach.

! Hempléwna prébowala konfrontowaé swoje obserwacje i wiadomosci z pracami gra-
matycznymi A. Maleckiego i W. Loziriskiego, niekiedy nawet z nimi polemizujac.
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Zapisy w Stowniczhu — podobnie jak inne ukrainiskie, cho¢ te szcze-
gélnie wyraziscie — wskazuja na duza dociekliwosé, wrazliwosc jezy-
kowa Hempléwny i pieczolowitosé, z jakg pracowala nad wiernym odda-
niem jezyka. Metodycznie oznaczala w stowniku sylaby akcentowane
i nieakcentowane (mocne i slabe, zredukowane) poziomg kresky lub
luczkiem nad samogloska, a niekiedy nawet uwzgledniala obocznoscé
akcentowa, wskazujac dwie mozliwosci przycisku. Systematycznie do-
kumentowala podstawowe zjawisko wokalizmu ukrainskiego, tzw. ika-
wizm, tj. przejécie dawnych samoglosek o lub e w sylabach zamknie-
tych w nowe ukrairiskie i, przy czym w tym slowniku zastosowala
nolacj¢ pietrows, 1j oznaczala t¢ gloske przy pomocy 6 z nadpisanym
nad ta samogloska i (6). Wedlug ocen jezykoznawcéw zapis ten moze
dokumentowaé wymowe posrednia, poswiadczajac tym samym przej-
sciowy etap rozwoju ikawizmu'. By¢ moze, ten sposéb notacji niety-
powego brzmienia samoglosek zastosowala Hempléwna za rada Kol-
berga, ktéry czesto przy pomocy zapiséw pigtrowych oznaczal gloski
posrednie, starajac si¢ wiernie odda¢ niuanse fonetyczne. Zapis ten,
systematycznie realizowany w slowniku, rzadziej pojawia si¢ w innych
rekopisach Hempl6éwny. W tekstach prozatorskich oznaczenia takiego
brak, natomiast wystepuje ¢ oraz o, zwlaszcza czeslo uzywane w ga-
wedach i rozmowach opublikowanych jako tzw. ,materiaty dodatkowe".
Oba znaki z rekopisu w druku oddane zostaly w tomie 34 przez Ko-
pernickiego, jako kreskowane 6 lub ié (np. w rkp. Hempléwny o6: nocz,
dwaor, post, won, ale i 6: jatéwha, hrészmy, két; w druku: nécz/nidez,
dwor|dwidr, post|pidst, wénjwidn, jatiowka, hridszmy, kiét). Obserwuje
sie tez w drukowanych ,materialach dodatkowych” zamiang¢ zapisu
& z rekopiséw na pochylenie w druku, np.: czékaj, méni, né, sédita,
jédion, léharka, séli itd.

W slowniku pozioma kreska nad samogloskami wystepuje takze we
fragmentach dopisanych reka Kolberga. Znaczek ten moze byc zatem

1 W rekopisie rozprawki o wymouie, zwigzanym przypuszczalnie genetycznie ze slow-
nikiem, Hempléwna tak opisuje wymowse tej samogloski: .0 miekkie (io) pochyla si¢ ku
brzmieniu u, écieéniajac sie razem ku brzmieniu { jako samogloska migkka (4, b, wszedzie
gdzie opiera sie na spolglosce koriczacej wyraz lub sylabe [.. | bbk, ohbin, kb, [...) bartsh
[..]" (sygn. 3202, k. 148-149).



LIX

wielofunkeyjny, wskazywaé akcent, pochylenie, ale i ikawizm', wspé}-
czeénie nie mozna go wiec jednoznacznie zinterpretowac. Natomiasl
w opowiesciach z rozdziatu ,Gadki”, ktérego rekopis nie zachowat sie,
zapewne zaginiony w drukarni, spotykamy w druku takze: é (bék) obok
6 (won). Decydowal tu w pewnej mierze brak odpowiednich czcionek,
dlatego tez nietypowy zapis 6, & czy 6 zastepowano czcionkami typo-
wymi.

Wahania w tym wzgledzie widoczne sq takze w zapisach Kolberga,
gdzie wystepuje: 6, i, ale i: iti oraz @ i ¢, np. wotfwiiit, zkol/zkol, widra,
wiispa. Réznice tego rodzaju nie tylko migdzy Hempléwna i Kolbergiem,
ale i u kazdego z nich, moga dokumentowac réine etapy notacji i spe-
cyficzng ewolucje metod zapisu, a takze przede wszystkim inny teren
badari oraz chwiejng wymowe i jej zréznicowanie u poszczegdlnych
informatoréw?.

Zapisy w slowniku pokazuja tez inne typowe zjawiska fonetyczne
w jezyku ukrairiskim, m. in. twarda wymowg spélelosek przed pierwot-
nym i oraz e (np. ide, nebo, mene, det, tebe), obnizenie artykulacji
pierwotnego i oraz jego utozsamienie z dawnym y (np. chodyty, typa,
pyLY).

Hempléwna stosowala tez zapis pi¢trowy, podobnie jak Kolberg,
w dwu funkcjach; mégl bowiem oznaczaé nie tylko wymowe posred-
nig, ale i oboczno$é (wariant) formy; przygkladami takich zapiséw sg
pietrowo notowane podwdjne spolgloski: W, T. ﬁ a takze niektére
sarnogloski z inngmi nadpisanymi jako oboczne w wymowie.

Diugi rkp. Hempléwny poswiecony jezykowi ludowemu to opra-
cowanie przyslane lub przekazane HKolbergowi ,okazja" do War-
szawy, a wigc przed 1870 rokiem (sygn. 3202, k. 135-157)%. Jest to

! W niedrukowanym w caloéci komentarzu do zebranych przez siebie opowiesci (zob.
Chetmshie cz. 11 s. 83 i nast.) Hemplowna objasnia dos¢ amatorsko: ,Podkreslone o (o)
wymawia sie jak i-u-0 w jednym samogloskowym brzmieniu, przeciagajac zgloske, w kid-
rej stoi i migkczac przy tym nieco poprzedzajaca spolgloske, ale tylko tyle, ile tego wymaga
samogloska i, stanowigca jednak tylko trzecig czeé¢ samogloskowego brzmienia w tej zglo-
sce” (syan. 3205, k. 70, por. tez odpowiedni przypis irédlowy w drugiej czesci tego tomu).

2 Zjawisko zréznicowanej wymowy lokalnej komentuje Kolberg m.in. w czedci
I Chetmskiego na s. 323: Niektérzy wymawiajg: ridny, riid, nidez itd., gdy znéw inni
wirgcaja ostrzejsze i: ridd, nidez. Jedni méwig: dav, znav, drudzy z polska: dal, znal”.

3 Na karcie pierwszej rekopisu (tj. 133) podany jest rekg Hempléwny adres: Wielmozny
Pan Oskar Kolberg w Warszawie”.
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rozprawka o ,mowie ludu z okolic Chelma i Wlodawy jako odmianie
gminno-prowincjonalnego dialektu ruskiego w Polsce™, napisana na
podstawie praktycznej jego znajomosci. Przedmiotem rozwazan autorki
jest tu przede wszystkim fonetyka, analizie poddano kolejno poszcze-
golne gloski, charakteryzujac ich brzmienie, réznice i kierunek zmian
w stosunku do polskiego jezyka literackiego. Calo$¢ zamykaja uwagi
o osobliwosciach fleksyjnych i leksykalnych gwary tych okolic. Rekopis
nosi liczne $lady poprawek i dopiskéw autorki, a takze we wst¢pnej
czesci pézniej wniesionych oléwkiem przez Kolberga. Prawdopodobnie
podijal on prébe opracowania redakcyjnego tego tekstu do druku, potem
jednak z zamiaru tego zrezygnowal, moze pod wplywem specjalistycz-
nych porad. Material ten laczyt sie zapewne ze slownikiem, w intencji
Hempléwny mial go dopehniac i interpretowac, a w cfekcie takze poméc
Kolbergowi w poznaniu dialektu okolic Chelma.

Wywody autorki w tej rozprawce zawierajg, wedtug ocen dialekto-
logéw, szereg informacji blednych, naiwnych i uproszczonych, ahisto-
rycznych i niezgodnych nawet z 6wezesnym stanem wiedzy. Konieczna
bylaby zatem przed wydaniem daleko idaca rewizja komentatorska, a tak
daleka ingerencja w tekst jest niezgodna z zasadami edydorskimi Dziel
wszystkich. Po odpowiednich konsultacjach material ten nie zostal wigc
przeznaczony do druku w suplemencie.

XII

Poza materialami Hempléwny w archiwum Kolberga zachowaly si¢
jeszcze trzy rekopisy o proweniencji chelmskiej, sporzadzone przez in-
nych autoréw. O dwu z nich byta juz mowa przy analizie materialu Zro-
dlowego, ktéry wykorzystal Kolberg w czgsci pierwszej Chelmskiego.
Sa to Pauling Chartampowiczéwny Notatki z podari ludu... (sygn. 3202,
k. 158-173) oraz nieznanego ksigdza Opisanie niektdrych zwyczajow
ludu ludu... (tamze, k. 174-189). Oba stanowiq zwarte i uporzadkowane
calosci, sporzadzone sq wprawnym i czytelnym pismem przez wyksztal-
conych i $wiadomych celu wlasnego opracowania autoréw. Oba lez
przetrwaly w nienaruszonym stanie.

! Pierwotnie Hempléwna tak zapisala poczatek tego tekstu: Mowa ludu tutejszego jako
jeden z gminno-prowincjonalnych dialekiéw powszechnej mowy polskiej [...|"; poprawki
wprowadzil Kolberg.
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Trzeci z tych rekopiséw ma zupeknie odmienny charakter. Jest to
liczacy 22 teksty piesni zbiorek zatytulowany: Zbidr piesni rozmaitego
tonu stuzqcego [|] dla Andrzeja Wojtasa, stuzqcego we wsi Podhorce
u pana dubieckiego [Dubieckiego?] i opatrzony data: ,dnia 2 paz-
dziernika R. 1870” (sygn. 3202, k. 50-63). Na karcie tytulowej Kolberg
dopisal oléwkiem w prawym gérnym rogu: ,Podhorce pod Toma-
szowem, w Hrubieszowskiem!”. W lewym gérnym rogu Kopernicki
wpisal uwage: ,Pasozyine, moskiewskie i polskie”. Ani Kolberg, ani
Kopernicki nie przeznaczyli tego zbiorku do publikacji. Zostaje wydany
w tym suplemencie.

O stuzacym Wojtasie brak blizszych wiadomosci, nie udalo si¢ tez
wyjaéni¢ informacji ,pan dubiecki [Dubiecki?]". Nie wiadomo, czy cho-
dzi o wlasciciela wsi Podhorce, o nazwisko, czy o wladciciela débr
dubieckich?,

W zbiorku kilka tekstéw jest ukrairiskich, wickszoé¢ to piesni polskie,
przewaznie nieludowe. Po cz¢éci maja one proweniencjeg literacka. Auto-
réw wierszy, kiére byty pierwowzorami, udalo si¢ ustali¢; sa to utwory
Antoniego Czajkowskiego (nr 91, 93), Augusta Bielowskiego (nr 92),
Teofila Lenartowicza (nr 94), Jézefa Przerwy Tetmajera i Piotra Dahl-
mana (nr 95), Zygmunta Wolskiego (autora libretta do Halki, nr 97).
Niektére z nich byty juz wéwczas $piewane i popularne (aria Jontka
z Halki, Roztqczenie czy Kominek, nr 97, 92, 95), pozostale, zaadap-
towane widocznie do $piewu, znajduja w tym zbiorku z 1870 roku po-
$wiadczenie wejscia do powszechnego obiegu. Rekopis obrazuje reper-
tuar okreslonego $rodowiska — stuzby dworskiej — w ktérym stycznosc
kultury ziemianiskiej, szlacheckiej z ludows, wiejska byta szczeg6lnie

I Pierwotnie Kolberg zanotowal: ,w Zamojskiem”, potem poprawit: ,w Hrubieszol-
skiem". Wahania co do blizszej lokalizacji miejscowosci Podhorce wynikaty prawdopo-
dobnie z faktu, ze w r. 1867 nastgpila zmiana powiatow na tym terenie: nowo utworzony
powiat tomaszowski powstal z czedci powiatu zamojskiego i niektérych gmin powiatu
hrubieszowskiego. Nota Kolberga moze wskazywac jedynie na Podhorce w 6wezesnym
powiecie tomaszowskim, polozone niedaleko na wschéd od Tomaszowa.

2 Znana i zastuzona rodzina szlachecka Dubieckich zwigzana byla z Galicjg i Woly-
niem; zadnego zwiazku z Podhorcami nie potwierdzono. Okreslenie ,pan dubiecki” moie
tei oznacza¢ wlasciciela débr dubieckich, od miejscowoéci Dub, Dubie (w powiecie to-
maszowskim) lub od Dubiecka w Przemyskiem, siedziby Krasickich, potem Konarskich.
Dobra Dub byty w 1881 roku wlasnosciq Edwarda Koseckiego. Nie jest wykluczone, ie
Woijtas, moze razem z owym ,panem dubieckim”, znalazl si¢ w Podhorcach przypadkowo
jako przejezdny czy goéc.
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bliska, a wzajemne przenikanie tradycji obu $wiatéw w naturalny spo-
s6b ulatwione.

Autor nie znal jezyka ukrairiskiego i kiepsko pisal po polsku, jego
zapisy sa nieporadne, pisownia balamutna, bledna i chwiejna. Poszcze-
golne teksty, najezone bledami, znieksztalceniami, przekreceniami, lu-
kami, sprawiaja wrazenie, jakby zapisujacy nie rozumial niektérych wy-
razow, zdan czy [ragmentéw. Rekopis jest trudno czytelny i miejscami
niezrozumialy. Na podstawie tego materialu poprawna rekonstrukcja
cech gwarowych zapisu jest wiec niemozliwa, 1o co wynika z nieudol-
nosci piszacego, mozna by blednie zinterpretowac jako notacje auten-
tycznego przekazu.

Specyfika tego rekopisu i odrgbne od pozostalych tekstéw folklo-
rystycznych wlasciwoscei jezyka i jego pisowni narzucily koniecznosc
odmiennego potraktowania tego materialu w druku. Przede wszystkim
zostaje opublikowany jako calo$¢ repertuarowa i jezykowa, reprezen-
tatywna dla specyficznego srodowiska (bez systematyki pieéni i ich
rozdzialu do odpowiednich grup), dzieki czemu wartoé¢ dokumenta-
cyjna tego materialu wzrosnie. Opracowanie redakcyjne tekstéw ma na
celu przede wszystkim uczynienie ich zrozumialymi, bez naruszania jed-
nak zasadniczo ksztaltu jezykowego. W rekonstrukciji i ustaleniu tekstu
znaczng pomocy okazaly si¢ wspomniane utwory literackie oraz wa-
rianty odnalezione w tomach Kolberga. Poréwnanie z nimi niewpraw-
nych zapiséw Wojtasa niejednokrotnie umozliwilo odczytanie rekopisu,
odnalezienie sensu i w miare mozliwosci prawidlowe oddanie tekstu'.

XI1II

Wspélczesni jezgkoznawcy, ktérzy analizowali glebiej materialy gwa-
rowe zebrane przez Kolberga, oceniajg wyzej ich wartosé¢ dla badan
jezykoznawczych, niz to mialo miejsce na przelomie wieku XIX i XX,
a nawet w pierwszej polowie XX stulecia®. Dociekliwos¢ jezykoznawcza
Kolberga, jego przekonanie o koniecznosci wiernego zapisu jezykowego,

! Wszystkie informacje na ten temat podano w przypisach do tych piesni.

2Zob. m.in. wstepy do toméw Kolberga: W. Kuraszkiewicza do monografii Rus Czer-
wona (DWOK T. 56 s. LXIII-LXXXI), M. Gruchmanowej do Studidw, rozpraw i artyhu-
fow (DWOK T. 63 s. XXXVHI-XLIV), T. Skuliny do Sanockiego-Krosnierishiego (DWOK
T. 49 s. XLVI-LX). Zob. takze S. Urbariczyk O Kolbergu w sto lat po jego smierci, w: Oskar
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tak jak go ustyszal, $wiadomos¢ waznosci rzetelnej dokumentacji gwar
oraz doskonaly stuch sprawily, ze spisywane przez niego teksty lu-
dowe cechuje duzy stopien wiarygodnoséci. W oparciu o analizg wy-
branych materialéw M. Gruchmanowa okresla Kolberga wrecz jako
,gwaroznawce — dokumentaliste fakiéw jezpkowych, przydatnych dla
dialektologii historycznej”™.

Ten podstawowy walor ukrairiskich zapiséw Kolberga, dlugo nie-
doceniany i dopiero obecnie dzigki pracom nad edycja jego dziel
na nowo odkrywany, podnosili juz wspélczesni Kolbergowi badacze
XIX-wieczni. W roku 1884 wspomniany wyzej Neyman w recenzji
Kolbergowskiego Pokucia zwracal uwagg na ,fonetyczng poprawnosc,
z kiéra przekazany jest tekst”?, a w liécie z tego samego roku pisal do
Kolberga, powolujac si¢ na opinie jezykoznawcéw ukrainskich: )
teksty materialéw znakomicie pod wzgledem fonetycznym oddane i to
zupelnie dostatecznym jest dla takiego zbioru; artykul zas o wlasciwo-
$ciach jezgkowych oprécz kilku bledéw ma t¢ wade, ze nie jest pelnym
...}, lecz taka praca nalezy juz do lingwistéw, a nie do etnograféw, ich
rzecza tylko jest wiernie odiworzy¢ mowe, co tez p. Kolberg wykonal
tak szczesliwie jak nikt dotad™.

Podobng opini¢ o dokladnosci notacji Kolberga wyrazal tez ukrain-
ski slawista i pisarz, I. Franko, w recenzji trzeciej czgéci Pokucia. Pisal
w niej: , Transkrypcja tekstéw ruskich u p. Kolberga jest w ogéle bar-
dzo trafng i $wiadczy o wysoce rozwinigtym u autora stluchu i odczuciu
wlasciwosci danego dialektu. Mozna $mialo powiedzie¢, ze dopiero od
pojawienia si¢ Pokucia Rusini otrzymali sposobnos¢ poznania prawdzi-
wej fonetyki tego wielce charakterystycznego dialektu, dotychczasowe
bowiem zbiory etnograficzne z tych stron (Holowacki) falszowaly i za-
cieraly fonetyke niedorzeczng pisownig etymologiczng™.

Zachowane re¢kopisy Holbergowskie oraz Hempléwny wraz z ma-
terialem drukowanym w obu tomach Chetmskiego oraz w tym

Holberg 1814-1890, Krakéw 1998 s. 9-10, seria ,}V sluzbie nauki” nr 1 oraz M. Gruchma-
nowa Oskar Kolberg jako gwaroznawca, tamze s. 27-34.
I M. Gruchmanowa Oskar Kolberg... s. 34.

2C. Neyman ,Pokucie”..., Kievskaja Starina” 1884 s. 485,
3 List do Kolberga z 11 marca 1884 roku, Korespondencja... (DWOK T. 66) s. 128-129.

41. Franko) .Pokucie. Obraz etnograficzny’, shreslit Oshar Kolberg. Tom IlI, Krahdw
1888, JKwartalnik Historyczny" 1889 s. 741.
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suplemencie przynosza takze stosunkowo bogaty materiat dla badaczy ¥
dialekt6w, ich historii i kierunkéw rozwoju. Wobec niedostatku przeka- kd
z6w z tego czasu przedstawiajq tym bardziej cenng dokumentacje chelm-
skiego jezyka ludowego drugiej polowy XIX wieku.

Kolberg nie méwil biegle po ukrairisku i nie znat dobrze ukrairiskiej
ortografii, ale zapisujac teksty ruskie polskim pismem (alfabetem laciri-
skim), tym usilniej starat si¢ o wierne oddanie tego, co shyszal, o zacho-
wanie osobliwosci fonetyki ruskiej. Nie dbat przy tym specjalnie o ry-
gory pisowni, dzigki czemu jego zapisy pozwalaja dostrzec szereg lokal-
nych wilasciwosci fonetycznych, morfologicznych i leksykalnych i maja
czytelny takze i dzi§, duzy stopieri autentycznosci. Choé¢ Kolberg, nie
bedac lingwista, nie mégt dostrzec lub doceni¢ znaczenia wielu szcze-
goléw waznych dla opisu jezyka, jednak przy uwaznej analizie mozna
znalez¢ w zapisywanych przez niego tekstach charakterystyczne cechy
miejscowych dialektéw. Znamienne jest, ze jeszcze w 1884, po wielu
latach bezposrednich kontaktéw z gwarami ukrairiskimi, przyznawal,
Ze ,nie zna gruntownie jezyka ruskiego”, a zaslyszane w réznych re-
gionach teksty ukrairiskie spisywal ,mechanicznie”, dokladnie odda-
jac wymowe, a nie wdajac sie¢ w interpretacje, na ktére jako zbiera-
czowi braklo mu czasu'. Analiza jego materialéw poswiadcza jednak, ze
doskonale potrafit wychwyci¢ niuanse fonetyczne, odcienie wymowy,
kiére réwnie skrupulatnie prébowat odda¢ (np. zapis pietrowy dla ozna-
czenia wymowy posredniej lub obocznej). Napotykat tu na trudnosci
nie tylko we wlasnej notacji, ktéra wypracowywal dla Chetmskiego
w przednaukowym okresie rozwoju dialektologii, gdy zapis fonetyczny
sensu stricto nie byt jeszcze znany i stosowany. Problemem byt réwniez
fakt, ze w druku wszystkich szczegéléw fonetycznych, uchwyconych
w rekopisach nie mégl oddad ze wzgledéw technicznych, tj. z powodu
braku odpowiednich nietypowych czcionek?®. Dlatego sposéb notowania

! Por. wyzej s. XXVI-XXVIL

2 Klopoty z publikacjg tekstéw ukraitiskich mieli takze inni badacze, a wéréd nich
réwniez Kopernicki. O problemach z drukiem pisal przy innej okazji, m. in. do Karlowicza
w licie z 15 stycznia 1888 roku, przedstawiajac mu koniecznoéé rezygnacji z tzw. pisowni
lingwistycznej w wydawnictwach Akademii Umiejetnosci: ,[...] nie miej wiec Pan za zte
Komisji [Antropologicznej], a przede wszystkim mnie, jezeliby pisownia lingwistyczna dla
tekstéw ukrairiskich i bialoruskich nie zostala u nas przyjeta. W przeciwnym razie |.. |
trudnoéci niestychane z drukiem. O wprowadzeniu osobnych czcionek nawet mowy nie
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dialektéw przez Kolberga i jego wspdlpracownikéw pokazuja dopiero
teksty publikowane wspélczesnie z rekopiséw.

Hempléwna znala jezyk ukrainski, obcowala z nim na codzieri. Cho¢
nie miala przygotowania jezykoznawczego i nie radzila sobie z interpre-
tacjq zjawisk jezykowych, prébowala poszerzy¢ swojq wiedzg o jezyku,
a przede wszystkim byla, zapewne gléwnie przez Kolberga, uwrazli-
wiona na dokladnosé i wierno$¢ zapisu gwary i starala si¢ sprostac
w tej kwestii jego oczekiwaniom. W zachowanych komentarzach do
zbieranych tekstéw ludowych zawsze zaznaczala, ze spisywala je wier-
nie ,z ust ludu”, co w polaczeniu z praktyczng znajomoscia dialektu
chelmskiego i stalym z nim kontaktem dawalo podstawy rzetelnej doku-
mentacji.

Kolberg korzystal z tych atutéw Hemplowny i cenil je, wyrazajac za-
pewne swoje oczekiwanie pomocy w tym zakresie. Dla niego wigc poza
wlasnymi zbiorami przygotowala opisany wyzej stownik i rozprawke,
ktére mialy ulatwic¢ orientacj¢ w nowym dla niego materiate ukrairiskim
z Chelmszczyzny. O roli, jaka w tej dziedzinie odegrala, bylta mowa wy-
zej. W sumie wspélpraca tych obydwojga dopelniajacych si¢ w pewien
sposob zbieraczy sprawila, ze warto$¢ Zrédlowa materiatéw chelmskich
dla badan jezykoznawczych jest bezsporna.

Szczegélne znaczenie dla poznania jezyka ludowego tych okolic maja
opowiesci, w ktérych zachowana jest oryginalna skladnia narratoréw,
zwigzki frazeologiczne, fleksja, stownictwo. Najwyrazniej udokumento-
wane sq te zjawiska w rozmowach spisywanych przez Hempléwne ,na
#ywo”; nie krepowana rygorami gatunku, dialogowana forma tekstéw
umozliwia wychwycenie najwiekszej iloci cech syntaktycznych i flek-
syjngch. W piesniach odnajdujemy takze lokalne slownictwo, pewne
cechy fleksyjne, a takie specpficzne dla poezji ludowej stowotwérstwo,
mniej natomiast méwig o sktadni podporzadkowanej wymogom poetyki.
Bogaty material slownikowy pozwala poznaé podstawowy zaséb leksy-
kalny z okolic Tarnowa w Chelmskiem w II polowie XIX wieku, a tym
sampym jezyk ludowy, z jakim wéwczas Hempléwna i Kolberg obcowali,

ma, lecz zastapiwszy je kursywem lub literami thustymi, kazda zlozona forma bedzie mu-
siala przejéé przez 6-8 korekt, bo dotychczasowa pisownia skladanie tekstéw ruskich,
obcych tutejszym zecerom, wymagalo najmniej 4 korekt”. W tym samym liscie wyjasnial,
ze dla etnograféw wystarczy ,najzupelniej transkrypcja, byle staranna, pisownia polska”.
Zob. 1. Kopernicki Listy... s. 65.
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i to w stopniu nie zawsze osiggalnym w ukrairsko-jezycznych materia-

tach Kolbergowskich z innych regionéw dawnej Rzeczpospolitej. War-

tos¢ zrédlowsq tych materialéw podnosi tez fakt, ze wyraznie udokumen-

towana jest w nich zaréwno dwujezycznosé tekstéw folklorystycznych,

nawel w obrebie jednego tekstu piesniowego, odbijajaca etniczng i kul-

turowa specyfike Chelmszczyzny i Podlasia z 11 polowy XIX wieku, jak

i silnie zaznaczajace sie w przekazach polskich rutenizmy, a w ukrain-

skich wplywy polskie. [
Wydane w XIX wieku oba tomy monografii oraz dopelniajacy ja '

suplementowy tom 82 obejmuja kompletny zachowany w zbiorach Kol-

berga material Zrédlowy, dotyczacy Chelmskiego. Material ten moze sta-

nowié cenne zrédlo dla badan etnograféw, folklorystéw i dialektologdw

nad tym ciekawym regionem, lezacym u styku jezykow i kultur. Bada-

niom tym Kolberg — jako jeden z pierwszych — przecieral dopiero szlaki,

a zgromadzona przez niego dokumentacja, zwlaszcza jezykowa, wobec

braku przekazéw XIX-wiecznych, nabiera wartodci niemal zabytkowej.

Elzbieta Millerowa

Obraz muzyki ludowej Chetmszczyzny, udokumentowany w zapisach
muzycznych, opublikowanych w trzech tomach Chetmskieco (DWOK
T. 33, 34, 82) w lacznej liczbie 283 melodii, przedstawia si¢ — jak na
kilkakrotny pobyt Kolberga na tym terenie — raczej skromnie. Sadzac
po licznych tekstach piesni, zapisanych i opublikowanych bez melodii,
liczba notacji melodycznych nie odzwierciedla bogactwa i réznorodno-
$ci repertuaru muzycznego regionu.

W wydanym u schytku zycia tomie 33 (I czgs¢ Chetmshiego) zamie-
écit Kolberg 91 melodii wobec blisko 300 tekstéw piesni bez towarzy-
szacych im melodii. Tom ten zawiera wylacznie piesni obrz¢dowe — do-
roczne i weselne oraz jedna piesn, zwiazang z pogrzebem — charakiery-
zujgce si¢ w praktyce wykonawczej powtarzalnoscia melodii z rozlicz-
nymi tekstami. Méwig o tym zanotowane przy niektérych tekstach we-
selnych odestania Kolberga do zamieszczonej wezesniej melodii (,nuta
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ob. nr [...]"). Trzeba jednak podkresli¢, ze odnoszq si¢ one z zasady nie
do konkretnego ksztaltu przywotanej melodii, lecz do reprezentowanego
przez nia typu $piewu obrzedowego. Tego rodzaju melodie obrzgdowe,
z istoly swej amelryczne, a przez Kolberga naginane w zapisie do postaci
metrycznej (zwykle w tréjmiarze, zacierajacym muzyczng frazeologie),
latwo poddaja sie wariantywnym przeksztalceniom, zachowujac zasad-
nicza lini¢ melodyczna, lecz dostosowujac przebieg rytmiczny, z zaslo-
sowaniem melizmatéw, do struktury sylabicznej tekstu. Stad tez préby
podlozenia tekstéw pod przywolywane melodie zawodza, gdy liczba
sylab nie pokrywa si¢ z notacjg rytmiczng. Gdyby wigc Kolberg zapi-
sal byt wszystkie te melodie, zwigkszaloby to wprawdzie ogélng liczbe
notacji muzycznych, lecz powielalo wielokrotnie w bliskich wariantach
ten sam watek muzyczny (co i tak si¢ zdarza w melodiach weselnych
w tomie 33). Dawaloby to zatem efekt statystyczny, lecz nie wzboga-
caloby obrazu repertuaru muzycznego regionu. Niewatpliwie poza tym
argumentem merytorycznym niemalq rolg odegral tu fakt, ze Kolberg
w czasie calej swej praktyki wydawniczej borykal si¢ z klopotami fi-
nansowymi i musial si¢ liczy¢ z objetoscia publikowanego materialu,
zwlaszcza muzycznego, gdyz druk melodii byt szczegdlnie kosztowny.

Druga czeéé Chetmshiego (tom 34), zredagowana przez Kopernic-
kiego i wydana w rok po $mierci Kolberga, zawiera tylko 70 zapisow
melodycznych (w tym kilka nienumerowanych wariantéw) oraz 118 tek-
stéw piesni opublikowanych bez melodii.

Wreszcie w niniejszgm suplemencie do Chelmshiego (tom 82) za-
mieszczono 122 zapisy muzyczne — w tym 59 melodii bez tekstu — za-
chowane w archiwum Kolbergowskim, a niewykorzystane w pierwo-
druku.

Jak z powyzszych dangch wynika, liczba melodii drukowanych
w obu tomach monografii XIX-wiecznej niewiele przewyzisza liczbe za-
pis6w melodycznych wéweczas niewydanych, a publikowanych obecnie
w suplemencie (stosunek 161:122). Nie sposéb wszakze ustali¢, jaki sta-
nowia one procent wszystkich zgromadzonych przez Kolberga zapisow
melodycznych, wiadomo bowiem, ze pewna ilos¢ rekopiséw nie zacho-
wala sie w pozostawionych przezen materiatach, lecz ulegla zniszczeniu
lub zaginela. Braki w zakresie Zrédlowego zasobu publikowanych ma-
terialéw znajdujg potwierdzenie w czesci komentarzowej niniejszego
tomu, gdzie czeéé melodii opublikowanych w pierwodruku pozostala
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nieskomentowana dlatego, ze ich zapisy Zrodlowe nie zachowaly si¢
w archiwum Kolbergowskim.

W tym stanie rzeczy wymieniong wyzej liczbe 283 melodii wypada
uznaé¢ za zbiér zamkniety, ilustrujacy muzpke ludowa Chelmskiego
w drugiej polowie XIX wieku. Nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie
o reprezentatywnos$¢ owego zbioru dla ludowej kultury muzycznej
regionu o zdefiniowanym przez Kolberga zasiggu terytorialngm. W celu
uzyspkania pogladu na t¢ kwesti¢ nalezy przesledzi¢ proweniencij¢ .
melodii zamieszczonych w trzech tomach Chelmskiego.

Ustalenie lokalizacji wszystkich notacji muzycznych nie jest mozliwe
z uwagi na brak oznaczenia miejscowosci nad kazda zapisana melodia.
Okolo 45% melodii opublikowanych w trzech tomach Chetmshiego ta-
kiego oznaczenia nie posiada, a w rekopisach sytuacii takich jest znacz-
nie wiecej. Charakterystyczne sa w tym wzgledzie karty terenowych
manuskryptéw chelmskich z zapisami muzycznymi, pozbawione not
proweniencyjnych, nawet wyrazonych ogélnie na czele tych kart, co
w zapisach prymarnych, sporzadzanych ze stuchu, a wigc czgsto po-
$piesznych, zdarzalo si¢ nierzadko. Zauwazy¢ nalezy, ze brak ten czgsto
uzupelnial Kolberg w druku, gdzie oznaczal lokalizacj¢ badZ w wy- F
niku rekonstrukcji, badz tez pézniejszych weryfikacji. Nie zachowala
sie niestety wigkszos¢ redagowanych do druku czystopiséw, w kiérych .
dane lokalizacyjne Kolberg na ogél wprowadzal; moglyby one znacznie '
wzbogaci¢ dokumentacj¢ w tym zakresie.

Dla czesci niezlokalizowanych zapiséw muzygeznych odtworzono pro-
weniencje na przyjetej w wydawnictwie Dziet wszystkich zasadzie,
zgodnie z kiéra melodiom bez zaznaczonej nad pigciolinig lokalizacji
przypisuje sie przynaleznos¢ do miejscowosci zanotowanej na aérze
karty, w postaci noty generalnej, okreslajacej tzw. lokalizacj ogolng,
ktéra dotyczy wszystkich melodii z tego manuskryptu, o ile mamy do
czynienia z rekopisem terenowym. Zasada ta opiera si¢ na zalozeniu,
ze Kolberg, kierujac si¢ ekonomia czasu, nie powtarzal nad kazd ko-
lejng notacja oczywistej dlari nazwy miejscowosci juz raz zanotowanej,
wiadomo za$, ze w przypadku zmiany miejsca eksploracji dokumento-
wanego na jednej karcie wpisywal nowa lokalizacje w odpowiednim
miejscu. Rekopis terenowy odzwierciedla tym samym tryb pracy Kol-
berga w terenie i jego kontaktéw z informatorami.

‘
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Te robocze manuskrypty, powstale w jednolitym cyklu notacyjnym,
najczesciej z tym samym wykonawca, kiérego nazwiska Kolberg zreszty
z reguly nie ujawnial, dokumentuja ponadto zespoly repertuaru lokal-
nego, kiére w publikacji zostaja rozbite i rozproszone, zaleznie od funkcji
i tresci tekstéw poszczegdlnych piesni, bedacych podstawa ich klasyfi-
kacji i rozmieszczenia w tomie.

Lokalizacje melodii, zidentyfikowane wedtug przedstawionych wy-
zej zasad, zostaly w suplemencie opublikowane w klamrach nad pie-
ciolinia jako w pelni wiarygodne oznaczenie proweniencji materialu.
W przypadku ponad 80 melodii opublikowanych w tomie suplemento-
wym z rekopiséw, w kiérych lokalizacja nie zostala oznaczona nawet
w tak og6lny sposcb, zakwalifikowanie ich do druku wéréd materialéw
chelmskich opiera¢ si¢ musialo na inngch kryteriach. Pierwsza, cho¢
niedecydujaca wskazéwka jest przechowywanie odnosnych rekopiséw
wéréd kart z oznaczona proweniencja w zalozonej przez Kolberga tece
7 materiatami do Chelmskiego. Dalsze przeslanki wytaniaja si¢ z analizy
manuskryptéw, ich cech graficznych, rodzaju papieru i atramentu itp.
oraz poréwnania ich z kartami z oznaczona lokalizacja. O ustaleniu pro-
wenienciji regionalnej niezlokalizowanych zapiséw muzycznych przesa-
dzil jednak przede wszystkim fakt, ze sasiadujq one na kartach manu-
skryptéw terenowych z piesniami i melodiami opublikowanymi przez
Kolberga i Kopernickiego w obu tomach Chetmshiego, a wi¢c przezna-
czonymi do tego regionu. Sq to przewaznie zapisy lerenowe, sporzg-
dzone w trakcie badari Kolberga i bezposredniego kontaktu z ludowym
wykonawcy, zatem notacja tak przekazanych zbieraczowi chelmskich
pieéni i melodii upowaznia do przyjecia zapis6w niedrukowanych, tak
jak i wydanych w obu tomach, za zespét o jednorodnej metryce pro-
weniencpjnej. Nie ma wiec watpliwosci, ze material muzyczny, pozba-
wiony blizszej lokalizacji geograficznej, a opublikowany w suplemencie,
pochodzi z regionu chelmskiego.

Réwniez w wydanej przez Kopernickiego czesci 1 Chetmshiego
wiekszoé¢ melodii (okolo 3/5) nie ma proweniencji. Nie wiadomo, jakimi
kryteriami kierowat si¢ wydawca, wybierajac z materialéw Kolberga do
druku te, a nie inne pieéni i dlaczego pominagl oznaczenie proweniencji
tam, gdzie jest ona udokumentowana w rekopisach. Jak wspomniano,
nie zachowaly si¢ opracowane przez Kolberga na podstawie zapiséw
terenowych czystopisy, ktére stanowily podstawe druku; po ukazaniu
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si¢ obu toméw zostaly usunigte lub nie powrécily do zbioréw Kolberga
z drukarni. Pozwolilyby one zapewne na odpowiedz, w jakim zakresie
przygotowal ten material sam Kolberg, w jakim decydowal o nim Koper-
nicki. Wydaje si¢ jednak, ze wydawca postuiyl sie przede wszystkim
niezachowanym do dzi§ redakcyjnym opracowaniem Kolberga, podob-
nie jak to uczynil w pozostalych dzialach wydawanego przez siebie
tomu.

Na podstawie analizy zachowanych rekopiséw udalo sie odtwo-
rzy¢ pochodzenie prawie polowy melodii opublikowanych w czesci 11
Chetmshiego; wigkszos¢ zrekonstruowanych lokalizacji przypada na
Tarnéw, kilka, z rekopisu Marii Hempléwny, na Orchéwek. Odpo-
wiednie informacje na ten temat zostaly podane w komentarzach do
poszczegdlnych piesni w drugiej czesci niniejszego tomu. Prowenien-
cja pozostalych melodii w czeéci Il Chetmshiego (w liczbie ponad 30)
pozostaje nieznana z powodu braku danych lokalizacyjnych w zacho-
wanych wersjach rekopismiennych, niemoznosci ich rekonstrukcji lub
zaginigcia odno$nych manuskryptow.

W sumie stwierdzi¢ mozna, ze lokalizacje geograficzng, bezposred-
nio oznaczona w rkp. przez Kolberga czy Hempléwne lub tez rekon-
struowang przez wydawce na podstawie analizy rekopiséw, ma okolo
60% publikowanych we wszystkich trzech tomach melodii. Pewien pro-
blem stanowi tu cze¢sto praktykowany przez Rolberga sposdb oznaczania
proweniencji podwaéjnymi, a nawet potréjnymi nazwami miejscowosci,
a takze ogodlnikowe okreslenie przyimkowe, np. ,od Chelma”. Nalezy to
rozumiec jako wskazéwke, ze dana melodia funkcjonuje w szerszym niz
lokalne srodowisku i obejmuje réwniez okoliczne wioski, zas przyimek
+od” przed dopelniaczowsq postacig nazwy oznacza wystgpowanie za-
notowanego watku melodycznego (oczywiscie w postaci wariantéw) na
blizej niesprecyzowanym obszarze wokdél tejze miejscowosci.

Analizujac proweniencje materialu muzycznego i wszystkie nazwy
miejscowe, ktére ja okreslaja, nietrudno stwierdzi¢, ze w stosunku do
scharakteryzowanego przez Kolberga obszaru, nazwanego Rusig chelm-
ska (zob. T. 33 s. 1, zob. tez wstep s. IX-X), reprezentatywnos¢ zapi-
séw melodycznych ogranicza si¢ przede wszystkim do jednej jego cze-
$ci, ki6rag mozna nazwacd subregionem lub ziemia chelmskq, obejmujaca
w przyblizeniu teren powiatu chelmskiego. Stabiej, cho¢ w stosunku do
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ilodci zapiséw muzycznych znaczaco, reprezentowane sq tez najblizsze
okolice Wiodawy (Orchéwek, Okuninka).

Zdecydowana wiekszos¢ melodii zlokalizowana jest w zachodniej
czesci powiatu chelmskiego, w promieniu kilkunastu kilometréow od
Chetma. Najliczniej reprezentowana jest wies Tarnéw, co nie dziwi,
gdyz byta to siedziba rodziny Hempléw, u kiérych Kolberg kilkakrotnie
goscil. Tarnéw wymieniony jest w materialach muzycznych ponad 60
razy, za$ nazwy Sawin, Bezek, Pawléw, Harisk, wsi polozonych w bli-
skim sasiedztwie, powtarzaja si¢ okolo 40-krotnie. Czesto wymieniany
jest réwniez Chelm, lecz gléwnie z przyimkiem ,od" albo z umiesz-
czona obok druga nazwa miejscows, co wskazuje raczej na teren wiejski
niz na samo miasto jako miejsce pochodzenia melodii. Do drugoplano-
wych miejscowosci naleza wymieniane sporadycznie: Krasne, Siedlisz-
cze, Kanie i Krzpwowola, uzupelniajace zasi¢g tej czesci regionu, eks-
plorowanej osobiscie przez Kolberga, o czym pisze on we wslgpie do
1 czeéci Chetmshiego: ,Poszukiwania nasze w kilku jedynie miejscowo-
$ciach [...] najobfitszy owoc przyniosty nam w okolicach Chelma [...J"
(T. 33 5. X).

Z tego to obszaru, graniczacego od zachodu z regionem lubelskim,
pochodzi wigkszosé zlokalizowanych, muzycznych zapiséw Kolberga.

Pozostale czesci regionu — tereny péinocne i poludniowe oraz cala
peryferia wschodnia - sa reprezentowane w dokumentacji muzycznej
Chelmskiego odosobnionymi na ogol notacjami, z rozproszonych miej-
scowoéci nadbuzanskich: od Kodnia na péinocy, po Horodlo, Hrubie-
sz6w na poludniu. Przypadkowy charakter i duzy rozrzut przesirzenny
tych zapiséw nasuwajg przypuszczenie, ze Kolberg osobiécie nie za-
notowal ich w tych miejscowosciach i ze pochodzg z innych irédel
- najprawdopodobniej od korespondentow.

Do tych ostatnich nalezala Maria Hempléwna, kiéra obok innych
materialéw notowala i przekazywala Kolbergowi takze zapisy piesni
z melodiami. Do dzié¢ w rekopisach zbieraczki zachowalo si¢ ich jedynie
26, a wérod nich zespol kilkunastu piesni z melodiami z Orchéwka pod
Wlodawa oraz kilka zapiséw z Tarnowa, po czesci wykorzystanych
w tomach 33-34, po czesci drukowanych dopiero w suplemencie.

Innym rodzajem dokumentacji melodii sa w Chetmskiem sporza-
dzone przez Kolberga odpisy ze épiewnika ksigdza Mioduszewskiego.
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Kilka piesni z tego zbioru Kolberg opublikowal w tomie 33, uzupelniajgc
jednak w druku lokalizacje, ktérych brak w ym Zrédle. Istniejg prze-
stanki, ze przygnajmniej po czesci po$wiadezyl je w trakcie wlasnych
badari terenowych lub na podstawie relacji (por. wstep s. XXXIII). Kil-
kanascie piesni ze zbioru Mioduszewskiego, opublikowanych tam w ze-
spole $piewanych w diecezji chelmskiej, zamieszczono tez w suplemen-
cie na podstawie sporzadzonych przez Kolberga odpiséw, w ktérych
jednak tak jak w Zrédle blizsza lokalizacja nie zostala oznaczona.

Repertuar okolic Chelma poszerza zespét melodii bez tekstu, za-
mieszczonych w suplemencie na koricu rozdziatu, zawierajacego piesni
i melodie (nr 98-151), z kiérych cze$é ma podang lokalizacje chelm-
ska, inne sa jej pozbawione, lecz wszystkie wskazujg na wspdlne zro-
dlo. Wigkszos¢ z nich stanowig zapisy terenowe Kolberga na wspo-
mnianych wyzej kartach z muzycznym materialem chelmskim, lecz bez
oznaczonej lokalizacji. Charakterystyczne cechy notacji sugeruja, ze me-
lodie te byly wykonane przewaznie na skrzypcach, o czym Kolberg
jednak nie informuje, przez jednego lub paru skrzypkéuw. Typowe ce-
chy metrorytmiczne i meliczne, zwlaszcza tréjmiarowe formy mazur-
kowe i oberkowe, pozwalajy przypuszczaé, ze wykonawcy wickszosci
melodii instrumentalnych byt Polak, zwiazany z polskim $rodowiskiem
kulturowym, nie ma bowiem wsréd tych melodii (z wyjatkiem zapiséw
dwumiarowych) form typowych dla taricéw ukrairiskich. Teza taka jest
dodatkowo uprawniona dzieki wzmiance Kolberga w 1 czeéci Chelm-
shiego, gdzie pisze: ,|...|Natomiast we wszystkich pomienionych powia-
tach gesto sq wsréd Rusinéw rozsiane osady mazurskie [czyt. polskie].
Polska tez jest tu szlachta i po najwickszej czesci mieszczanie chrzesei-
janskiego wyznania” (T. 33 s. 1).

W konkluzji powyzszych rozwazan mozna uzna¢ zbiér melodii opu-
blikowanych w trzech tomach Chetmskiego za reprezentatywny tylko
dla zachodniej czesci subregionu chetmskiego, przylegajacej do regionu
lubelskiego, oraz dla enklawy wlodawskiej (na podstawie niewielkiej
liczby melodii). Zapewne jednak pod wzgledem gatunkowym nie od-
zwierciedla on kompletnego repertuaru piesni bedacych éwczesnie
w obiegu na tych terenach.

Natomiast pozostale obszary regionu chelmskiego w granicach przy-
jetych przez Kolberga, obejmujacego odrebne geograficznie i kulturowo
krainy Podlasia, Polesia Lubelskiego i poludniowy rejon Hrubieszowa,
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Zamoscia, s reprezentowane — jak juz wspomniano - zaledwie
kilkunastoma rozproszonymi na duzej przestrzeni melodiami, nie daja-
cymi pogladu na muzyke ludowa wspomnianych terytoriéuw.

W archiwum Kolbergowskim zachowalo sie¢ niewiele manuskryp-
téw z notacjami muzycznymi, zaréwno niewydanymi w dwu tomach
Chelmskiego, jak i stanowigcymi material Zrédlowy dla melodii w nich
opublikowanych. Sposréd 161 melodii zamieszczonych w tomach 33 i 34
dokumentacja rekopi$mienna istnieje dzi$ jedynie dla 78 zapiséw, czyli
dla okolo 48% publikowanego materialu muzycznego. Prawdopodobnie
czystopisy wydanych melodii przepadly w drukarni, zas ich podstawy
#rédlowe jako juz zbedne po wydrukowaniu toméw zniszczyl w czesci
sam Kolberg, potem upowazniony przez niego Kopernicki.

Wsréd zachowanych Zrodlowych zapiséw nutowych przewazaja
jednak rekopisy terenowe HKolberga, na ktérych utrwalony zostal
podstawowy zrab dokumentacji muzycznej regionu, obejmujacy dzis
okolo 140 melodii. Dopelnia je kilkanascie notacji uporzadkowanych
w czystopisach Kolberga oraz 26 melodii zachowanych w manuskryp-
tach Marii Hemplowny.

Dla scharakteryzowania rekopiséw terenowych Kolberga kilka stéw
wyjasnienia tego terminu i jego specyfiki. Ta umowna nazwa wska-
zuje, ze rekopis powstal w trakcie badan terenowych, w bezposred-
nim kontakcie z informatorem, najczesciej w miejscu jego zamieszkania.
Oznacza zatem, ze zapis utworu zostal sporzadzony ze stuchu, w trakcie
wykonania wokalnego czy instrumentalnego (dzi$ taka funkcje spetnia
nagranie magnetofonowe). Taki tryb notacji melodii, kiérego zalety jest
autentycznos¢ materialu czerpanego ,z pierwszej reki”, dokumentuja-
cego repertuar i styl wykonawczy bezposrednio z ust $piewaka czy
$piewaczki, niesie jednak ze soba nieuniknione niedogodnosci. Wyni-
kajg one ze specyfiki wzajemnych relacji wykonawcy i notujacego. Ten
ostatni, chcgc mozliwie wiernie zanotowaé zaréwno przebieg melodii
— z wszystkimi jej niuansami intonacyjnymi i rytmicznymi — jak i slowa
tekstu, czesto wielozwrotkowego, musi ustyszeé notowana piesn kilka-
krotnie, szczegdlnie, gdy chece wyslyszed i oddac graficznie wlasciwosci
gwarowe tekstu. Musi zatem prosi¢ wykonawce o kilkakrotne powté-
rzenie utworu lub jego fragmentu. Informatorami sg za$ z reguly prosci,
niewyksztalceni ludzie wiejscy, kiérzy maja swéj repertuar ,w glowie”
i wykonuja go spontanicznie. Przewaznie nie potrafia oni dyktowac
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tekstu piesni fragmentami i bez melodii, poniewaz w ich $wiadomo-
$ci slowa tworza z melodig organiczna calosé. Powtarzajac zatem utwér
badZ spiewajac dalsze zwrotki, dokonuijg cze¢sto drobnych zmian intona-
cyinych i rytmicznych w przebiegu melodii, co z kolei zmusza notujgcego
do nanoszenia poprawek w juz zapisanym fragmencie. W efekcie taka
notacja zawiera czesto wiele skreslen, dopisanych nut, korekt rytmicz-
nych itp., spod ktérych trudno nieraz wylonic¢ wlasciwy obraz melodii.

Kolberg, mimo iz mial niewatpliwie doskonaly stuch i pamig¢é mu-
zyczng, rowniez musial kilkakrotnie sluchaé¢ wykonania notowanego
utworu, czego ewidentne dowody zawieraja jego liczne zapisy terenowe.

Chelmskie melodie zanotowane przez Rolberga ze stuchu wypelniaja
14 kart rekopisow terenowych, zachowanych przewaznie w zespole
o sygnaturze 3203 (k. 23-30, 41-42), jedynie nieliczne pojedyncze za-
pisy rozproszone sa w innych tekach archiwum (teka 5, sygn. 1136, k. 8;
teka 25, sygn. 1285, k. 3; teka 19, sygn. 1238, k. 88; sygn. 3207, k. 19).
Zwarty zespot chelmski (sygn. 3203) to réznego formatu nieznormali-
zowane, czasami odciete karty z nakreslonymi odrgcznie pigcioliniami,
zapeiajacymi calg powierzni¢ strony w réwnych, nieduzych odste-
pach. Starannie i réwno wykreslone systemy pigcioliniowe wskazuja, ze
Kolberg przygotowal sobie weczesniej pewien zapas poliniowanych ar-
kuszy, na ktérych nastepnie notowal melodie w trakcie ich wykonania.
Pod nutami zapisane sa jedynie incipity tekstéw piesni lub w ogéle brak
zapiséw slownych pod melodiami, wyraznie instrumentalnymi. Taka
posta¢ manuskryptow wskazuje, iz petne teksty piesni zostaly zapisane
oddzielnie — by¢ moze wezesniej — a Rolberg uzupelniat je zapisami nu-
towymi, zas incipity pod melodiami sa do nich odeslaniami. Zazwyczaj
bowiem, notujgc w terenie cala piesn z wszystkimi zwrotkami, nakre-
slal odrecznie pigciolini¢ w miejscu, gdzie byla potrzebna do zapisu
kolejnej piesni.

W omawianych rekopisach melodie notowal Kolberg atramentem,
niezwykle ciasno, w czym widoczny jest nawyk maksymalnego wyko-
rzystania pigciolinii. Wszelkie poprawki nutowe nanoszone sg pogru-
bionym pismem, a w miejscach, gdzie staly sie nieczytelne, dopisane sa
nad, czasem pod taktem znaki literowe, ustalajgce ostateczng wersje.
Melodie pozbawione sg oznaczenia metrum; wynika ono z przebiegu
rytmicznego, w ktérego notacji widoczny jest wysilek Kolberga, sta-
rajacego si¢ o oddanie w zapisie mozliwie wiernego obrazu rytmiki,
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szczegélnie trudnej do jednoznacznego odwzorowania w $piewanych
rubato melodiach obrzedowych. Wahania autora w tej mierze zdradzajq
w rekopisach terenowych korekty zanotowanych w pierwszej wersji
wartoéci rytmicznych, wiérne przesunigcia kresek taktowych, nieocze-
kiwane fermaty itp. Niektére melodie zamiast oznaczenia tonacji przy
kluczu maja znaki chromatyczne, umieszczone nad nutami, co m.in,
zdaje si¢ odzwierciedla¢ wahania intonacyjne $piewu.

Wiekszoé¢ zapiséw terenowych z tego zespolu zostala przekreslona
na pieciolinii kilkoma ukos$nymi kreskami, oznaczajgcymi zazwyczaj, ze
melodia ta zostala juz przepisana na czyslo i zapewne przygotowana do
druku.

Notacje Kolberga, zwane czystopisami, majg dwojaki charakter: sa
to bad# odpisy melodii ze Zrédel publikowanych (na ogdl wiernie ko-
piowane), badz uporzadkowane przezen zapisy terenowe, ocz}szczone
z bledéw i poprawek, przedstawiajace opracowany przez aulora, jedno-
lity i czytelny obraz nutowy.

Czystopisy kilkunastu melodii, zredagowanych przez Kolberga na
podstawie zapiséw terenowych, zachowane na kilku zaledwie kartach
(sygn. 3203, k. 13, 19, 22, 33; teka 25, sygn. 1285, k. 44; teka 42, sygn. 1349,
k. 20), maja niekiedy zapisy nutowe z podpisanymi tekstami, wigkszos¢
stanowia jednak melodie instrumentalne. Kopie sporzadzone przez Kol-
berga ze zbioru Mioduszewskiego (teka 41, sygn. 1347, k. 120, 126-131)
stanowia podstawe 7rédlowa dla 19 piesni z melodiami, opublikowanych
w suplemencie.

Osobng kategori¢ Zrédel stanowia zapisy 26 melodii, przewaznie
2 tekstami, wykonane reka Marii Hempléwny (sygn. 3203, k. 14, 17, 40,
44, 45; teka 5, sygn. 1136, k. 76). Sq one niezwykle czytelne, szeroko
notowane; wida¢, ze sporzadzone zostaly reka nienawykly do pisania
nut. Niemniej cechuje je poprawnos¢ pod wzgledem zasad pisowni mu-
zycznej i Kolberg je w peni akceptowal, podobnie jak inne materialy
tej autorki, dokonujac jedynie niekiedy transpozycji oraz poprawiajac
oznaczenie melrum cz) pewne szczegdly dotyczace artgkulacji. Analiza
cech muzycznych zapiséw Hempléwny przekonuje, ze sa one calkowicie
wiarygodne, cho¢ wykonane przez amatorke, i ze nalezy je traklowac
jako Zrédlo réwnorzedne z zapisami Kolberga.

Oceniajac catoksztalt opublikowanego w Chelmshkiem materialu mu-
zycznego, nalezy podkreslic, iz mimo jego skromnej ilosciowo objgtosci
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stanowi on niezwykle cenny dokument nigdy przed Kolbergiem
niebadanej ludowej kultury muzycznej nadbuzanskiego pogranicza
polsko-ukrairiskiego. Historyczna i muzykologiczna warto$é rzeczonego
zbioru polega nie tylko i nie tyle na zarejestrowaniu okreslonego re-
pertuaru, co na utrwaleniu na jego przgkladzie funkcjonujacego tam
regionalnego idiomu muzycznego, ktérego $lady przetrwaly na terenach
Chelmszczyzny do czaséw obecnych, czyli ponad sto lat od ukazania
si¢ dwéch pierwszych toméw Chetmskiego. | 1o jest niekwestionowana
zashuga Kolberga, niwelujaca pewne niedostatki tej monografii.

Bosustaw Linette

Tom 82 — podobnie jak wszystkie pozostale z serii suplementéw
— sklada si¢ z trzech czeéci o réznym profilu. Pierwsza obejmuje suple-
ment wlasciwy, tj. materialy etnograficzno-folklorystyczne, dopelniajace
zaséb Zrédlowy obu toméw monografii chelmskiej. Czes¢ drugag wypel-
niaja komentarze Zrédlowe do czesci | i Il Chetmskiego, z zakresu doku-
mentacji publikowanych tekstéw i melodii, a wiec informacje o zachowa-
nych rekopisach, ich autorstwie, datowaniu, aktualnej sygnaturze archi-
walnej, proweniencji geograficznej, stosunku wersji publikowanych do
poswiadczonych w tych manuskryptach, pochodzeniu literackim mate-
rialéw zaczerpnigtych z publikacii itd. Cz¢s€ trzecia zawiera bibliografie
prac cytowanych i odnotowanych przez Kolberga oraz indeks nazw geo-
graficznych i indeks incipitéw piesni; wszystkie opracowania zebrane
w tej czedci dotyceza calosci Chetmskiego, czyli toméw 33, 34 i 82.

Materialy, ktére zlozyly si¢ na czesé pierwsza, pochodza z rekopiséw,
zachowanych w archiwum Kolberga, a z réznych powodéw niewyda-
nych w obu tomach XIX-wiecznej monografii. Wyloniono je w wyniku
poréwnania manuskryptéw z pierwodrukami Chetmshkiego, a takze na
podstawie analizy caloksztaltu wydzielonych rekopiséw oraz innych
materialow biograficznych (korespondencja, wtasnoreczny wykaz po-
drézy, wypowiedzi Kolberga we wstepach do toméw itd.). Celem tej ana-
lizy byta weryfikacja przynaleznosci regionalnej materialu, nie zawsze
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oznaczonego lokalizacja geograficzng, oraz ewentualna rekonstrukcja
tej proweniencji, autorstwa, datowania itd. W czesci tej znalazly sie
w efekcie wszystkie niepublikowane w monografii XIX-wiecznej mate-
rialy chelmskie.

Czeéé suplementowa zostala przygotowana zgodnie z zasadami, obo-
wigzujacymi wspélczednie przy opracowaniu edytorskim Kolbergouw-
skich monografii regionalnych, wydawanych z rekopisow. Dotyczy to
ukladu rzeczowego, systematyki wewnatrz rozdzialow, klasyfikacji pie-
éni i melodii, zakresu normalizacji pisowni, zawartosci przypisow itp.
Za podstawe druku przpjmuje si¢ dzi§ na ogél czystopisy Kolberga,
tych jednak w jego zbiorach, dotyczacych Chelmszczyzny, zachowalo
sie bardzo niewiele. Przy opracowaniu suplementu chelmskiego oparto
sie wiec na zapisach, kiére zachowaly si¢ na ogét w jednej tylko wersji
rekopismiennej, przewaznie prymarnej, fj. w rekopisie terenowym Kol-
berga lub w manuskrypcie innego autora, korespondenta czy wspolpra-
cownika, najczesciej Hempléwny. Podwéjne przekazy: rekopis terenowy
i czystopis zdarzaja si¢ sporadycznie. O charakterze zachowanych 7ré-
del, ich aktualnej sygnaturze archiwalnej, autorstwie, datowaniu itp.
informowano w przypisach. Tam pomieszczono takze prawidiowe noty
bibliograficzne, wéwczas gdy Kolberg czerpat material ze Zrédet druko-
wanych. Odpisy, wyciagi, notatki i odwolania do literatury poréwnano
z wskazanymi publikacjami, by zweryfikowa¢ podane w nich przez Rol-
berga informacje bibliograficzne, odnies¢ jego tekst do wersji Zrédlowej,
umiejscowié cytat, ustalié¢ sposéb wykorzystania publikacji i ewentualne
istotne réznice.

Zas6b materialu suplementowego w stosunku do zawartego w obu
tomach monografii przedstawia si¢ raczej skromnie. Widoczny jest
brak nowego materialu do rozdzialéw ,Kraj”, ,Zwyczaje” i +Obrzedy”,
kiére dopelniaja w suplemencie jedynie nieliczne piesni i melodie bez
tekstu. Dzialy poswigcone opisowi ludu i wierzenn wzbogaca tylko
niewielka ilos¢ tekstéw o charakterze przyczynkarskim, folklor pro-
zatorski i przystowia reprezentuje zaledwie kilka opowiesci i tekstow
paremiologicznych. Stan ten jest odwrotnie proporcjonalny do zasob-
noéci odpowiednich rozdzialéw w obu tomach Chetmshiego, gdzie
charakteryzuja si¢ one bogactwem i réznorodnoscig i gdzie zebrany
przez Kolberga material — przynajmniej w Swietle jego dzisiejszego stanu
— zostal niemal w pelni wykorzystany.
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Zasobniej prezentuje si¢ natomiast w suplemencie dzial piesni i tan-
c6w (151 zapis6w) oraz material zebrany w rozdziale ,Jezyk”.

Repertuar piesniowy od strony tekstéw jest bardzo zréznicowany,
zaréwno pod wzgledem tresci i funkgji, jak i formalnym (krétkie prazy-
$piewki obok rozbudowanych tekstéw i samych tylko incipit6w tekstéuw,
syenalizujacych istnienie niezachowanych, a widocznie dokumentowsa-
nych, petnych zapiséw) i jezykowym (teksty ukrainskie obok polskich,
notacja wprawna obok nieporadnej). Kilkanascie zapiséw pieéni obrze-
dowych, przewaznie weselnych, to wprawdzie utwory wokalne, ale
zachowane na ogél jedynie z zanotowanym incipitem tekstu. Niektére
z sygnalizowanych w ten sposéb tekstéw, niewpisanych w calosci w za-
chowanych rekopisach terenowych, kojarza si¢ z opublikowanymi w
tomie 33 i 34 i do nich tez zostaly odniesione, cho¢ oczywiscie wobec
braku pelnych przekazéw w rekopisach trudno dzi$ rozstrzygnaé, czy
stanowily warianty blizsze czy dalsze drukowanych i czy mialy ten sam
charakter i funkcje (np. w weselu). Wsréd pieéni tzw. powszechnych
znalazly si¢ 32 zapisy o réznej tresci, ukrairiskie i polskie. Kilkanascie
piesni religijngch pochodzi ze $piewnika M. Mioduszewskiego, do kté-
rego siegnal tez Rolberg w czesci pierwszej Chetmshkieco, opatrujgc tam
kilka utworéw, odniesionych do tego zbioru, po$wiadczonymi w trakcie
wlasnych badarn czy wywiadéw lokalizacjami chelmskimi. W suplemen-
cie opublikowane te piesni, ktére Kolberg przepisal ze Spiewnika i za
pierwodrukiem okreslil jako ,cerkiewne, épiewane w diecezji chelm-
skiej”, a kiérych nie zamiescit w czesci | Chetmshiego. Kilka utwordw
z kregu kultury szlacheckiej i mieszczaniskiej dopelnia dzial piesni, kiére
ulozone zostaly zgodnie z systematyka, stosowang w Kolbergowskich
monografiach i przyjeta za nim w tomach Dziel wszysthich.

Rozdzial poswigcony piesniom zampka wydzielony zespdl 22 tek-
stéw bez melodii, spisanych przez jednego autora, blizej nieznanego An-
drzeja Wojtasa, stuzacego, we wsi Podhorce pod Tomaszowem. Zbiorek
ten, datowany na rok 1870 i wyzej we wslepie opisany, stanowil od-
rebny problem edytorski. Jako dokument repertuaru srodowiskowego
o specyficznej zawartoéci i postaci formalnej potraktowany zostal jako
caloé¢, a poszczegélne teksty opublikowano w pierwotnym porzgdku
manuskryptu, bez systematyzowania ich wedlug funkcji i tresci jak po-
zostale piesni. Ponadto brak blizszych informacji o zapisujacym te piesni,
o jego zwiazku z Podhorcami, gdzie tylko hipotetycznie zakladaé¢ mozna
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jego dhuzszy pobyt, sklaniaja do ostroznosci w orzekaniu, czy zbiorek ten
dokumentuije tylko folklor podhorecki, miejscowy, wylacznie chelmski.
Fakt ten stanowit dodatkowy argument, by potraktowa¢ go w publikacji
jako calosc.

Ze wzgledu na nieporadnoéé i chwiejnosé zapiséw Wojtasa, ktéry
- jak wspomniano weczesniej — nie znal zapewne jezpka ukrairiskiego
i slabo pisal po polsku, opracowanie edytorskie tego materialu wy-
magato przede wszystkim prawidlowego ustalenia brzmienia tekstéw
i uczynienia ich zrozumiatymi. Inaczej wige niz w przypadku pozosta-
lych chetmskich tekstéw ludowych, gdzie z zasady respektuje si¢ pisow-
ni¢ oryginaluy, tu konieczna byla ingerencja w pisownig w takim zakre-
sie, by uczyni¢ go czytelnym, bez naruszania jednak jezykowego cha-
rakteru przekazu. Nadmierny pietyzm bytby tu nieuzasadniony, gdyz re-
konstrukcja cech gwarowych tych zapiséw okazala si¢ niemozliwa wo-
bec licznych bledéw ortograficznych, niedokladnosci i niekonsekwencji,
wynikajacych z nieudolnosci przekazow Wojtasa. Poprawiono wigc bez
komentarza zgodnie z zasadami pisowni nast¢pujace bledy: wymiesza-
nie notacji chlh; rz/z; jli; ¢, s, z, n zamiast ¢, §, Z, 1 czy cz, sz, Z; 0,
o zamiast u; laczna i rozdzielng pisownie wyrazéw, stosowang wyraz-
nie przypadkowo; brak noséwek w wyglosie i w érodku wyrazu; male
litery zamiast duzych; przypadkowe podwojenie, a takze pominigcie li-
ter lub sylab. Wobec licznych znieksztalceri i luk w tekscie odczyta-
nie tego rekopisu i zrozumienie zatartego sensu niekiorych tekstow czy
fragmentéw nastreczylo niemalo klopotéw. Pomocne okazaly si¢ tu wa-
rianty odnalezione w innych tomach ukrainskich, a czasami i polskich
Kolberga oraz pierwowzory literackie kilku piesni, ktére udalo si¢ od-
nalezé i ustali¢. Odwolujac sig do nich w przypisach, wprowadzono na
ich podstawie poprawki i uzupelnienia w tekstach, tam gdzie bylo to
konieczne dla zrozumienia sensu i sprostowania bled6éw oryginatu. Za-
chowano przy tym w maksymalnie mozliwym stopniu postac rekopisu,
traktujac zapisy Wojtasa jako funkcjonujace juz w obiegu piesni, ode-
rwane od literackich utworéw, a wigc z mozliwymi przetworzeniami.

W rozdziale ,Jezyk” znalazly si¢ w przewazajacej mierze materialy
zebrane przez Marie Hempléwng. Obejmuja one kilka rozméw, ilustru-
jacych ,ludowa mowe ludu chelmskiego” i dopelniajacych kilkanascie
podobnych dialogowanych tekstéw, opublikowanych przez Kopernic-
kiego w 11 czesci Chetmshiego w rozdziale ,Materialy dodatkowe”, sporq
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liczbe nazwisk z Chelmszczyzny, gromadzonych jako material onoma-
styczny, przydatny dla badan jezykoznawczych, oraz opisany juz szerzej
w tym wstepie obszerny slownik, opracowany przez autorke dla potrzeb
Kolberga i zachowany w jego archiwum.

Rozmowy cechuje duzy stopien autentycznosci, mimo widocznych
w nich pewnych sladéw stylizacji, ktérych niekiedy Hempléwna sie
nie ustrzegla, oraz pewnej autokreacji ludowego rozméwcy, kiéry cza-
sami Swiadomie ,,odgrywal swoja role” wobec notujacej jego wypowie-
dzi pani ze dworu. Dlatego tez stanowia cenny przekaz, utrwalajacy
nie tylko zywa, potoczng mowe wsi podchelmskiej, odmienny niz jezyk
folkloru jezyk kolokwialny, ale i ciekawe szczegély etnograficzne, doty-
czace kultury i zycia codziennego wsi. Teksty te opublikowano jednak
w dziale poswieconym dokumentacii jezyka, gdyz taka funkcje przypisy-
wali temu materiatowi zaréwno Kolberg, jak i Hempléwna i Kopernicki.

Stowniczek wyrazéw ludowych ruskich, zampkajacy czesé su-
plementowq lomu, a omawiany juz przy opisie zachowanych Zrddel,
wymaga kilku uwag szczegélowych na temat sposobu opracowania go
do wydania. Opublikowano go jako specyficzna, zamknietg i zwartg
calos¢ leksykograficzna, przygotowana wedlug okreslonego systemu
i dokumentujgca zaséb stownictwa, wybranego przez osobe obcujgcy
na co dzienn z ludowym jezykiem okolic Chelma i znajaca Srodowi-
sko, w ktérym funkcjonuje. Potraktowano go zatem jako dokument
jezykowy w sensie podwdéjngm: odbijajacy fragment éwczesnej rze-
czywistosci jezykowej tamtego obszaru w polowie XIX wieku z jednej
strony, z drugiej zas obrazujacy Swiadomosé jezykowsq autorki, znajacej
wprawdzie te¢ rzeczywistos¢ z autopsji, ale jednoczesnie pochodzgcy
z innego, polskiego srodowiska kulturowego.

Respektujac pelen dobdr hasel autorki, nie eliminowano wigc ze
stownika wyrazéw czy zwrotéw, a takze przpkladéow gwarowych,
ktére rozproszone sa w tekstach pierwszej czesci Chetmshiego, zwlasz-
cza w rozdzialach poswieconych opisowi kultury materialnej i wierzen,
a takze tych zapiséw, ktére opublikowal w slowniczku w II czesei
monografii Kopernicki. Nieprzejrzystoé¢ materialu slownikowego, wto-
pionego w opis i pelnigcego w nim funkgje ilustracyjng, trudnosé
jego wychwycenia, a takze autorski wybdr wyrazéw w niewielkim,
fragmentarycznym stowniczku, przygotowanym przez Kopernickiego,
zadecydowaly ostatecznie o druku calego stownika w suplemencie.

R
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W publikacji uwzgledniono wszystkie dopiski, poprawki i uzupel-
nienia, wniesione w prymarnym rekopisie-zeszycie Hempléwny przez
Kolberga, ujmujac je dla wyréznienia w nawias ostrokatny wewnetrzny:
< >. Pokazujg one, ze zeszyt autorki stat si¢ dla Kolberga rodzajem prze-
wodnika po ukrairiskim materiale jezykowym, a zarazem warsztatowym
notatnikiem, w ktérym zapisywal nowe wyrazy i formy.

Dolaczono do stownika pozycje w nim nieujete, a rozsiane w rekopi-
sach w postaci luznych notatek Hempléwny i zapiskéw Kolberga. Ozna-
czono je na poczatku hasta gwiazdka, a na koricu inicjalami autora zapisu,
tji. O. K. lub. M. H. Istnienie innych wersji rekopismiennych niektérych
hasel zawartych w zeszycie odnotowano w przypisach tylko woéwczas,
ady pochodzily nie od tego autora, ktéry dokonal zapisu w stowniku.
Dla ukazania pelnego wkladu autorskiego informowano wigc, ze haslo
zachowalo si¢ takie w zapiskach Kolberga, gdy w zeszycie-stowniku
jest piéra Hempléwny, i na odwrét, gdy w zeszycie wpisal je Kolberg,
odnotowywano, ze poswiadczone jest réwniez w notatkach autorki. W
przypisach podano tez réznice migdzy poszczegdélnymi zapisami, gdy do-
tyczyly one tresci, cytowanych form, wyjasnien semantycznych, przykla-
déw gwarowych czy pisowni. kaciriskie nazwy botaniczne i zoologiczne
sprawdzono z opracowanym przez E. Majewskiego Stownikiem nazw
zoologicznych i botanicznych polskich (T. I-1, Warszawa 1889-1894),
kiory umozliwia konfrontacje z XIX-wiecznym stanem nazewnictwa
przyrodniczego. Ze wzgledu na iloé¢ zapiséw pozazeszytowych, pocho-
dzacych z innygch rekopiséw, ktére przywolywane sa w przypisach,
nie odnotowywano w nich kazdorazowo sygnatur, lecz wymieniono je
tgcznie w przypisie do calego zbioru.

Uporzadkowano uklad alfabetyczny, pozostawiajgc w zasadzie
zwroty frazeologiczne zgodnie z kolejnoscia hasel w rekopisie, nie-
zaleznie od pewnych zakléceri porzadku alfabetycznego. Jedynie tam,
gdzie to bylo mozliwe, polaczono je z wyrazem gléwnym, jesli byt
odrebnym haslem, niekiedy bezposrednio poprzedzajgcym zwrot (np.
w tof czies polaczono z haslem czies, za jedno z haslem jedion, ne
z ruky z haslem ruha, iz pokoliniom z haslem pokolinie).

Ujednolicono skréty przyjete w slowniku dla nazw przypad-
kéw, liczb, czaséw, stopni przymiotnikéw oraz okreslent zabarwienia
uczuciowego (np. ,pieszcz.”, pieszczotliwie). Zamieniono oznaczenie
przypadkéw liczbami na odpowiadajace im nazwy.

T
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Chelmskie gwarowe materialy Kolberga i Heml6wny, a takie rekopis
Wojtasa, podobnie jak pochodzace z innych regionéw zapisy , 7y wego
jezyka ludu” w spusciinie Kolberga, byly przedmiotem analiz i kon-
sultacji jezykoznawczych. Dokonywat ich w latach 80-tych XX wieku
niezyjacy juz prof. Tadeusz Skulina, z Uniwersytetu im. A. Mickiewicza
w Poznaniu. Swoich obserwacji i wnioskéw nie zdaiyt jednak spisa¢
i usystematyzowac. Przekazywatl je ustnie i okazjonalnie w trakcie roz-
méw i ogladu Zrédel. Pozostaly wigc jedynie w notatkach wydawcy
i zostaly wykorzystane przy kwalifikacji materialu do druku w suple-
mencie (rozprawka o wymouwsie ludu, rekopis Wojtasa) oraz w opraco-
waniu edytorskim postaci jezgkowej tekstéw ukrainiskich do publika-
cji. Uwzglednienie tych wskazéwek i ustalert wymagalo tez pewnych,
podyktowanych specyfika Zrédel odstepstw od zasad obowigzujacych
w edycji DWOK. Niestety, prof. T. Skulina nie zdolal przygotowac zapla-
nowanego opracowania wstepnego do suplementu chelmskiego, w roku
1992 zmarl, a materiaty chelmskie Kolberga, kiedys przez niego wespél
z edytorem analizowane, wydawane sa z przyczyn obiektywnych do-
piero obecnie.

Przy opracowaniu tekstéw ukrairiskich respektowano w zasadzie pi-
sowni¢ rekopiséw, z wszystkimi réznicami, wahaniami, niekonsekwen-
cjami w tym zakresie, widocznymi nawet w obrebie zapiséw jednego
autora. Mogly one bowiem dokumentowaé wymowe (lub jej niuanse)
réznych informatoréw, pochodzenie z réznych miejscowosci czy okolic
regionu, z innego czasu lub z rozmaitych etapéw notacji zapisujgcego.
Wspélczesnie nie ma mozliwosci jednoznacznej weryfikacji tak niejed-
nolicie poswiadczanej wymowy. Zaznaczy¢ przy ym nalezy, ze réine
oznaczanie brzmienia, zwlaszcza samoglosek, dotyczy zaréwno zapis6w
Kolberga, jak i Hempléwny, ktéra w miare konsekwentne zasady notacji
przyjmuje jedynie w ,systemowo” potraktowanym stowniku.

Zachowano wiec pisowni¢ 6, i6, 6, 6 oraz 6, 4, a takze i (np. won,
widn, won, wén, woén, wén, wiin), kira w kazdej z tych postaci moze
oznaczac lo samo zjawisko ikawizmu ukrairiskiego, niewykluczone,
ze w nieco odmiennym brzmieniu; wedlug T. Skuling w materialach
chelmskich poswiadczony jest bowiem — jak wspomniano juz wezesniej
— przejsciowy etap rozwoju tego zjawiska. Pozostawiono oznaczenie
samoglosek z nadpisang pozioma kreska, gdyz jest to znak wyraz-
nie wielofunkcyjny i przewaznie nie mozna jednoznacznie tej funkcji




LXXXII

okredli¢. Jedynie w stowniku w zapisach Hempléwny oznaczony jest
w ten sposéb metodycznie akcent (dla uniknigcia niejasnosci czerwo-
nym atramentem). Poza slownikiem pozioma kreska nad samogloska:
d, é, i, 0, i, J moze dokumentowac zaréwno akcent (cho¢ nie po-
twierdzono jednoznacznie zapisu akcentéw w innych tekstach poza
stownikiem), jak i pochylenie (tak interpretowal to oznaczenie Ko-
pernicki, drukujac teksty Hempléwny w II czesci Chetmskiego, gdzie
zmienial konsekwentnie pozioma kreske nad samogloska na skoéna) czy
takze ikawizm, gdyz pojawia si¢ bardzo czgsto w miejscach, gdzie wy-
stepowal (bob [bib] - bobu, woz [wiz] - woza, chmél [chmil] - chmelu,
méd [mid] — medu). Dzi§ nie da si¢ kazdorazowo ustali¢, w jakiej
funkcji oznaczenie to zostalo zastosowane. Zachowano takze osobliwy
zapis samoglosek z nadpisana pozioma kreska i jednoczesnie znakiem
pochylenia, wystepujacy zreszta sporadycznie w ,Rozmowach”. Nie ma
pewnoéci, jak go interpretowad, moze oznacza on szczegblng wymowe
badZ szczegdlng wyrazisto$é czy lez natgienie zjawisk, zwigzanych
z wokalizmem wlasciwym gwarze tych okolic.

Zachowano takze pisowni¢ samoglosek pochylonych (&, ¢, g itd.)
oraz zapis pietrowy samoglosek (np. ¥, é, € itd.), kiéry moze ozna-
czaé¢ wymowe posrednia lub obocznosé (wariant) wymowy. Pozosta-
wiono w obok u jako poswiadczajgce oba mozliwe sposoby wymawia-
nia. Natomiast pietrowa pisowni¢ spélglosek, ktéra dokumentuje takze
wariantowos$¢ wymowy (# nadpisane nad w, w nad { h nad g, ¢ nad
t), odnotowano w przypisach. Zamieniono oznaczenie akcentu z po-
ziomej kreski nad sylabg akcentowang (tam gdzie oznaczenie to nie
nasuwalo watpliwosci, tj. w slowniku) na pionowa kreska przed sa-
mogloska w sylabach akcentowanych, uwzgledniajac takze podwdéjne
akcenty, zaznaczane dla wskazania obocznosci akcentowej. Pominigto
natomiast wystepujacy wylacznie w stowniku tuczek nad samogloska
w sylabach stabych, zredukowanych. Oznaczenie mi¢kkosci w rekopi-
sach, najczesciej przy pomocy apostrofu, oddano przy pomocy ukosnej
kreseczki po spélglosce (np. bud; naet; lubyt’), pozostawiajac apostrof
" wylacznie w formach skréconych, sciagnietych (np. szczob’, czom’).

Nieczytelne fragmenty czy wyrazy zastapiono trzykropkiem w nawia-
sie kwadratowym z odpowiednig informacja w przypisie, w nawiasy
kwadratowe ujeto takze uzupelnienia i przypisy pochodzace od wy-
dawcéw suplementu. We wszystkich tekstach polskich i ukrairiskich
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wprowadzono obowigzujacy dzisiaj interepunkcje, a takze wspélezesne
normy, dotyczace pisowni duzg i malg litera.

W drugiej czgdci tomu zamieszczone sg przypisy irédlowe do ma-
terialéw opublikowanych w czesci 1 i 1l Chetmskiego. Zawieraja one
niezbedne informacje z zakresu dokumentacji Zrédlowej drukowanych
tam tekstéw i melodii, zaréwno bezposredno wynikajace ze #rédel, jak
i rekonstruowane na podstawie ich analizy. Informowano wiec w nich
o zachowanym rekopisie czy rekopisach, jego charakterze, autorze, sy-
gnaturze archiwalnej, réznicach dotyczacych lokalizacji geograficznej,
istotnych dla danego typu tekstu (muzycznego badi stownego: opi-
sowego, folklorystycznego, dialektologicznego) réznicach dotyczacych
elementéw tresci, jezyka, poetyki, pisowni itp. Przytaczano w przypisach
wszystkie podane w rekopisach notatki czy wskazéwki Kolberga bad
innego autora (proweniencyjne, gatunkowe, filiacyjne, wykonawcze
itp.), ktérych nie ma w druku. Podano zweryfikowane noty bibliogra-
ficzne wszystkich publikacji, na ktére powoluje si¢ lub ktére cytuje
Rolberg, po poréwnaniu z nimi wszystkich tekstéw przez niego dru-
kowanych, umiejscowieniu cytatéw w Zrédlach i ustaleniu wzajemnej
zaleznosci obu wersji. Tu takze odnotowano istotne réznice i sposéb
wykorzystania przywolywanej literatury. Po sprawdzeniu odsylaczy
filiacyinych do innych zbioréw folklorystycznych oraz do poprzed-
nich toméw Ludu podawano w przypisach pelne i czytelne noty
bibliograficzne prac przywolanych w tych odsytaczach, poprawione
w przypadku zapiséw blednych i rozwinigte, jezeli przez Kolberga
podane zostaly zbyt skrétowo. Zachowano tu daleko idaca ostroznosé
w orzekaniu o bledzie Kolberga, gdyz jego specyficzny aparat filia-
cyjny dopuszczal nie tylko wigzanie wariantéw i form pokrewnych,
ale takze wskazania nierzadko przypadkowych zbieznosci motywéuw,
sytuacji, realiéw czy tropéw poetyckich. Wigzace si¢ ze sobg w obre-
bie trzech toméw chelmskich teksty i melodie polaczono odsylaczami,
pochodzacymi od wydawcy.

Przypisy ulozone sg zgodnie z porzadkiem tekstéw i melodii publi-
kowanych w tomie. Odnosza one do strony, wiersza (liczonego od géry
lub dolu), a czasami ustepéw, gdy sa wyraznie wydzielone i numero-
wane (w rozdziatach ,Kraj” i ,Zwyczaje” w tomie 33), badZ numeréw
w przypisach (na koricu obu tomé6w), wreszcie numeréw piesni, zwro-
tek i wierszy w nich. Kolejno wedlug wskazanych w ten sposéb miejsc
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czy fragmentéw tekstu podawane sg w tych komentarzach wskazane
wyzej informacje Zrédlowe.

W przypisach do tekstéw ukrairiskich odnotowano oczywiste bledy
druku, podobnie jak w suplemencie bledy rekopisu, np. zapis zemla,
zamiast Zelna (tj. Matka Boska Zielna), rashe zamiast rajshié, podarek
zamiast poradok, rozlykty zamiast rozlyzty, wotochy zamiast wolohy,
Bakunicka zamiast Bakunicha. Nie komentowano natomiast w przy-
pisach kazdorazowo réznic w pisowni migdzy publikacjg a r¢kopisem
w sytuacjach, gdy modyfikacje w tym zakresie XIX-wieczni wydawcy, tj.
Kolberg i Kopernicki, wprowadzali w druku systematycznie, ze wzgledu
na ograniczone éwczesnie mozliwosci techniczne druku, brak czcionek
nietypowych i - jak si¢ wydaje — zamyst pewnego ujednolicenia i jed-
noznacznego oddania wymowy w tekstach ukrairiskich. Mozliwosci po-
réwnania pisowni w rekopisach z odpowiadajacymi im wersjami druko-
wanymi s3 jednak ograniczone ze wzgledu na niewielky iloé¢ zachowa-
nych manuskryptéw Zrodlowych. Sposréd zachowanych najwyrazniej
prze$ledzi¢ mozna te modyfikacje przede wszystkim na przykladzie za-
piséw Hempléwny, wydanych przez Kopernickiego w czesci Il Chetm-
skiego, w rozdziale ,Materialy dodatkowe". Zréznicowana w rekopisach
notacja brzmienia samoglosek: 6, 6, § zostala zastapiona w druku przez
6, i6, podobnie jak & przez é (np. w rkp. jatéwka, bojte, podwére, pjde,
hnbj, ztbsnyk, pést, wédru, wén, robétnaja, nécz, jédion, méni, czéhayj,
nédily; w druku: jatiéwka, bidjte, podwidre, pdjde, hnidj, ztiosnyk,
pidst, widdru, won lub widn, robdinaja, nécz, jédion, méni, czéhaj,
nédily). Nie wiadomo, czy taka interpretacje zapisu i wykladni¢ wy-
mowy, jaka znajdujemy dzi§ w pierwodruku, wydawca uzgodnil z au-
torka, czy tez ustalil je sam jako znawca jezpka ukrainskiego, zorien-
towany w klopotach z drukiem ruskich tekstéw gwarowych. Wspél-
czeénie — jak powiedziano wyzej — nie ma mozliwosci jednoznacznej
weryfikacji 6wezesnej wymowy tak oznakowanych samoglosek.

Rozdzial ,Parafie ruskie w Chelmskiem”, zamieszczony w czesci |
Chetmskiego, opatrzono komentarzem w postaci odrebnego indeksu
geograficznego, opublikowanego jako aneks. Ze wzgledu na specyficzny
charakter tego opracowania nie wlaczono wypelniajacych go wylacznie
nazw miejscowosci do indeksu geograficznego, kiéry obejmuje material
etnograficzno-folklorystyczny ze wszystkich trzech toméw. Ustalono po-
prawna postaé¢ nazw oraz ich przynalezno$¢ administracyjna; podstawa
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tej weryfikacji byt — podobnie jak dla wszystkich nazw geograficznych
w edycji — Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego. Zrezygnowano
natomiast ze sprawdzania i korygowania przynaleznosci do parafii, gdyz
te ostatnie dane zbyt byly zmienne, a ponadto w dostepnych rédlach
nickompletne. Charakterystyczna dla tego materialu duza iloé¢ znie-
ksztalceri i bledéw, przejetych w duzej mierze za Zrédlem drukowa-
nym, lj. Tabellg miast, osad i wsi Krélestwa Polskiego, sprawila, ze
identyfikacja zar6wno w odniesieniu do brzmienia nazw, jak i ich przy-
naleznosci administracyjnej byla znacznie utrudniona i w niektérych
przypadkach okazala si¢ niemozliwa, co oznaczono znakiem zapytania
przy odpowiedniej nazwie.

Bibliografia obejmuje wszystkie prace cytowane i odnotowane przez
Kolberga w drukowanych tomach Chetmskiego oraz w rekopisach,
ktére staly si¢ podstawg wydania suplementu. Wszystkie przywolane
tam pozycje zostaly sprawdzone; niepelne noty bibliograficzne uzu-
pelniono, bledne skorygowano, a wskazane niejednoznacznie badi
enigmatycznie w wickszosci zidentyfikowano. Przewainie odeslania
Kolberga do literatury zawieraly wskazéwki wystarczajace, aby ustalié
pelny, poprawny zapis bibliograficzny i dotrze¢ do Zrédla drukowa-
nego. Zdarzaly si¢ jednak noty niepelne lub bledne, np. kierujace do
niewlasciwych stron prac zwartych czy numeréw badZz rocznikéw
czasopisma (,Opiekun Domowy” z 1868, zamiast z 1865 roku, ,Dziennik
Warszawski” T. 22, zamiast: 1827 T. VII, ,Tygodnik Ilustrowany 1865,
zamiast 1867). Wyjatkowo zdarzalo si¢ natomiast calkowicie mylne i nie-
zrozumiale przywolanie irédla, np. ,Gazety Warszawskiej” z roku 1850,
podczas gdy tekst cytowany byl za rekopisem zachowanym w spuscii-
nie Kolberga, lub ,Gazety Rolniczej” z 1880 roku, gdzie wskazanego
artykulu, na ktéry powoluje si¢ Kolberg. nie odnaleziono. Nieliczne
pozycje pozostaly niesprawdzone z powodu niedostepnosci publikacji
w polskich ksiggozbiorach (np. nie odnaleziono w nich rocznika 1884
czasopisma ,Korespondent Plocki”).

Zamykajace tom 82 indeksy, pelnigce role narzedzia pomocniczego
w poruszaniu si¢ w materiale chelmskim ze wszystkich trzech tomduw,
opracowane zoslaly zgodnie z zasadami stosowanymi we wszystkich
wydawanych wspdlczesnie tomach Dziet wszysthich.

Elzbieta Millerowa
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. Rekopis O. Kolberga ze szkicem pokazujacym sposob opasywania krzyza,
mowa w tekscie, zob. T. 33 s. 67 przyp. 1 oraz s. 246 w suplemencie.
Rekopis M. Hempléwny ze szkicami opisywanuych naczyni, zob. T. 33 s. 82 ustgp 5-6

oraz s. 248 w suplemencie.
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2. Rysunek M. Hempléwny, plan Wélki Tarnowskiej z 1871 roku, zob. wstep w supl. s. XIX.




3. Bysunek M. Hempléwny, plan Tarnowa z 1871 roku, zob. wstep w supl. s. XIX.
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4. Rekopis M. Hempléwny z uzupelnieniami O. Rolberga, fragment slownika, zob. s
w suplemencie.




LUD

Lud' kraju tutejszego, zwanego Kongres6wka, zamieszkujacy po le-
wej stronie rzeki Bugu, w guberni lubelskiej i siedleckiej, trzyma si¢
niektérych zwyczajéw i obyczajéw, stosownie do miejscowosci, i ta-
kowe tradycjonalnie przechodza z pokolenia do pokolenia; znaczenia
lich] sami wykonawcy nie moga objasni¢, dlaczego tak scisle [je] zacho-
wuja.

Zamieszkali na wsiach w oddalonych miejscach od wiekszych miast
majq wiecej odosobnionych zwyczajéw i nalogéw, kiére zwykli lgczycé
z obowigzkami religijngmi, szczegélnie przy wigkszych uroczystosciach,
obchodzonych przez kosciét, np. Boze Narodzenie, Wielkanoc, Zielone
Swiatki itd. Nar6d zamieszkujacy wspomnione okolice sktada si¢ prze-
waznie z ludnosci rusiriskiej, méwiacej pomiedzy soba narzeczem rusini-
skim, trzymajacej sie obrzedu wschodniego, wyznajacej wiare katolicka
pod ogdlnym nazwiskiem grekounici.

Katolicy. Nawet w niektérych miejscowosciach, chociaz lud zacho-
wuje obrzed rzymskokatolicki, méwi jednak narzeczem miejscowym, (j,
rusiniskim. O ile lud wspomniony jest przywigzany do wiary katolickiej,
chociaz zachowuje obrzed wschodni, to jawnie dowiéd} tego w 1875

! [Rkp. nieznanego ksiedza unickiego pt. Opisanie niektdrych zwyezajow ludu gu-
berni lubelshief i siedlechiej, sygn. 3202, k. 174-175, datowanego: .Kielce, 7 czerwca
1876" i przeslanego Kolbergowi przez Wiadyslawa Siarkowskiego (zob. jego list z 9 lipca
1876 roku, Korespondencja... cz. I, DWOK T. 64 s. 629 oraz odpowiedz Kolberga z 20 pai-
dziernika 1876 roku, tamze s. 651, por. takze wstep s. XXIII-XXIV). Kolberg wykorzystal
ten rekopis w obu tomach Chelmskiego, zwlaszcza przy opisie zwyczajéw i obrzedéw.]
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roku, gdy rzad zmuszal do przyjecia prawoslawia, gdyz poswiecal swe
mienie, zdrowie, a nawet zycie. [...]".

Zwyczaje przechowujg si¢ po réznych miejscach odmienne, ktére
po wiekszej czesci od stosunku czy do dwordw, czy z wickszym mia-
stem zawisly. Jednak przy danej sposobnosci, czy to $wiat uroczystych,
chrzcin, wesela lub pogrzebéw, wyrézniaja sie. [...J*.

>Systematycznie prowadzone tepienie katolicyzmu®, uwazanego
przez rzad rosyjski za gléwny rozsadnik polskosci, szczegélnie w za-
branych prowincjach, trwa dalej pomimo zawartej umowy z Rzymem.
[...] Ogblem w diecezji lubelsko-podlaskiej znajduje sie ksiezy 389, ka-
tolikéw za$ 867637, z czego na gubernig lubelska przypada 516 471, na
gubernig siedlecka 351 166.

W ogdle biorgc, diecezja lubelska bardzo cierpi na brak ksiezy. Wi-
kariaty, zwlaszcza w bardzo wielu parafiach, po 5000 parafian niektére,
nie sa obsadzone dla braku duchowieristwa. [...J'<

Gubernia siedlecka jeszcze w niekorzystniejszym przedstawia si¢
swietle pod tym wzgledem. Tam brak ksi¢zy dochodzi do tego stopnia,
iz jeden proboszcz musi obstugiwaé kilka parafij w ktérych nie ma
kaplanéw. Do takich zaliczamy: Biala Podlaska, do ktérej nalezy para-
fie: komazy, Piszczac i Horbéw; Terespol, do ktdrego przylaczone sq
nieobsadzone przez proboszczéw parafie: Pratulin i Malowa Géra; do
Wisznic przylaczono parafie Rossosz; do Bordzilowki parafi¢ Lesne; do
Hadynowa — Losice; do Wohynia — Ostréwek; do Wyrozeb — Paprotnie;

![Tu w rekopisie nastepujg fragmenty charakterystyki ludu oraz opis ubioréw, opu-
blikowane przez Kolberga w tomie 33 na s. 17 oraz 45 (por. przypisy Zrodlowe do tych
stron) |

2[W dalszym ciagu w rekopisie zamieszczony jest opis poszczegdlnych zwyczajow
w cyklu kalendarzowym oraz obrzedéw rodzinnych, kiéry Kolberg wcielit do Chetm-
skiego (zob. przypisy Zrodlowe do tomu 33 s. 112 i nastepnych).|

3[Rkp. Kolberga, sygn. 3202, k. 3. Zrédlo: Ziemie polskie. Brak haplanéw w diecezji
lubelsko-podlashiej] .,Nowa Reforma” 1884 nr 21 s. 2. [Kolberg cytuje w rkp. fragment
artgkutu od sléw: ,Gubernia siedlecka...” do: ... oraz w Wegrowie". Tu uzupelniono
tekst o fragment poczatkowy i koricowy artykuhu dla zrozumienia intencji nieznanego
autora tekstu i sensu przytoczonej przez Kolberga informacji. Uzupelniane na podstawie
irédla partie artykulu ujgto w nawias ostrokgtny otwarty, kiérym oznacza si¢ w edycji
DWORK fragmenty przywolywane za zrédlem.|

4[Tu w artykule autor wymienia parafie w guberni lubelskiej, w ktérych byly nieob-
sadzone posady wikariuszéw.| ‘
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do Skrzeszowa — Wieréw: do Wilodawy — Orchéwek; w parafiach zas
Opole i Sosnowica zupelnie nie ma kaplanéw.

Wikariaty w guberni siedleckiej wakujg w nastepujacych parafiach:
w Gérznie, Samogoszczy, Stezycy, Zelechowie, Janowie Podlaskim,
Kocku, Tuchowiczu, Radzyniu, Mordach, Niwiskach, Skurcu, Zbuczy-
nie, Grabkowie, Rozbitym Kamieniu, Liwie, Miedznej, Sadownem, Starej
Wisi oraz w Wegrowie.

>Taki stan rzeczy przedstawia si¢ zupelnie zrozumialym, jesli si¢
zwazy, ze gubernie te z powodu dosy¢ licznej ludnosci wyznania unic-
kiego wystawione sa na wszelkie eksperymenta gorliwych apostoléw
prawoslawia, pragnacych ludnos¢ miejscowaq jak najpredzej zupelnie
zrusyfikowad.<

_Gazeta Warszawska” z roku 1855' pisze: ,Lud okolo Chelma ma
pewna wiare w Opatrznos¢ Boska jak w fatalizm. Przy wskazaniu mu
érodkéw ratunku w czasie choroby méwi czesto: »Jezeli Bég zechce,
to on i bez tego bedzie zyl.« Zamiast dania bezzwlocznego ratunku
choremu zona nieraz idzie (tylko) na odpust uprosi¢ Boga o jego zdrowie,
maz ofiarowywa zone (tylko) opiece Matki Boskiej lub daje na mszg.

Gdy w czasie cholery radzono porzucic precz ogérki zamiast dawania
ich dzieciom, matki odzywaly si¢ ze zdziwieniem: »Jak mozna rzucac
dar Bozy, kiéry Bég raz tylko do roku daje na to, by czlek uzywal?
A jezeli ma umrzeé, to i tak umrze.«”

<Gdy chory umrze, klada go w bialg trumne, a trzeciego dnia cho-
waja, odnoszac na paskach lub recznikach.>?

! [Rkp. Kolberga, sygn. 3204, k. 42. Zrédio:] J. Szmigielska [Korespondencja ,Gazety
Warszawskiej” Z guberni lubelskiej] .Gazeta Warszawska" 1855 nr 336. [Streszczenie
fragmentu artykulu. Poczatkowy komentarz autorki w #rodle brzmi: W ogdlnosci lud
wiejski, majac co si¢ tycze naukowych przedmiotéw pojecie zwykle tepe. nadzwyczaj
szybko rozwija w sobie zmysk zycia prakiyeznego. Ich zas sklonnosé do rezygnacii, nawel
do jakiegoé fatalizmu, nie pochodzi tyle z wiary w Boska Opatrznoéc, ile z silnie zakorze-
nionej opieszaloéci. Znajduja wygodniej spuscic si¢ na wol¢ Boza, niz swoim staraniem
jej spelnieniu widérowac”,

2|Zdania tego w irédle brak, prawdopodobnie dopisal je Kolberg.]

_ L
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Wojcicki méwi': ,Choroba koltun jest miedzy tutejszymi Rusinami
<od Losic, Bialy, Konstantynowa>? tak powszechna, ze rzadko znalei¢
mozna wiesniaka, ktéry by na kolttun nie cierpial™.

Pijakiem nalogowym® lud nazywa tylko tego, kto przepija zboze, by-
dio lub odziez z siebie, za$ ,za swoje try hrosze, za swoju praciu wypicé
podochwotu mozna bez nagany”.

Bardzo czesto chlopey® tu jak i wszedzie przez pustote zabijaja male
zwierzatka i ptaki, ktére dosiggnaé moga, jak np. weze, krety, jaszczurki,
niedoperze, sowy itd. Ptaki lapia w sidla, wréble zabijaja trafnie kamie-
niami lub kijem. Wybrane z gniazd mlode ptaszki pieka i jedza, précz
wron i srok.

Gdy pokrzywa (koprywa) zakwitnie®, kaczki przestajy sie niesc.

! [Rkp. Kolberga, sygn. 3204, k. 49. Zrédlo:] K. W. Wejcicki [Rus Podlasha. .. | Zarysy
domowe, T. III, [Warszawa 1842}, s. 353.
2 [Lokalizacje te dopisal Kolberg.]

3 W Zielniku Szymona Syreniusza w Krakowie, r. 1613, pag. 674, wyczytuje wiado-
mos$¢ wazng o tej chorobie, albowiem oznacza czas, w ktérym poczela sie zjawia¢ u nas:
»Nasz polski barszcz (ziele), Spondiulium vulgare, cigzkiemu boleniu i lupaniu w glowie
>2< fluséw i wilgotnosci kolerycznych pomocny, kiére bywajg przed wywiciem wiesz-
czy¢ abo kohunéw ruskich, kidre si¢ i tu w Polsce jui migdzy ludem zjawiajg«. Oznaczyc
wigc mozna panowanie Zygmunta Ill, w ktérym koltun zagnieidzil sie u nas”. [Przypis
K. W. Wéijcickiego, zob. Rus Podlasha... s. 353. Chodzi o S. Syreniusza Zielnik herbarzem
z tacirishiego zowiq, to jest opisanie wiasne imion, ksztattu, przyrodzenia, shuthéw
i mocy zi6t wszelakich, drzew, krzewin i horzenia ich..., Krakéw 1613, cytat z s. 674.]

#[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 40. Tekst ten ma w rkp. charakter przypisu do
pieéni publikowanej w T. 34 na s. 67 nr 151; tamze w druku zostal pominigty.|

5[Rkp. Kolberga, sygn. 3204, k. 34.]

6 [Rkp M. Hempléwny, sygn. 3202, k. 129, luzna notatka na karcie z chlopskimi nazwi-
skami z Hariska.]



PIESNI I MELODIE OBRZEDOWE

Doroczne

Kozak tariczony przy noworocznej kozie:

1. [Rkp. terenowy HKolberga, sygn. 3203, k. 27. W rkp. po 1. 7 nastepuja dwa takty
przekreslone. |
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Na Zielone Swiatki przed obchodem pol:

2
Pliesri] o Duchu Przenajswietszym $piewana pirzez b{ytych] unitéw

od Che}ma 1867 r.

- Y- l.u:a -ja - ey Du - chu Sum: ty nie - po - jg -
i) | p— L 4 1
' S > =T I f 1
' —d | 1| i - | 1
= —J _':‘u"FH;ﬁ.
o — ; — t
mi - o8 - c¢i Bo - ze z dwdch po -cho - dzq -cy,

2. [Rkp. Kolberga, teka 19, sygn. 1238, k. 88 — zapis prawdopodobnie z wlasnych ba-
dan (z lokalizacja i datg). W rkp. obraz graficzny notacji melodii skrécony — obejmuije
ona 16 taktéw ze znakami repetycji, nie umieszczonymi jednak we wszystkich miejscach,
w t. 9-10 nuty wpisane pigtrowo, tekst podpisany pod nutami pietrowe, z oznaczeniem
kolejnosci poszczegdlnych segmentéw; na podstawie tych wskazéwek rozpisano melodie
do druku. Pod tekstem w rkp. odsytacz do tej piesni w zbiorze] M. Mioduszewskiego Do-
datek dof ,Spiewnika koscielnego [z melodiami”, Krakéw 1842] 5. 611[-612. Na dolnym
marginesie dopisek Kolberga, zapewne pézniejszy (niebieskq kredka), ktérego brak u Mio-
duszewsk:ego a ktéry byl zapewne wynikiem wlasnej obserwacii Holberga: ,na Zielone
Swiatki przed obchodem pal”, notatka nad melodia:] .Pfiesri] o Duchu Przenaj$wietszym,
$piewana pfrzez| bylych| unitéw”, [poprawiona z pierwotnego:  Spiewana przez Mazu-
réw”, u Mioduszewskiego jedynie tytut: O Duchu Przenajéwietszym”,

Drugi zapis Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 127, stanowi kopie ze zbioru Mioduszew-
skiego, zachowang w zespole piesni odpisanych z tej publikacji (s. 579 i nast.), zatytulo-
wanym ,Piesni w cerkwiach diecezji chelmskiej obrzadku greckokatolickiego uzywane”
(k. 126-131). Kilka z nich opublikowal Kolberg w T. 33 (zob. nr 1, 13-16, 25, 26 na s. 156
i 26 na s. 161-162). W tym rkp. melodia zawiera 27 takiéw, ze znakami replycji umiesz-
czonymi jednak zgodnie z przebiegiem melodii i tekstu u Mioduszewskiego, pod piesnia
odsylacz Zrédlowy do tego zbioru oraz notatka Kolberga: .Chelmskie 17", wskazujaca na
planowany druk utworu, do czego jednak nie doszlo. U Mioduszewskiego jeszeze dwie
dalsze zwrotki tekstu.

W obu rkp. Kolberga melodia przetransponowana z klucza c (tenorowego) do wioli-
nowego i z tonacji d-moll do g-moll.]
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Ozywiajgcy Duchu Swiety, niepojety milosci Boze,

z dwdéch pochodzacy, z Ojca tchnigty, z Syna wzigty,
dobroci morze.

Jedna tchnienia przyczyna,

Béstwo, Béstwo z Ojca i Syna,

niezmierne kochanie

w Boskim oceanie,
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Oijciec, Syn jedno,

z nich sie Duch nie rodzi,

lecz z obu pochodzi,

bo jedno Zrédto.

ﬁwictg, Swiety, swiety Duch nad obloki,

co $wiat stwarza, zywi, uczy proroki.

Ten rozsypat naréd na znak ciezkiej kary,
dzi$ w réznych jezykach zgromadzit do wiary
przez swych apostoléw.

Na Boze Ciato:

3
0 . 5 i _1| e t 1
e e e T i B e |
H | | . 1 LY 1 Y 1
] 1 T 1 e 1
Glos, glos, glos dzi§ we- so -ly, nie - bo, zie - mia,
A z I I |
1 e e g e e it 1 ]
Ir = w _i - d }
nie - bo, zie - mia brzmig z a - nio - ly, Qj - cu Swia- tlo§ ci
ﬂ L " L 1 !
[ I I T T I | 1 B ) I | = !
o e e B S p—"
ot = 1 | P 1 ' B I F 1
od -da - jac dzie - ki za  wszy- stkie da - ry od je-go re -
0 s P | | !
=¥ & ]._’_'_F — =8 I 1 il
b - - 11 | - 1 1 L1 1 -
= y— ; B I 1 T T 1 El’_d
@ i L 1 JI l= I[_ i 1
ki, kté - ra o - lwie - ra wszy-stkim iy - jg -cym.

Glos, glos, glos dzi$ wesoly,

niebo, ziemia, niebo, ziemia brzmig z anioly,
Ojcu $wiatlosci oddajagc dzieki

za wszystkie dary od jego reki,

ktérg otwiera wszystkim zyjacym.

3. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 127, kopia ze zbioru M. Mioduszewskiego op.
cit. s. 614-615, z zespolu pt. ,Pieéni cerkiewne...” (zob. przyp do piesni 2). W rkp. zamiast
L. 13-16 jest znak repetycji w 1. 12 i pietrowy zapis tekstu pod t. 9-12. U Mioduszewskiego
ponadio 7 dalszych zwrotek tekstu.]
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Stél, stél, stél z nieba stawa,

Bég karmiciel, B6g karmiciel, Bog potrawa.
Sam Jezus wszystkie wyrabia smaki,

w ziarkach, kroplach dobroci znaki,

z swojej mitosci wszystkim' uzycza.

Chleb, chleb, chleb dat dwojaki

bydtu, ludziom, bydtu, ludziom w rézne smaki.
Niech sobie bydle, co widzi, bierze,

ja to przyjmujg, W co sercem wierze:

im Bég karmiciel, a mnie Zbawiciel.

Na chrzcinach

Dub na du-ba po - chy - lyw sia

L[W rkp.: awszystkich”.]

4. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. W rkp. notacja rytmiczna melodii jest
niepewna. Obejmuje ona 9 taktéw, z ktérych t. 2§ 7 maja wartosc 3, pozostale — §(metrum
nie zostalo oznaczone przy kluczu). Taka posta¢ zapisu terenowego odzwierciedla waha-
nia Kolberga przy notowaniu zywego wykonania piesni, $piewanej zapewne w wolnym
tempie i z wyrainym rubatem, zacierajgcym obraz przebiegu rytmicznego. Melodig zre-
konstruowano w strukturze siedmiotaktowej przez analogie do dwéch bliskich wariantéw
opublikowanych w T. 34 5. 7, 8 nr 7. Warianty te réznig si¢ tonalnie od omawianej tu me-
lodii trybem durowym. Pod tekstem niedokoriczony odsylacz Kolberga: ,zob. piesri nr...".
Byé moze chodzilo o wskazany wyzej nr 7 w T. 34.

BN S e
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Weselne

Na zargczyny:

2w -lo - wa - la na ter- nys - kie dy - wen - ki ..

Weselna Swierze (Chelmskie)

5. |Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29.]
6. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 23. W rkp. brak drugiej czedci pieéni (por.

pelny tekst zwrotki w T. 33 s. 247 nr 138). Drugg polowe tekstu épiewano prawdopodob-

nie, powtarzajgc melodie od poczatku.] ¢
7. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19.] '
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Tam na mori, na kameni
bita ryborika hraje,

tam motodaja Marysia
bile lyczko umywaije.

Pryszol do nej batenko jej...

W niedziele rano:

U naszego pana na dwori stoil tam jawor  zelony

We Lwo-wi win- ki wi - lo

8. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 28. Tekst rozmiarem nie odpowiada melodii.]

9. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. Tekst ten budowa odpowiada strukturze
melodii. W rkp. t. 4-6 sq niewypelnione. Tekst por. T. 33 s. 259 nr 162, wariant mel. por.
tamze s. 263-264 nr 177

ARG N




W ko -lo, swa - tko - wie, w ko- lo, [wko - lo, swa - tko - wie,

N r“'ll-i | |
I

I &'

"V 1 /L r | & ¥

w ko -lo|, na marsz - [ji - lon - ce he - o]

W kolo, swatkowie, w kolo,
[w kolo swatkowie, w kolo),
na marsz|jitorice holo).

Tak samo, gdy sg podarki.

11 ;
I 1 L I ‘h 1 ]
- f . A . R —1 TT 1 |
[» J 1l ¥ r I 1 1V' ] :rl — it
¥ ¥ I ¥ ¥ - I |
A zty -cha wi - Irec
i
n g 1 5 1 1 | 1 H
- 1 ) i 1 1 1
1 1] | d | | 1 1 1 11 — i_ 1 =I' ﬂ
r 17 I 1 o 1 ‘r 1
D) r 4

10. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. Tekst por. T. 33 5. 262 nr 170. Na jego :
podstawie uzupelniono urwany w rkp. ostatni wiersz. W rkp. w t. 3 jest znak powtérki, |
odnoszacy sie w tym wypadku do tekstu, nie do melodii.| !

11. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. W rkp. w t. 4 znak powtérzenia; migdzy i
L. 4 i 5, oddzielony kreskami taktowymi, znajduje si¢ drugi znak repetycji o niejasnym
odniesieniu. Po t. 8 zanotowal Kolberg malo czytelnie jeszcze 3 ésemki h', bedace byé 1
moze wariantami L. | lub 5. Tekst por. T. 33 s. 265 nr 182.] 2




Kla - niaj sie, Ma - ry - siu,

12. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. W rkp. po t. 12 wpisana jest druga
wersja redakcyjna t. 6-10. w ktérej t. 7-9 zostaly ujete w dwéch taktach, z odpowiednio
zmieniong rytmika:

H

Tekst por. T. 33 5. 267 nr 188, mel. por. tamze s. 245 nr 131

13. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29|

14. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. Tekst por. T. 33 5. 271 nr 198 i 5. 335
nr 366.|

R il ;. e
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Hny sia, ne lomy sia, kalynowy moste,
tado i kado, kalynowy moste.

15

" 1] I R G ANV --’ -'-.
-HF-'--'J_'J-J--- ¢ 1 I w

Cze-rez wo-ro-ta ze - le - ngj me -rgh

Daj - ze, Bo - ze, do - bryj czas, [do - bryj czas]

15. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. W rkp. wyjasnienie: ,meryh — murawa”.
Tekst por. T. 33 5. 271 nr 199

16. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. Tekst por. T. 33 s. 282 nr 222, mel.
s. 246 nr 133

17. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. Tekst por. T. 33 s. 288 nr 239
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[Tarnéw]|

20
Weselny

18. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 42. Takty 9-12 zapisane sq w rkp. na tej
samej pigciolinii, w malym odstepie po t. 8. Stanowia one niekompletny z powodu odcigcia
karty fragment wariantu nastepnika.|

19. [Rkp. terenowy Kolberga, syan. 3203, k. 30. W rkp. t. 5 i 6 niewypelnione; zapis
obejmuje — jak sie wydaje — tylko drugg czeéé melodii (nastepnik).]

20. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 28]

e IR



21. [Rkp. terenowy Kolberga. sygn. 3203, k. 28.
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da, wzion-bym cie, dziew -czy - no, tyl- ko§ nie - bo - ga- ta

0j, leci gaska, leci,

siwa, niesiodlata,

da, wzionbym cie, dziewczyno,
tylko$ niebogata.

0j, wzionbym cie, dziewczyno,
jak jest Bég na niebie,
tylko cie moja mamula
nie przyjmie do siebie.

22, [Rkp. Kolberga sygn. 3203, k. 33 (czystopis); zapis melodii czterotaktowy, ze zna-
kiem reptycji na koricu; rkp. terenowy Kolberga, tamze, k. 30, bez lokalizacji, z niepelngm
tekstem pierwszej zwrotki, zapis melodii 8-taktowy, w t. 3 zamiast g° jest e, w L. 6 za-
miast drugiego e jest %, nad nutami zaproponowana tez odwrotna kolejno$¢ poprzednika
i nastepnika, ktérej Kolberg nie uwzglednil w czystopisie.

TN .
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[Orchéwek)
K e T I=—% h—h T
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A ty my - slysz, dur - niu, 20 ja te- be lu - blu,
A, n
| .| n 1 % InY .Y 1 I
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za ple - czy - ma sto - ju, z tc - be smy- szky  stro- ju.

A ty myslysz, durniu,
szo ja tebe lubluy,

za pleczyma stoju,

z tebe smyszky stroju.

Orchéwek

Ja u ho - ro-di bu - la

De ty, diwezyno, bula,
de ty sia zabawyta?
Ja u horodi bula...

23. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 45. W rkp. tekst ten poprzedza przyspiewka
opublikowana w T. 34 na s. 41 nr 66 (z lokalizacja: ,Orchéwek pod Wiodawq” i z wa-
riantowq melodig). Tekst zob. tamze s. 37 nr 56. |

24. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 44. W rkp. melodia zapisana w metrum §, nad
oznaczeniem metrum znak zapylania. Zapis ten jako niewlasciwy zamieniono na cztery
trzytaktowe frazy. Odbitka przed t. 1 raczej blednie zanotowana, powinno by¢ tak jak
w t. 4. Tekst zob. T. 34 s. 38 nr 59|
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od Wiodawy, Sosnowicy
N N\
= : A ———h—h 1
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Szta  dziew - czp - na do We - re - szzy - na,
e
1 1 I
r
a za nig chlo - pezy - na z bu- tel - ka wi - na

Szla dziewczyna do Wereszczyna,
a za nig chlopczyna z butelka wina.

Wré¢ sig, dziewczyno, masz w domu goscie,
a ja sie nie wrdéce, bom jest na moscie.

Jesize 1o slorice, bedzie to pogoda,
przychodzze, Jasirku, do mego ogroda.

Sprzedala perly i zausznice,
kupita se folwark i kamienice.

A w tym folwarku sama mieszkala,
a do kamienicy spacerowala.

r 4
D8

f,:-"

25. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 22 (czystopis). Pierwotnie Kolberg zanotowal w rkp.
lokalizacje: ,od Lwowa (Prusy)”, potem ja skreslit i wprowadzil chetmska.|

26. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 30. Por. T. 34 s. 23 nr 32, gdzie dwa
warianty melodii i tekst. Forma zapisu oraz opublikowane warianty wskazuja, e melodie
o charakterze wolnometrycznym prébowal Kolberg dopasowaé zaréwno do tréjmiaru, jak
i do metrum parzystego.|




|Tarnéuw|

po ty -choj wo- di dwa le -be- di ply- wa - je.

Tychaja woda berehy rozrywaje,
po tychoj wodi dwa lebedi plywaje.

28
[z Chelmskiego, Tarnéuw)
Czom ze$ méni, mamo,
rano ne zbudyla,
|:koly taja kompania
z mista wychodyta?:|

Na tom tebe, doniu,

rano ne budyla,

|:na sam p{e)red mytyj jichaw,
szobys ne tuzpla:|.

27. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 41. Nietypowe metrum § wskazuje na prébe
uporzadkowania przez Kolberga przebiegu rytmicznego melodii typu ametrycznego. Tekst
por. T. 34 s. 15 nr 16

28. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 40. W rkp. tekst ten jest podpisany pod piesnia
nr 139 i tekstami nr 140142, opublikowanymi w tomie 34 na s. 65-66. Na koricu 2 i 4
wiersza notatka autorki: ,bis"; co potwierdza zgodnoé¢ tego tekstu z drukowang melodia
nr 139, z kiéra prawdopodobnie byt Spiewany, podobnie jak poprzedzajgce go w rekopisie
przyépiewki nr 140-142. Na tej podstawie wprowadzono reptycje 34 wiersza w obu
zwrotkach |



od Pawlowa (Bezek)

-
o

Oj, nie-by-lo i nie be-dzie, o, i w \ym Be -zku do - bra,

oj, stra- ci - lawia-ne- czek, da, dzie- wezy - na na - do - bna.

0j, nie bylo i nie bedzie,
oj, i w tym Bezku dobra,
oj, stracila wianeczek,

da, dziewczyna nadobna.

Orchowek pod Wiodawa

17 4
r

Spa -dla zgor- ki do ko - mér- ki, sthu-kla so - bie  brzuch,

N
f = s
% P = ; ey i
1 T == ¥ T f —
!]_ I | 9 r
0}, brzuch, stlu - kla so - bie brzuch.

Spadta z gorki do komérki,
stlukla sobie brzuch,

oj, brzuch,

sttukta sobie brzuch.

29. |Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis).|

30. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 44. W rkp. pod notq lokalizacyjna autorki
uwaga Kolberga: ,tak samo pod Garwolinem”, a pod tekstem dodany przez niego odsylacz
do cz. 11 W. Ks. Poznarishiego (DWOK T. 10) s. 108 nr 34, gdzie opublikowana jest piesri
z wariantowym tekstem.]
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Oj, patrzcie no, moja mamciu,
jakze on mnie spuchl,

0j, spuchlt,

jakze on mnie spuchl.

Poszlijcie mnie po doktora
albo po pana,

0j, 0j,

albo po pana.

A jak doktér nie pomoze,
lékuj mnie sama,

0j, 0j,

lékuj mnie sama.

Zarznijcie mi, moja mamciu,
gasigl osmioro,

0j, 0j,

ggsiat osmioro.

Ksigdzu jedno, babce drugie,
a mnie szescioro,

0j, 0j,

a mnie szescioro.

Zarznijcie mnie, moja mamciu,
kaczat odmioro,

Qj, 0],

kaczal o$mioro.

Ksiedzu jedno, babce drugie,
a mnie szescioro,

0j, 0j,

a mnie szescioro.

Zabijcie mnie, moja mamciu,
wieprza karmnego,
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0j, 0j,
wieprza karmnego.

Ksigdzu glowe, babce nogi,
a mnie calego,

0j, 0j,

a mnie calego.

Zabijcie mnie, moja mamciu,
wola czarnego,

oj, 0j,

wola czarnego.

Ksiedzu nogi, babce rogi,

a mnie calego,

0j, 0j,

a mnie calego.

Poszlijcie mnie, moja mamciu,
po ksiedza Marcina,

0j, 0j,

po ksiedza Marcina.

0j, niechaj on tu przyjedzie,
ochrzci mnie syna,

oj, oj,

ochrzci mnie syna.
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Orchéwek
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520 do -ly né ma - je a - wi - za - ny swiat
0j, chodyt diwczyna ponad riczenkoju
jak od rézy kwiat.
|:Placze, narékaje,
szo doly némaje,
zawizanyj swiat.:|
32
[Tarnéw]|

0j, ho-ri - sze, ho -ri- sze, oj, czer - wo - nefi - ki cwi-te

31. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 45. W rkp. pod 1. 4 podpisano: ,bis"]

32. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 41. W rkp. za melodia, na tej samej pig-
ciolinii zanotowal Kolberg powtérnie druga polowe melodii (t. 5-8), z koricowym wersem
tel;slu:

Tekst por. T. 34 5. 19 nr 23.



Malzenstwo

Na po-hy- bel pryj-de to -mu

34

Wona skaze w hoczji jomu,
ty$ néhodion serciu momu,
bos 1y holyj, ja bohata,
moji sinji, moja chata'.

Korczma od korczmy ta chodyt,
za soboju chlopci wodyf,

Waén né smije narékaty,

| lipsze zytie proklinaty.

Ja sé wziw zonku ubohu,
szczaslyw z neju, chwala Bohul!
Kuso chliba, alé mylyj,

szo joj ruky wymesyly.

33. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 24. Tekst por. Bialorus—Polesie (DWOK
l T. 52) 5. 347 nr 548. Zob. przypis do nr 34]

: 3. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 37. Teksl ten jest prawdopodobnie kontynuacja
watku zasygnalizowanego incipitem: ,Na pohybel pryjde tomu...” (zob. wyzej piesri nr 33).
W &wietle rekopiséw nie wydaje sie to jednak bezsporne: melodie i poczatek tekstu nr 33
zanotowal Kolberg w zespole innych zapiséw terenowych, ewentualne dalsze zwrotki
(nr 34) to rekopis Hempléwny na wyrainie odcietej od wiekszego arkusza kartce. Dlatego
obie pieéni (nr 33 i 34) uzyskuja tu odrebne numery.|

! sieri i izba (M. H.).

R e
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35
|od Hrubieszowal
Na horodi kukuruza,
néma doma moho muza.
Néma, néma i ne bude,
bo pojichaw mezy lude.

36
Orchowek
. K T b —k—k ko I t ]
ﬁd' R e e e
— — 17 1 “.ot i 1 — ot e "_V 1 1 - J
¥ I
Ej, u - mruz bo ja, mdj my - len - kyj, u - mru,
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R === RE= =
e}, zro - bysz bo mniz ter - ny - nof- ki tru - mu.
Ej, umruz bo ja, méj mylerikyj, umruy,
ej, zrobysz bo mni z ternynoriki trumu.
37
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z¢ - lo - na - ja, szo wiry ra-dy sa - die - na - ja

35. [Rkp Kolberga, sygn. 3203, k. 13 (czystopis). W rkp. tekst zapisany ponizej piesni
nr 48 (w supl.), zapewne $piewany byl na t¢ melodie.|

36. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 44. W rkp. melodia zapisana jest w metrum
{; w nawiasie nad 1. 1 zanotowano 1, co jest rozwigzaniem odpowiedniejszym. W 1.5 i 8
brakuje, by¢ moze, krzyzyka przed nutg f. Tekst zob. T. 34 5. 34 nr 51.

37. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. Melodia zob. T. 34 5. 36 nr 55, tekst
por. Rus Czerwona cz. 11/1 (DWOK T. 57/1) s. 425 nr 1348
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0j, ne szumy, berezoriko,
oj, ne szumy, zelonaja,
szo w try rady sadzenaja.

Czom ne szumysz, dobroworiko,
u try rady sadzena...

HKolysanka

39

Piosnka nianiek
od Sawina i Chelma
E, e la, la la,
porwal wilczek barana,

a owieczke psy, psy, psy.
a Jasiunio spi, spi, spi.

38. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 42
39. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 31. Tekst wpisany pod pusty pieciolinig, na kidrej
jednak Kolberg nie zanotowal melodii.]

el gl
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[pod War -
) A
s ===
Po - do - lan -
i
—F
[Po - do - lan - ka sie - dazi
Pod Warszawa bialy kamien,
[pod Warszawg bialy kamien),
Podolanka siedzi na nim,
[Podolanka siedzi na nim.|
41
—p—F = —F —
8
Juz o siod - my ro - czek i - dzie,
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40. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 30

41. [Rkp. M. Hempléwny, teka 5, sygn. 1136, k. 76. Obok tekstu odsytacz Kolberga: ,zob.
Lud ser. XVI nr 438, »W buben bija, skrzypce grajg«”, (w Lubelskiem cz. | na s. 271).
Piesri 1a nie zostala opatrzona w rkp. lokalizacjq szczegélows, stanowi jednak archiwalng
calo$é z zapisami piesni nr 74 i 75, przy kiérych autorka podala proweniencje chelmska.

Na tej podstawie wlgczono ja do niniejszego tomu.
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Ja - sio z woj - ny i - dze

Juz to si6dmy roczek idzie,
jak méj Jasio z wojny idzie.
Alalalalala alalalalala,
jak méj Jasio z wojny idzie.

A jak sie masz, matko moja,
czy to zdrowa Kasia moja?
[Alalalalala, alalalalala,
czy to zdrowa Kasia moja’]

Zdrowa, zdrowa, zdrowiusierika,
a juz idzie za Stasierika.
[Alalalalala, alalalalala,

a juz idzie za Stasierika.]

Podajcie mi skrzypce moje,
pdide jéj gra¢ na wesele.
[Alalalalala alalalalala,
péjde jéj graé na wesele.]

Stane ja se w rogu stola,

czy mnie pozna Kasia moja?
[Alalalalala, alalalalala,
czy mnie pozna Kasia moja’]




[Tarnéw]
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[pjut la - szedn - ki ho - ry - bo -  czku

Oj, u misti na rynoczku,
[0j, u misti na rynoczkul
pjut Laszenki horgloczku,
[pjut Laszeriki horygloczkul).

43

od Chelma, Lubomli

42. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 41. W rkp. zapis piesni koriczy sie na
krawedzi karty; zabraklo ostatniego takiu, kiéry zrekonstruowal wydaweca. Tekst por.
Rus Czerwona cz. 11/1 (DWOK T. 57/1) s. 621-622 nr 1577, 1578, 5. 625 nr 1583.]

43. [Rkp. Kolberga, teka 25, sygn. 1285, k. 44, czystopis melodii z jednym wersem tekstu.
Tekst por. m.in. Wolyri (DWOK T. 36) s. 357 nr 541 i Rus Czerwona cz. 1/1 (DWOK T. 57/1)
s. TI0-T12 nr 1638-1640).]
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Orchowek pod Wlodawa

K]

Ma - ry-sia ne -du-zo le - za- la, ne - du-20 le - za -la,
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Marysia neduzo lezala, neduzo lezala,
czornym szowkom holowku zwiazata, holowku zwiazala.

Wojsko
45
od Chelma
Tr—rr HH_'—F—H = |
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pa - e la - be - da po wo -dzie, po  wo -dzie,

44. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 44. W rkp. zanotowane s tylko t. 1-5, pod
kiérymi podpisane zostaly obydwa wersy tekstu. Tekst zob. T. 34 5. 6 nr 5, por. takze
Rus Czerwona cz. 1/1 (DWOK T. 57/2) s. 706 nr 1635 zwr. 10.]

45. [Rkp. Kolberga, teka 42, sygn. 1349, k. 20. Zapis melodii w rkp. zawiera tylko t. 1-8,
pod ktérymi tekst zostal podpisany pietrowo. W zwrotkach 24 tekst uzupelniono na

podstawie pierwszej strofy.]

, T
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mio - de re - kru - 1ty w po - cho - dzie, w po - cho- dzie.
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Rozlecieli sie, rozlecieli sie,

pare labedzi po wodzie, po wodzie,
rozplakali sie, rozplakali sie

mlode rekruty w pochodzie, w pochodzie.

Wy bracia moi, wy bracia moi
i lowarzysze wy moi, wy moi,
napiszcie listy, [napiszcie listy]
do mego baterika, do mego, do mego.

Niech méj bateriko, niech moj rodzony
siwe woly sprzedaje, [sprzedaje,

a mnie mlodego, mnie nieszczesnego
z tej niewolenki dostaje, [dostaje].

Juz moj bateriko, juz méj rodzony
siwe woly posprzedal, [posprzedal],

a mnie mlodego, mnie nieszczesnego
z tej niewoleriki nie dostal, [nie dostal|.
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Zabawa. Taniec.

[Swierze (Chelmskie)]

I | —1

oj, trzeba piec wynosic, 2eby byto izby dosyc

0j, tancowalibysmy,
ale malo bylo izby,

0j, trzeba piec wynosi¢,
zeby bylo izby dosyé.

47
Jeden tancerz Spiewa:

Vivo > 5 =
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Hej, za-wra-caj od ko-mi -na, a u-wa-zaj, ki6-rej nie ma.

drugi tancerz odpowiada:
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Jest tam Ka$ - ka i Ma-ry - na, tyl - ke mo - jej Zos-ki nie ma.

46. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19. W rkp. po t. 6 sq dwa takty puste
ze znakami repetycji; z uwagi na niejasny sens pominigto je w zapisie melodii. Charak-
ter notacji wskazuje na wykonanie instrumentalne (prawdopodobnie na skrzypcach), co
potwierdza spos6b podpisania tekstu pod melodia w sposdb ciagly. Zapis wykonania
wokalnego musiatby sie réini¢, szczegdlnie w L. 4 i 8, gdzie wystapilby prawdopodobnie
rytm dobiegajacy.|

47. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 40 oraz rkp Kolberga, tamze, k. 19, bez lokali-
zacji (czystopis). W rkp. Kolberga zapis opatrzony jest znakiem zapytania przed systemem
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Hej, zawracaj od komina,
a uwazaj, kitérej nie ma.

Jest tam Kaska i Maryna,
tylko mojej Zoski nie ma.

Stany. Rody.

A ja Ko-zak z U-kra-1i -ny, Ko-zak z ro - du, Ko -zak z mi- ny.

49
od Chelma, Sawina
Y- | I K K
e e h—
1] y-—1 I ] 1 i_t_i"'—‘_J
D) v Y X I Ui r
0Oj, shi- #zbo, mo-ja shu- zho, kté6z mi cie - bie skré - ci?
=1 " |
=1 u T
5 g ]

0j, méj to ko - cha - ne - czek, jak zslu - iby po - wrd - ci

nutowym, melodia zanotowana zostala o kwarte nizej w metrum §, rytm punktowany za-
znaczony jest tylko w trzech pierwszych taktach, druga czesc tekstu brzmi: A jest Zoska,
jest Maryna, tylko mojej Hani ni ma".|

48. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 13 (czystopis) oraz rkp. terenowy Kolberga, teka 25,
sygn. 1285, k. 3, z 13 samq lokalizacjq i fragmentem tekstu: ,A ja Kozak z Ukrainy, Kozak
z rodu...”. Tam melodia zanotowana o sekunde nizej, w t. 2 i 3 brak wersji alternatywne;j.|

49. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis) i rkp. M. Hempléwny, tamze, k. 40,
z lokalizacja generalng dla karty: ,Z Chelmskiego, Tarnéw". W rkp. Hempléwny metrum
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Piti vivo. Przy wzmagajacej si¢ ochocie:

|
i
!

0j, shuzbo, moja stluzbo,
kt6z mi ciebie skréci?
0j, méj to kochaneczek,
jak z sluzby powréci.

Rzemioslo

50
w Siedliszczach (w Lubels|kiem])
Kowale bretnale,
a szewcy to dratwa,
kusnierze szalbierze,
a stelmachy szlachta.

1. w . 21 6 rytm punktowany oraz znaki dynamiczne, pominigte przez Kolberga:
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50. [Rkp. nieznanego aulora, teka 17, sygn. 1215, k. 3; odreczny oléwkowy zapis.|
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Zeby to Bég byt dat,
coby brat siostre bral,
oj, ja mam jednego,
posztabym za niego.

52
[z Chelmskiego, Tarnéw|
A S > > > - = rallen.
I 1 InY A1 1 ]
(] = & - i |
5 e e
0j, ty diw - czyn - ko, ro- by, ne ro - by,
rallen.
A I > "
= e e
i Ly I”d 1 ¥ 4 1 -
= r— 1 T ¥ .
pryj - de ne - dil - ka, cho-ro - sze cho - dy

0j, ty diwczynko, roby, ne roby,
pryjde nedilka, chorosze chody.

51. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 43. Obok tekstu notatka autorki: Spiewka" |
52. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 40. Por. nr 99 w supl]
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53

Ja - wor, ja -wo - 1y - na, ka -czka na do - ly - nie,

T
EEEETEET
ka - czor ka- czke wo - la, chodi, chodi, du-szko mo - ja.
5 | -
-

Jawor, jaworyna,

kaczka na dolynie,

kaczor kaczke wola,
chodZ, chodZ, duszko moja.

53. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. Melodia zapisana prawdopodobnie
wedhug wykonania instrumentalnego. Dwa ostatnie takty zrekonstruowano jako przy-
puszczalne zakoriczenie melodii wyraZnie urwanej w t. 10. W rkp. sa one zanotowane
i przekreslone przez Kolberga na poczatku zapisu, przed t. 1.]

Bt L



Religijne
Piesni cerkiewne, w diecezji chelmskiej obrzadku greckokatolickiego
uzywane'; }
54
Pliesri] o wszystkich tajemnicach wiary
e = |
D] L4 r | & 1 r

Kio pra - gnie zyé¢ wiecz- nie, ma wie- rzyé ko - niecz - nie,

ze Bog wsze - dzie 1zy- wp, Se - dzia spra - wie - dli - wy,

jest wTréj - cy je - dy - np, Bog Syn ezy - Sci wi - ny,

I
i}

e
e ol
—

o
1] 1 1 1
]

.J r I T
staw - sz sie czlo - wie - kiem.

Kto pragnie zy¢ wiecznie,
ma wierzyc koniecznie,
ze Bég wszedzie zywy,

il s

! [Tytut ten podany przez Kolberga w rkp. (teka 41, sygn. 1347, k. 126) pochodzi ze
zhioru Mioduszewskiego op. cit. (s. 579) i obejmuje nastepujace-nizej piesni nr 54-70, |
wypisane przez Kolberga z tego #rédla. Zob. takie przynalezne do tego zespolu piesni i
nr 2 i 3 w tym tomie. Por. przypis do piesni 2).|

54. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 126. Zrédlo: M. Mioduszewski op. cit. s. 579.
U Mioduszewskiego ponadto jeszcze 36 dalszych zwrotek tekstu.]
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Sedzia sprawiedliwy,
jest w Tréjcy jedyny,
Bé6g Syn czysci winy,
stawszy si¢ czlowiekiem.

55

O Tréjcy Przenajswigtszej

Z na -mi dzi$, nie - bio - sa, Stwor- c¢ wy- sla- wiaj - cie

17 1 | - 1 — | } 1 | ! (| 1
] L= J ) | St

z na - mi, a - nio - lo -wie, po - klon Tréj - ey daj - cie,
N 8 | 1 | |
o ‘. Ir T I | 1 I | =1

Il i 1 } ] 1 1 1 11 1 1)

D} | | J | | | | I

Z na - mi zie - mia, mo - rze, pta - stwo, Zwie - rze, drze - wa

i co tyl-ko Iy - e nie - chaj t¢ piesn  $pie - wa:

55. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 126. Zrédlo juw. s. 584-585. W rkp. t. 5-8
oraz 22-26 zostaly zastgpione znakami repetycjii w t. 4 i 21, tekst pod t. 1-4 oraz 17-21
zapisany pietrowo. U Mioduszewskiego jeszcze 18 dalszych zwrotek tekstu,]

i . L
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so- bach Bog nasz jest je - dy - ny  Oj- ciec wszy - stkich

11 1 1 1 1 1 1 ' 1
D) ! ol e SN 1 T ey |
7y - wi, a Syn gla -dzi wi - ny Duch ser- ca u - cy

Z nami dzi$, niebiosa, Stwérce wyslawiajcie,

z nami, aniolowie, poklon Tréjcy dajcie,

z nami ziemia, morze, ptastwo, zwierze, drzewa
i co tylko zyje, niechaj te piesri $piewa:
Blogostawiony Bég Ojciec, nasz Stworzyciel,
blogoshwiony Syn, $wiata Odkupiciel,
blogostawiony Duch Swiety, Pocieszyciel,

we trzech osobach Bég nasz jest jedyny,
Ojciec wszystkich zywi, a Syn gladzi winy,
Duch serca uczy.

PR i R I e U DT L TN
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56
O ofiarowaniu Nalj$wi¢tszej] Maryji Panny
{) N " = ¢ e iny I ]
e e e e e e
e 4 | o 1 — 1
A 1 T ¥ L4
O - blecz sie, zie - mio, w zlo - to -li - te sza - ty,
il \
InY .Y 3 I Y . 'Y 3 ]
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.J : ¥ Y 19 1]
ol - tarz bla - gal - ny spie -szy do o- bla - 1y
e = —
2 7 B — s i o g r—H“‘H’_llzi
D] ¥ h--.ﬁ— 5 T H
Je - dna z cér judz - kich, Ma-ry -ja Pa- nien - ka
I = — e = '
b 1 = O
L | ¥ I'VI -
' =] f f
w trze - cim swym ro - czku do o -fia - Y kle - ka.
N s " . 4 . .
o 1 InY 1% Y 1% 1% 1% 1% ]
SHEE—=}¥
E o - @ - e i
T
Od da - na Bo - gu sla - je w tym pro - gu,
f \ s \ N _; i N
=t i 1) N o) P
L & 5
or - -
T
gdzie jej przy by - cie ca - le swe | Iy -  cie
) 2
! :
po - Swie - ca Stwér - cy wo - fie - rze

Oblecz sie, ziemio, w zlotolite szaty,
ohtarz blagalny spieszy do oblaty.

Jedna z cér judzkich, Maryja Panienka,
w trzecim swym roczku do ofiary klgka.

56. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 128. Zrédlo jw. s. 622-623. W rkp brak t. 34,
7-8 i 10; zamiast nich sg znaki repetycji w t. 2, 5, 6 i 9 oraz tekst podpisany pod melodia
w dwéch linijkach. U Mioduszewskiego ponadto 4 dalsze zwrotki tekstu.]
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Oddana Bogu staje w tym progu,
gdzie jej przybycie cale swe zycie
poswieca Stwdrcy w ofierze.

57
O Nlajswietszej] Maryji Pannie
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Twe - go skta - dem Tys Swig - 1y - niom  jest przy -
EEEE B F——1——
Seerteagn o r | P i
) | T 1 i i
kla - dem, jest przy - kla - dem.

Ty, cos nieba jest ozdoba

Twa $licznoscia i osoba,

picknym serca Twego skladem

Tys swiatyniom jest przykladem, jest przykladem.

Tobie wieczna mysl w figurze,
najwspanialszej kréla cérze,

zrédlo cudéw, wszystkie wdzieki

daje na twarz i w moc reki, i w moc reki.

57. [Rkp. Kolberga, teka 41, spgn. 1347, k. 128. Zr6dlo jw. s. 634-635. W rkp. brak 1. 5-8
i 13-16, zastgpionych znakami repetycji w t. 4, 9 i 12; tekst pod mel. zapisany pigtrowo.
U Mioduszewskiego ponadto 2 dalsze zwrotki tekstu.]
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Usta koral, zorze lice,

Bogowidne twe Zrenice,

glos twoj stodki kosciél chowa,

Tys$ nam zdrowie, sama zdrowa, sama zdrowa.

58

0] N]ajs’wielszej] Maryji Pannie, piesn bracka

Ll
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Stu - dzy \{a- rg - L wam pe wnezba wie - nie,
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e - i fa wiel - bic bg- dzie-cie pra - wdzi - wie,

i ! —t ]
o Pa-ni, wej - rzyj na lud mwoj, ki6-ry Cie wzy - wa.

58. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 129. Zrédlo jw. s. 636. U Mioduszewskiego
ponadio 10 dalszych zwrotek tekstu.]

AT
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Shudzy Maryji, wam pewne zbawienie,
wasze sg nieba i Boga widzenie,

jesli ja wielbi¢ bedziecie prawdziwie,
zyjac poboznie, trzezwo, sprawiedliwie.
Pozdrawiajcie, wyslawiajcie,
pozdrawiajcie, wyslawiajcie,

o Pani, o Pani, wejrzyj na lud Twdj,
ktory Cie wzywa.

59
O sw. Bazylim Wielkim
(i) i 1 [ — — |
1 1 | T  Enals | r i SR | n | ! ]
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Zdro - gich pe - ret wiefi-ce 1o -  bie, Ba- zy - i, u -
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wi ly nie - bo zie mia, ko sciol wszy stek
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i a- niel - skie si - Iy Nie - bo zdo - bi pie - knym shi - pem,

ko - Sciol czci ar - ¢y - bi- sku - pem, a- nie- i a - nio- lem

Z drogich perel wierice tobie, Bazyli, uwily
niebo, ziemia, kosciél wszystek i anielskie sity.
Niebo zdobi pieknym stupem,

59. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 129. Zrédlo jw. s. 640-641. W rkp. . 5-8

sq zastgpione znakiem repetycii w t. 4. U Mioduszewskiego jeszcze 6 dalszych zwrotek
tekstu.]
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kosciél czci arcybiskupem,
anieli aniolem.

Stup w obloku, Mojzesz drugi, Bazpli, wédz ludu,
madros¢ jego i gorliwosc Efrem wyznal z cudu.
‘ Jak Eliasz gromi $miele,
Pawel w slowach, Chrystus w dziele,
| Dawid w modlach drugi.

60

O s$w. Wincentym a Paulo

{_ | InY — %} .E I ]
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dla sie - rot o - pie -kii kié - re ka - plan Swie -1y

a Pau - lo Win - cen - 1y, roz- sial w Swia -1a koh - ce,
ﬂ_l e Y e b nd
¥ ot | 4 Ir
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raz? Swiat cig, juz nie wi- dzac, je - czy nie - raz.

60. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 120. Zrédlo: M. Mioduszewski Dodatek IT i Il
do ,Spiewniha hosclelnego”, Krakéw 1853 s. 958-959, tam melodia z pierwsza zwrotka

R s
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Ozyjcie, uplynione wieki,

wspomnijcie dla sierot opieki,

ktére kaplan Swiety, a Paulo Wincenty,
rozsial w swiata korice, ratujac tysigce
na duszy, na ciele, w nauce i w dziele.
O swieta milosci, gdziezes teraz?
Swiat, ci¢ juz nie widzac, jeczy nieraz.

61
O Sw. Makrynie
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Ma -kry - no Swie - ta, per - lo-ro - dne mo - rze,
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We -sel sie, Sy - jo - nie, gdy twe wien - cza  skro - nie
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ze - wszad gwia - zdy li -czne, dusz zbio -ry dzie - dzi - czne

tekstu. We wezeéniejszym Dodathu do ,Spiewniha hoscielnego” z 1842 roku (zob wyiej
piesni nr 2, 3, 54-59) Mioduszewski zamiescil na s. 643-646 pelny, 12-zwrotkowy tekst,
z notatka: ,Melodia jeszcze niewiadoma”. W rkp. znaki repetycji w t. 2, 5 i 6 zastgpujq takty
34 7-8. Nad mel. w rkp. notatka Kolberga: ,Na tez nute: Piesn o & Czeslawie (Miodusz.
s. 995)". Jest lo odeslanie bledne; przy tekscie pieéni o $w. Czeslawie (W Dodathu Il
i IIf na s. 995) Mioduszewski kieruje do melodii ,poprzedniej”, tj, zamieszczonej tamie na
s. 993 innej melodii, przynaleznej do piesni o $w. Jacku.|

61. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 129. Zrédto: M. Mioduszewski Dodatek do
Spiewnika hoscielnego”.. s. 646-647. W rkp. zamiast 1. 5-8 jest znak repetycji w t. 4.
U Mioduszewskiego ponadto jeszcze 2 dalsze zwrotki tekstu.]
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Makryno $wieta, perlorodne morze,

raju cnot Swietych, cnych panien splendorze!
Wesel sie, Syjonie, gdy twe wiericza skronie
zewszad gwiazdy liczne, dusz zbiory dziedziczne.

Koncha ubéstwa z twa' codzienng praca,

gdy ci pierscieniem Boskim czystosé placa.
Lez twoich potoki golab pod obloki

chce zanie$¢, Makryno, dla anioléw wino.

Ogréd rozkwitly, lecz zewszad zamkniety,
zakon twéj, w ktérym ma Baranek Swiety
pasze lilijowe, gdzie strumyki zdrowe
modlitwy i cnoty czyniag potok zloty.

Tys Bazylemu wieczno$¢ nieprzezyla

w serce wrazila. skad reguly ryto,

aby jak anieli ludzie zy¢ poczeli,

ty$ swojg przyczyna sprawila, Makryno.

62
O milosci Boskiej
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chuwa - li¢ Cie, za -nio - la - mi Spie - waé

L[W rkp. Kolberga: ,13".]

62. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 130. Zrédto jw. s. 647-648. W rkp. zamiast
L 20-23 s znaki powtérki w t. 16 i 19. U Mioduszewskiego ponadto 14 dalszych zwrotek
tekstu.




Two - je wi - dze - nie

Boze, uslysz mnie, pragne ja, pragne ja chwali¢ Cie,

z aniotami $piewac Ci i z Swietgmi shuzyc Ci.

Boze, Ty serca najczysisze kochanie,

z niebem i ziemig lacze me wolanie.

Ty moja rado$¢, zycie, me zbawienie,

nie mam fortuny, nie mam fortuny nad Twoje widzenie.
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63
O miloéci Boskiej

1 = B e L
jest mi - to& Two - ja. Bo Cie -bie mi- lo - waé, przy -ka -
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Rozmiluje sie w Tobie, Boze, moc moja,

nad samo zycie slodsza jest mitos¢ Twoja.

Bo Ciebie milowaé, przykazania chowac,

jest fortuna droga, nosi¢ w sercu Boga,

Jemu by¢ gotowa, dziela, mysli, stowa,

duszo moja, zjawiad, z checig przed nim stawiaé.

63. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 130. Zrédlo jw. s. 650-651. W rkp. zamiast
t. 7-12 oraz 16-18 sq znaki repetycji w t. 6, 13 i 15. U Mioduszewskiego jeszcze 5 dalszych
zwrotek tekstu.|
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64

O rzeczach ostatecznych
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Poj - dzie - my, poj - dzie my
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stad w nie - wia -do - me kra -i- ny z te - go Swia - la,
= =,
grze -  smne sy- ny A da - ma.

Péjdziemy, péjdziemy stad w niewiadome krainy
z lego swiata, grzeszne syny Adama.

Znajdziemy, znajdziemy tam zginione nasze lata,
gdzie wszystkich czeka zaplata za sprawy.

65

O gmierci

wstan, o - dbierz for - tu - ne gdyz ta 1yl - ko

64. Rkp. Kolberga, teka 41, sygn 1347, k. 130. Zrédlo jw. s. 654. U Mioduszewskiego
ponadio 3 dalsze zwrotki tekstu.]

65. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 130. Zrédio jw. s. 655. W rkp. zapis melodii
skrécony, z tekstem podpisanym w dwéch linijkach i znakami repetycii w t. 4, 10§ 14.
U Mioduszewskiego ponadto 4 dalsze zwrotki tekstu.|
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O czlo - wie - cze, snem zmo - rzo - ny, w k6 - rez te- raz

poj - dziesz stro - ny, skofi - czpw - szy sluz - be?

Czas, czas, juz niosg trumne,
wstan, wstan, odbierz fortune,
gdyz ta tylko zaplata

za twe trudy u $wiata.

O czlowiecze, snem zmorzony,
w kiérez teraz péjdziesz strony,
skoriczywszy stuzbe?
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O sadzie
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Czas juz ten nad - cho - dz, kie-dy Bog nad - gro - dzi

66. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 130. Zrédlo jw. s. 636—657. W rkp. 1. 5-8,
15-20 i 25-28 sq zastgpione znakami repetycii w t. 4, 14, 21 i 24. U Mioduszewskiego
ponadto 16 dalszych zwrotek tekstu.]




sam za wszy - skie spra -wy; iy -cie do-go - ry - wa,

la - ja stwo - rze - nia: nie tra¢ -cie zba - wie - nia.

Stuchaij, ziemio, styszcie, mogity,

trab anielskich niebieskiej sity.

Czas juz ten nadchodzi, kiedy Bég nadgrodzi
sam za wszystkie sprawy;

zycie dogorywa, a grzechéw przybywa,
szalejg zabawy.

Pomsta, pomsta! Juz dobrali miary,

nie masz, nie masz wstydu ani wiary,

zyja bez bojazni, kazdy Boga draini,

wolajg stworzenia: nie traécie zbawienia!
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67
Piesri wschodnia, czyli przedmisyjna
= 1 3 3 = =TT = ]
= 1l & r 1 o I
1 1 { S I ~ ! A Lt 1
1 | I | 1 1 1 | 1 1 1
sm— [ I
Wej - oy - cie dzis, nie - bio - sa,
b e ] e LY
)* - ] : 1 11 1 3 | Y 1
1 1 r d ! L 1
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1 1 1 e 1 | | T S = ==
(3] | I . em—— |
W na-sze pra - gnie - nia, po - siczg - Stcie

O-1 wprzy-je - mng go - dzi - ne nie - siem zba - wien -

wszy - stkim be -dzie trg- bg s -du ha -slo po - ku - 1

Wejrzyjcie dzi, niebiosa, w nasze pragnienia,
poszczeséeie nasza podréz dla dusz zbawienia.
Oto w przyjemng godzing

niesiem zbawienng nowine,

67. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 131. Zrédlo jw. s. 663-664. W rkp. zamiast
1. 10-18, 23-26 i 31-34 sq znaki repetycji w t. 9, 19, 22, 27 i 30. U Mioduszewskiego jeszcze
7 dalszych zwrotek tekstu.]
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od Ojca sSwietego rzadu
wszystkim bedzie traba sadu
haslo pokuty.

68
Piesn rozchodnia, czyli pomisyjna

Ciesz sig, bo, stlu - chaj, zie

) - a— —— =
e 7 ¥ r

ja kies - my tu la - ski wzie - li o- bmy -c¢ w Swie

n |
o 1 11

Ej e e |

tej kg - pie - Ii szze - rej - po - ku - 1y

Ciesz sig, niebo, sluchaj, ziemio,

jakiesmy tu laski wzieli,

obmyci w $tvietej kapieli

szczerej pokuty. |

Jak Naaman z swego tradu :
zmy! sie siedemkro¢ w Jordanie, |
my bylismy w gorszym stanie,

dzi$ uzdrowieni.

| 68. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 131. Zrédlo juw. s. 666-670. U Mioduszew-
skiego ponadio 11 dalszych zwrotek tekstu.|
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69
Rozmowa anioléw z ludZmi
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épie-wa-jac z a - nio - lem: Swie-ty, Swie- ty, Swi¢ - ty Bog nasz nie- po -
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11 £ 1 1 1 1 I - 1 1 1 ! I L1l
W 2T ) = 1 1 1 1 1 Lr 1 1 | B | 1 1 1 | . 1 1 i
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je -t Swie-ty, Swie-ty, Swie-1y Bog nasz nie-po - je -y,

w Tréj -cy je- dy - np, w Tréj-cy je - dy - ny!

Chwala na wysokosci, gdzie dusz milijony

przed Bogiem w duchu $cielq serdeczne uklony.
>Wszechmocnoéé, madrosé<’, dobroé¢ Boska spolem
wyslawia czlowiek, $piewajac z aniolem:

69. [Rkp. Kolberga, teka 41, spgn. 1347, k. 131. Zrédlo jw. s. 669-670. W rkp. zamiast
1. 8-14 jest znak repetycji w . 7, brak ponadto w zapisie 1. 15 i 16, prawdopodobnie
pominigtych przez Kolberga przy przepisywaniu melodii. Przywrécono je na podstawie
irédla. U Mioduszewskiego jeszcze 35 dalszych zwrotek tekstu.]

I [Brakujacy w rkp Kolberga fragment tego wiersza uzupelniono na podstawie #rédta.]
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Swiety, $wiety, Swigty Bég nasz niepojety,
Swiety, $wiety, Swiety Bég nasz niepojety,
w Tréjcy jedyny, w Troéjcy jedyny!

70

Rozmowa z umartymi

Za - irzy - maj - cle sig, roz - py -taj - cie sig,
| e I ! " 4 "
5 I t ] LN e

1 1 5 i1 P
i | | & . i
i 1 1 o i)
D) ST 4 | 4

czy - jet jg- cz23 pro - chy? (8] sy - ny, cbr - ki,

i nie nre -kli  nam: wie - czny po - ko) wam.
Zatrzymajcie sig, rozpytajcie sig,
czyjez jecza prochy?
O syny, cérki, co te pagérki,
co szepca te lochy?
Pomineli nas, zapomnieli wczas,
ktérych kochali, jakby nie znali,
i nie rzekli nam: wieczny pokdj wam.

70. [Rkp. Kolberga, teka 41, sygn. 1347, k. 131. Zrédlo jw. s. 676-677. U Mioduszew-
skiego ponadio jeszcze 3 dalsze zwrotki tekstu.|
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71. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. W rkp. t. 11 jest niewypelniony, a jego
treé¢ zawarta jest w t. 9 jako zapis wariantowy. Por. Krakowshie cz. Il (DWOK T. 6) s. 281,
gdzie znajduje sie bliski wariant tej melodii, zatytulowany Filis, z sielankowym tekstem.
Filiacja ta daje podstawe do uznania melodii, cho¢ bez tekstu, za dworskq piesri milosna.|

TR
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Tam na horé kruta werba,
tam bystra tecze rika,
|:tam diwica, krasawica,
chorosza i moloda:|.

U nas dziweczata wsi choroszy,
kosa z dothym wolosom,
|:hoczy czorny, browy czorny,
liczko jak krow z molokom:|.

Na szczo, diwcze, siéjesz cwity,
wony tobi ne zojdut;

|:darmo prosysz ojca, maly,

tia za mene ne dadut|.

Na szczo ludiom toje znaty,
de myleji worola,

|:na szczo ludiom toje znaty,
de kochaw sia sprota:|.

72. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 14. Pod tekstem notatka autorki: .nieludowe”.
Caloé¢ skreslona reka 1. Kopernickiego i opatrzona jego dopiskiem: ,do druku nie dopusz-
cza si¢”. Tekst wariantowy w zapisie A. Wojtasa, zob. nr 86 w supl]
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od Wlodawy, Biatej

Cho -dzi pa-ni, ha-la-su-je pa-ni na bal sie go-tu-je

fee

-ni na bal sie go -tu - - lu - sza jej bra - ku- je.

e
e

[I

Chodzi pani, halasuije,
pani na bal si¢ gotuje,
pani na bal sie gotuje,
kapelusza jej brakuje.

Cicho, pani, bolg uszy,
kupie tuzin kapeluszy
i z piérami, kokardami,
i z réznemi przyborami.

Kiedys, mezu, taki grzeczny,
bedzie w domu pokdj wieczny.

Jedzie pani na baliczek,
zabraklo jej rekawiczek.

Szléj kozaczka do miasteczka,
cho¢by padta kobyleczka,
choéby padta i zdychala,
bylem rekawiczki miala.

73. [Rkp. terenowy Kolberga, teka 5, sygn. 1136, k. 8. Zapis dokonany oléwkiem, z od-
recznie nakreélong pieciolinia. Z rkp. wynika, ze Kolberg prébowat podzieli¢ calos¢ na
zwrotki, nie wszedzie jednak wylaniat si¢ z tego podzialu pelny czterowiersz. Obecny
uklad pochodzi od wydaurcy.]

L e
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Widzis, jejmosé, trudne czasy,
maly dochéd naszej kasy,
kiedy ni ma za co dostac,
trzeba sie w domu pozostac.

Sprzedaj fraczek, zastaw dusze,
ja na balik jecha¢ musze.

Przestan, jejmos¢, anglezowad,
lepiej kury porachowaé,

lepiej wiedzie¢ o swych sprzetach,
o kurczetach i kaczetach.

Resory sie polamaly

i lejce si¢ pozrywaly,

furman uciek! z uprzpkrzenia,
z ustawicznego jezdzenia.

Lokaj chory, stangret kona,
pani na bal wystrojona.

Niechaj kona, niechaj siada,
mnie na balu byé¢ wypada.

Jak widze, jejmo$¢ uparta,
nie jeste$ kochania warta.
Ja do rodzicéw to skresle
i 0 rozwodzie pomysle.

Do nég twoich, mezu, klgkam
i postuszenstwo przyrzekam,
postuszenstwo az do Smierci,
dopomozcie, wszyscy Swieci'.

' [W rkp. omytkowo: ,$wiety” ]
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Okuninka pod Wiodawsg
(i mieszczanie wlodawscy)
|

|
L1 1 1 'Y | S
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Co to za no- wi- ny na §wie - cie na - sla - ja,

|
|
‘ ie me-io - wie o - ny Mo - ska- lom sprze - da - ja.

Co to za nowiny na $wiecie nastajg,
e mezowie zony Moskalom' sprzedaja.

I pan Cybulski sprzedal swojg zong,
ze oni z pojecia’® Zle zyli oboje.

Przyjechalo <do niego>® tych czterech Moskali?,
wchodza do pokoju i patrzg laskawi.

Moja Parasieriku, czy$ ty gosciom rada,
bo juz z nami dzisiaj ostatnia porada.

74. [Rkp. Kolberga — melodia z pierwszym wersem tekstu i rkp. M. Hempléwny —
pelny tekst, z lokalizacja, teka 5, sygn. 1136, k. 77. Kolberg skreslit pierwotng lokalizacje
Hempléwny nad tekstem: ,Okuninka pod Wiodawg (i mieszczanie wlodawscy)” i dopisat
ponizej: Wlodawa (mieszczan..))”, po czym i te¢ wersje skreélil, wprowadzajac ostatecz-
nie: . Siedlce (znana i w Wiodawie)". Melodia, odrecznie dopisana przez Kolberga w rkp.
nad tekstem Hempléwny, zawiera tylko 4 takty z repelycjq na koricu, z zapisem pigtro-
wym, odnoszacym sie do nastepnika i z odpowiednio ponumerowanymi taktami. Do tekstu
zanotowanego przez Hempléwne wprowadzit Kolberg poprawki, podyktowane gléwnie
wzgledem na cenzure. W druku przyjmuje si¢ za podstawe pierwotng wersje Hempléwny
wraz z lokalizacjg, odnotowujac w przypisach propozycie Kolberga, a jedynie dwukrotnie
respektujac jego ingerenci¢ w tekscie pieni (zob. nizej przyp. 3 i przyp. 3 na s. 64).]

| [Wyraz skreglony reka Kolberga i poprawiony na: ,Tatarom”.|

2 od czasu pobrania sie, pojecia w makzeristwo [M. H.|

3 [Pierwotnie Kolberg dopisal tu: ,taméj”, potem wyraz ten skreslit i wprowadzik: ,do
niego”.]

4 |Wyraz skreélony przez Kolberga i poprawiony na: Tatary".|

Lt i .
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Poszla Parasierika, wina utoczyla,
nalala szklenice, do Moskali' pila.

Jeszcze nie wypila i do pél szklanicy,
a juz pan kapitan® dukaciki liczy.

Naliczyt, <naliczyt>? z pelna sze$¢ tysiecy,
pan Cybulski méwi: licz pan jeszcze wiecej.

Kapitan® si¢ uklonil, w raczke pocalowal,
a Cybulski zgarnal, do szkatuly schowal.

Wzieli panig pod boki, prowadza do ganku,
ona krzyczy, wola: ratuj mie, kochanku!

Nie na tom ci¢ sprzedal, zebym cie ratowal,
za cie¢ dukaciki do szkatuly schowal.

Wzigli panig pod boki, prowadzg do baszy,
ona krzyczy, wola: ja nie jestem wasza.

Azebym ja byla o tém to wiedziala,
bytabym ja sobie arszeniku dala.

Niczego mi nie zal, jak tych dwoje dziatek,
zoslaja si¢ po mnie jak rézowy kwiatek.

Poszlijcie mi <predko> do mojej bratowy,
zeby mi byt zaraz poslaniec gotowy.

Wistala<ze> bratowa rano, ranusieriko
i budzi czeladke swoja cichusieriko.

! [Jw., poprawione na: Tatar6w".]
2 [Skreslenie i poprawka Kolberga na: juz-ci ten starszy".]
3 [Pierwotnie Hempléwna zapisala: , A naliczyt z petna". Poprawka pochodzi od Kol-

berga |
4|Skreélenie i poprawka Kolberga na: ,A starszy")
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Wistawaijcie, czeladka, konika siodlajcie,
mojg-<ze> bratowq w pogon doganiajcie.

Dogonili panig o trzydziesci mili,
wracaj si¢, Cybulska, juz pana zabili.

Juz pana zabili, juz i pochouwali,
nie bedq Moskale' dukatéw dawali.

75
od mieszczan wlodawskich

Na kon, Padole, Litwa, Wolynie,
niech nasza Polszcza marnie nie ginie.
Dopdtyl miesigc Swieci,
broniem ojca, matki, dzieci.
Dali na kon, dali na kon, dali na kon!
Marsz, marsz!

A tam w Litwie z naszych kosciol6w
powyrabiali stajnie dla woléw.

0j, wypedzimy te bydleta,

bo to nasza wiara Swietal

Dali [na koni, dali na ko, dali na kori!
Marsz, marsz!|

Dajmy Moskwie? dzisiaj w skére
wypedzimy za setna gore.

Za przykladem Warszawiaka,
wypedzimy Moskala Fajdakal

Dali [na koni, dali na kon, dali na kori!
Marsz, marsz!]

! [Wyraz skredlony przez Kolberga i poprawiony na: Tatarzy" ]

75. |[Rkp. M. Hempléwny, teka 5, sygn 1136, k. 77]

2[Hempléwna zanotowala: ,Dajmy mu”, Kolberg wersje te skreslil i wprowadzil po-
wyzsza.|

- ol
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Za przykladem Krasiriskiego,
wypedzimy Moskala tego.

Dali [na kon, dali na kon, dali na kor!
Marsz, marsz!|




PIESNI Z REKOPISU ANDRZEJA WOJTASA'

76

Pokiz nieszczasna w domku dumaty,
pokiz niewdiacze[n]’ mene kochaty?
Pokochaj tuju, kotra te lubyt,

szczo pered Bohom wirne poslubyt.

Ach, ty diewczyno, myslami bludysz,
sama ne znajesz, koho ty lubysz.

0j, znaju, znaju, koho kochaju,

tylko ne znaju, z kim zyty maju.

! [Rkp. pt. Zbidr piesni rozmaitego tonu shuzqcego dla Andrzeja Wojtasa, stuzqcego
we wsi Podhorce u pana dubieckiego, sygn. 3203, k. 50-62, obejmujacy 22 teksty piesni
(nr 76-97), zapisane przez blizej nieznanego Andrzeja Wojtasa. W prawym gérnym rogu
karty tytulowej zbiorku, nad oryginalnym tytutem autora dopisek Kolberga: ,Podhorce pod
Tomaszowem, w Hrubieszowskiem”. Pierwotnie Kolberg zanotowal: ,w Zamojskiem”, po-
tem wersje te skreslil i dopisal: ,w Hrubieszowskiem”. Chodzi tu wiec o Podhorce w daw-
nym powiecie tomaszowskim. Nie udalo sig zidentyfikowaé wymienionych na karcie tytu-
lowej aséb: autora rekopisu, stuzacego, Andrzeja Wojtasa, i ,pana dubieckiego”. W lewym
gérnym rogu tejze karty tytulowej notatka Kopernickiego: ,Pasozytne, moskiewskie i pol-
skie”. Zbiorek ten publikuje sie tutaj z zachowaniem oryginalnego ukladu i kolejnosci
piesni, jako specyficzng repertuarows calos¢, dokumentujacq folklor érodowiskowy. Por.
wstep s. LXI-LXIL)

76. [Rkp. A. Wojtasa, sygn. 3203, k. 50. Teksty wariantowe por. T. 34 s. 13 nr 13, 5. 20
nr 24 oraz s. 58 nr 97 i 5. 39 nr 62, a takie Wolyri (DWOK T. 36) s. 128 nr 226, s. 107
nr 195 oraz s. 95 nr 173 i s. 158 nr 263

2|W rkp.: .niewdiaczes"|
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Ach, ty diewczynko, czarownyczyriko,
oczarowalas moje serdenko,
oczarowalas serce i duszu,

teper ja tebe lubyty muszu.

Bodaj ze$ nie znal siny do chaty,
jakze ja znaju, czym czerowaty.
U mene czery zawsze hotowy:
czernoje lyca', czernoje browy.

Czerez ryczynku, czerez boloto,
podaj ruczerik|u], moje zoloto.
Podaj ruczeriku, bo duszu zhubysz,
skazy prawdoriku, koho ty lubysz.

Ruczki nie podam, duszy ne zhublu,
prawdy nie skazu, koho ja lublu.
0j, z|nlaju, znaju, koho kochaju,
tylko ne znaju, z kim zyty maju.

Ach, ty diewczynko zaruczynaja,
czoho ty chodysz zasmuczynaja’
Jakze ja maju wosela buty,
kohom lubyta, tiezko zabuty.

Pidu ja w sady, w sady, w sadoniki,
de przecwitajut syne cwitoriki.
Budu chodyta i howoryla,

Boze, skarz toho, kohom lubyla.

Pidu ja w lisa, w lisa bujnyji,

prydut na mene [czesy trudnyji.
Pryjme me luba, przyjme me myta,
jak ty nie przyjmesz, przyjme mohpta.

! [Tak w rkp.]
2 [Zapis stabo czytelny, moze: ,zczeso”|
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0j, znaty, znaty, kto lubyt Polku,
wydopkat stezonku sczerez fesolku.
0j, znaty, znaty, kto lubyt Rusku,
wydopkat stezoriku sczerez petruszku.

0j, znaty, znaty, kto niezenaty,

skulyt sie, zhorbytsia jak pes kosmaty.
Oj, znaty, znaty, kto ozenytsia,

stanje|' se w démojki i zazurytsia.

Och, ja nieszczasny, szczo bud’ dielaty?
Lublu diewczynku, nie mohu wfijaty.
Nie mohu wziaty, zaruczenaja,

ach, doloz moja nies|z]czasliwaja.

4

Bidum sobie kupyta,
ta za swoji hroszy,
kazut bydu lubyty,
byda niechoroszy.

Rrywyj i Slepyj,

szcze do toho horbatyj,
jak sie stane trzypotaty,
tereba z chaty utikaty.

Ja w nedilu pjana bula,
w ponedilok spala,

a wi wtorok sorok snopiw
pszenici nazala®.

! |Ostatnia litera nieczytelna.|
77. [Rkp. A. Wojtasa, k. 51-52. Por. Waclaw z Oleska (Waclaw Zaleski) Piesni polskie

i rushie ludu galicyjskiego, Lwéw 1833 s. 365-366 nr 207,
2|W rkp.: .nazaja”.|
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W seredu suszyta,
w czetwer molotyla,
piatnyciu prodawala,
w sobotu propyla.

Za szczo mene, muiu, bjesz,
za jakie uczynki,

czy ja tobie nie napriela'

za ryk dwa poczynki?

Nie sama ja priela,
kuma pomahala,

to za maslo, to za syr,
to za kusok sala.

Nie sama ja przela,
pryty? pomocnyci

to za muku, to za tisto,
to za palynyci.

Czyz ja tobi ne zinka,
czy ne hospodynia?
Try dny chaty nie mela,
smitia® po kolina.

Chot ja budu mesty,
to ne budu nesty,
kupy, muzu, wizoczok,
budem smietia wezty.

Kupy, muzu, wizoczok
i sywu kobyhu,
wywezem smieteriko
na popowu nywu.

! [W rkp.: naprieja” |
2|Zapis stabo czytelny, moze: prejly” |
3|Zapis poprawiany, niewyrazny, moze: .smytia” albo: ,smijtia” |
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| A popowa nywa
sim lit nie rodyla,
jak smitia wywiezly,
pszenyciu wrodyla.

78

Czerez sad stezerika,
idiot doszcz z drybnerika,
0j, otworu, muzu, wrota,
jdu pjanyserika.

Nie zal meny hroszy,

bo Laszok choroszy,

chot szysé hroszy utratila,
alem Laszka prynadyla.

Laszok hozyj, Laszok myty,
pidu z Laszkom do mohyly',
tam trawycia zelenerika,

tam prosplu z moloderiko[m/>.

Dub. dub zelenejki,

mij Laszok moloderiki,
jakze Laszka® ne lubyty,
koly z Laszkom* dobre zyty.

78. [Rkp. A. Wojtasa, k. 52. Pierwsza zwrotka por. Waclaw z Oleska op. cit. s. 366
nr 208, dalsze zwrotki por. O. Kolberg Ru$ Czerwona cz. 11/2 (DWOK T. 57/2) s. 913
nr 1838 oraz Waclaw z Oleska op. cit. s. 375 nr 220

'[W rkp.: .mohoty”]

2|W wariancie tej piesni, opublikowanym ur Rusi Czerwonej (zob. wyej), wiersz ten
brzmi: tam presplu sia, moloderika”. Byé moze, tak moina by odeczytaé réwniez zapis
Woijtasa, ktéry w rkp. zanotowal: tam prosplu s molodenko”.]
3|W rkp.: laszka" ]
4|W rkp.: ,z laszkam".]
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Czysto oholywsia,

w zupan ustrojilw]sia,
guzy jemu u kontusza,
mij Laszok', moja dusza.

Laszka z duszy lublu,
szcze ho pryholubluy,
kuplu jemu garytloriki,
palynyciu z pszenycionki.

Try dny mene lubyw,

na wek wikow zahubyw,
kuda hlanesz, nie masz toho,
Laszka moho malyrikoho.

79

Wze try dny i try niedyly,
jak moho muza komary zjity,
tak szcze kazut lude,

SZCZOo nie zurusia,

a ja zazurylam sie,
skrypkamy, dudkam|y|
nadsadptam sie.

Pidu, utoplu sie,

utoplu sie nyni, nyni,

w czerwo[no]m wyni, wyni.

1[W rkp.: laszak"|
79. [Rkp. A. Wojtasa, k. 52. Pelniejszy wariant tego tekstu por. Waclaw z Oleska op.
cit. s. 376 nr 222,




Jas:

Kasia:

Jas:

Klasial:

Kasia:

Jas:
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80

Modna kapotka, wylég czerwony,
strojny od Swigta twéj ulubiony,
koraliku sliczny mdj,

uwaz, toc sie Boga bdj,

Kasientku moja.

Stane ja sig, stang tym siwym kaczorem
i poplyneg sobie tym bystrym jeziorem,
twojg milg nie bede,

kolo ciebie nie siede,

Jasieriku mé;j.

A mam ci ja, mam takie sidetka,

te zlapie kaczke wnet za skrzydelka,
musisz moja milg byc,

mnie t¢ wole uczynic,

Kasieriko moja.

Stang ja sig, stane ta wodna rybeczka
i poplyng sobie ta bystrg rzeczka,
twoja milg nie bede,

kolo ciebie nie siede,

Jasieriku mgj.

Majg rybacy takg wedeczke,
zlawiajg latwo taka rybeczke,
musisz moja milg byc,

mnie (¢ wol¢ uczynic,
Rasieriko moja.

Stane ja sie tym siwym golabkiem
i usigde sobie pod zielonym dabkiem,
twojg milg nie bede,

80. [Rkp. A. Wojtasa, k. 53|




!
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kolo ciebie nie siede,
Jasieriku maj.

Jas: A mam ci ja siekiery i ostre topory,
kaze poscinac te lasy, bory,
musisz mojg mila byc, },
mnie te wole uczynic,
Kasieriko moja.

Kasia: Stang ja sie, stane tg jasng gwiazdeczka
i péjde do nieba prosciutka Sciezeczka,
twojg milg nie bede,
kolo ciebie nie siede,

Jasieriku méj.

Jas: Mam ci ja strzale taka przy boku,
ze te panienke siegne w obloku, “
musisz mojg milg byc,
mnie t¢ wole uczynic,
Kasienku moja.

Kasia: Oj, ty Jasieriku, ty Mazur chwack[i,
moja matulu, pieczze juz placki',
zastawiaj stoly, pieczze kolacze,
niechze ten Jasiu we drzjwl]i nie kolacze,
musze jego milg byé,
jemu te wole uczynid,
matulu moja.

81

Utani, utani, malowane dzieci,
niejedna panienka za wami poleci,
hop, hop, dana, dana, za wami poleci.

LW rkp.: .placki”]
81. [Rkp. A. Wojtasa, k. 54.]

L T
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Niejedna panienka i niejedna wdowa,
za [wa]mi, ulani, polecie¢ gotowsa,
hop, hop, dana, dana, polecieé¢ gotowa.

Ni ma tego domku ani taki chatki,
zeby nie kochaly ulanéw mezatki,
hop, hop, dana, dana, ulanéw mezatki.

Diewczyna konala, jeszcze sie pytala,
czy na tamtym Swiecie s ulani przecie,
hop, hop, dana, dana, sg ulani przecie?

82

Ja sie sem ozenil, to chwala Bogu,
wziglem se zoneczke picknego rodu,
pieknego rodu, pieknego chowu,

nie chciala sem robi¢, umarla z glodu.

Ja se sem ozenil po swietym Janie,
zonka mi umarla, juz lezy w jamie.
Zlituj sie, Pan Bég, nad jeju duszu,
jak sie sem zlitowal kocur nad myszu.

Ja jade przez Prage [...]' stronie

i szfa sem diewczynka, $miala si¢ do mnie.
Ja do ni z czeska, ona z niemiecka,

oto to diewczynka sakramentoczka.

Ja se sem spodobal pannie ze miyna,
0j, a to niedawno, dopiero wczora,

to jak to to bude, szczo to to bude,
sléwko mi skazala, kontent ja budu.

82. [Rkp. A. Wojtasa, k. 54.]
! [Zapis niezrozumialy, zapewne: ,powy”, moze mialo byé: .po prawy stronie”.|
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Czo by ty, diewczynko, sem ty robyta,
zeby 1y sem moja zoneczky byla?
Kawe bym pila, w 16zku lezala,

po parisku, po mesku sem poradila.

83

Skryga, ryga ry,

jediat' Mazury,

jedifa]t Mazury,

jediet, jediet Mazuroczok,
wieziel moj wianoczok,
wieniec zalotoj,

wieniec zalotoj.

Najechali zenci,

taj w sered noczy,

stuk brat w okieneczko?,
wstan, wyjdy, kochaneczko,
daj konio|m| wody,

daj konio[m| wod[y].

Ja nie choczu® wstat,

koniam wody dat,

bo mi mama nakazala,

szczob ja chlopiw nie kochala,
maty bojusia,

maty bojusia.

Ach, 1y glupczyk moj,
maty sia nie boj,
my pojediom w czuze kraje,

83. [Rkp. A. Wojtasa, k. 54-55.]

! [Zapis niewyrazny, moze: jediot”, nizej: jediet".]
2|W rkp.: .wiokieneczko"|

3[W rkp.: .chucz"]
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w czuze kraje, za dunaje,
kochaé sie z tobg,
kocha¢ sie z toba.

84

Cwyty hora, cwyty droha,

myzy tymi horynkamy jasnieje zora,

myzy tymi horynkamy itd.

Ja se dumaju, szczo zora zejszla,

tam diewczynka czornobrywcia po wodu piszla itd.

A ja za neju jak za zoroju

na wronym koniu, o tam za neju.

Diewczyno moja, napoj mi konia,

nie napoju, serce moje, bom szcze nie twoja itd.

Jak budu twoja, napoju ti dwa,

zawedu ti do krynici, de zymna woda itd.
Ach, ty diewczynko, za twoje laski

kazu tebe malowaty' na azdamaszku,
kazu tebe malowaty na azdamaszku.

Oto strumyk czysty wody,
oto chlopak pielk]ny, mlody,
oko czyste, twarz wesola,
kochaj, kochaj, serce wola.

84. [Rkp. A. Wojtasa, k. 55. W rkp. tekst rozpoczynajacy sie od sléur: Oto strumpk
czysty wody...” nastepuje bezposrednio po piesni: ,Cwyty hora, cwyty droha”, przy czym
oba teksty objete sq wspdlnym tytulem i numerem: ,Spiew 9”. Watek pierwszy por. T.
34 5. 20 nr 25 oraz Waclaw z Oleska op. cit. s. 231-232 nr 32. Nie wiadome, jak w tym
wypadku rozumie¢ zanotowane przez Wojtasa na koricu pierwszej i drugiej zwrotki oraz
po 3 wierszu pierwszej i 2 wierszu trzeciej zwrotki: ,itd."; wymienione wyzej warianty
nie przynosza we wskazanych miejscach pelniejszego tekstu.|

| [Zapis Woijtasa mozna by tez odczytaé jako: .maluwaty”.]
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Oto sala jes|t] tu duza,
oto pan|nja kieby réza,
gdyby réza, gdy lelija,
po salonie si¢ wywija.

85

Jedzie Kozak zaborowski'
przez blekitne blonie,

idzie dziewcze z bliski wioski,
co$ przeméwil do ni.

Dziewczyna si¢ rozgniewata,
ze Rus do ni gada,

§liczne czolo odwrdcila,

nic nie odpowiada. s

Kozak brzeknatl swemi zbroiji,
az z¢bami zgrzyta. |
Myslisz, ze cie sie boje? —
smialo dziewcze pyta.

Niedaleko sg Krakusy,
myélisz, ze znasz Artiura®?
Na kawalki ci¢ porabia,
ino krzykne: hura!

Kozak brzeknal swemi zbroi
i podcigl batem konia,

jak piorun z blyskawicq
popedzil przez blonia.

85. [Rkp. A. Wojtasa, k. 55. Por. Rus Czerwona cz. Il (DWOK T. 57/2) s. 1180-1181
nr 2121 oraz zapis z Krakowskiego (rkp. Kolberga, teka 36, sygn. 1317/IV, k. 18; pieéri ta
zostanie opublikowana w przygotowywanym obecnie do druku suplemencie krakowskim,
DWOK T. 73)]

![Tak w rkp.; w obu wariantach: ,zaporoski".]

2[W wariancie krakowskim wiersz ten brzmi: .a wiesz ty, Kozura” |

e R e L e
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Dziewczyna sie rozesmiala
i poszla se dali,

Krakusom to powiedziala,
$miali sig tyz, $miali.

86

Tam na hory kruta werba,
tam bystra tecze ryka,

tam diewczyna, korosowycia,
choroszaja, moloda.

U nas diewkie wsi chorosze,
kosy z dothim wolosom,
usta czorne', browy czorne,
lyca jak krow z molokom.

Darmo, diewcze, sijesz ruty,
koly ony ne zyjdut,

darmo prosysz ojca, maty,
koly ony nie dadut.

Bos ty, diewcze, jest bohata,
ojciec, maty jeszcze jest,

i do toho krasna chata,

u tebe wsio chorosze.

87

Zal, zal za jedyna,
za zielong Ukrajing,

86. [Rkp. A. Wojtasa, k. 55-56. Por. zapis Hempléwny, piesni nr 72 w supl.]

![Tak w rkp)|

87. [Rkp. A. Wojtasa, k. 56. W rkp. pod tg piesnig zanotowany incipit: ,0j, Swieci
storice...")]




80

zal, zal za niemi,
za oczkami czarownemi.

Ona biedna tam zostala,
przepidreczka moja mala,
a ja tutaj w obcyj stronie
dzieni i noc placze po niej.

Zal, zal, za jedyna,

z|a] kochang ma dziewczyna,
zal, zal za niemi,

za oczkami czarownimi.

Dajcie wina, dajcie szklanki,
pijcie zdrowie mij bogdanki,
zal, zal, zal, ratujcie,

a gdy umre, [pochowajcie]'.

Zal, zal, serce boli,

nie znasz mojej ztotyj® doli,
zal, zal za niemi,

za oczkami czarownemi.

Pedz, pedz, czwdérka siwa,
tam gdzie moja czarnobrywa,
pedz, pedz migdzy sosny,
tam kraina® wieczny wiosny.

Dzwon, dzwon, dzwon, dzwoneczku,
maj ty cudny skowroneczku,

dzwon, dzworn, niechaj lzami

oko meskie si¢ nie splami.

L[W rkp. zapewne omylkowo: ,poratujcie” |

2|W rkp: szlotyj" ]
3|W rkp.: ,krajna"
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Jeszcze wina, jeszcze dajcie,
a gdy umre, pochowaijcie,
tam, tam na Ukrajinie,

tam przy luby mej dziewczynie.

Zal, zal za jedyna,

za zielong Ukrajina,

zal, zal za niemi,

za oczkam(i] czarownemi.

88
Kawalerski stan

Bodaj to kawalerski stan,
czlowiek] wesél jako pan.

Kiedy chcesz, to idZ,
kiedy chcesz, to przydz.

Bodaj to kawalerski stan,
czlowielk] wes|é]t jako i pan.

A zonka: gdziezes to byl
cozes tam jadl, cézes tam pil?

016z to zoneczke masz,
biedn(y], mezowie, stan wasz'.

Co masz pieniedzy, to dasz,
nikomu sprawy nie zdasz.

Bodaj to kawalerski stan,
czlowiek se wesol i pan.

88. [Rkp. A. Wojtasa, k. 57.]
' [W rkp. tu i nizej: biedni mezowie stan wasz”.|
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A zonka: g|dlzile zlotych piec?
Dopiero tu przed nig krec'.

Ot6z to zoneczke masz,
biedn[y], mezowie, stan wasz.

Riedy chcg, to wloze frak,
kiedy chcg, to ide tak.

A zonka: wléz mi frak,
nie wiécz mi sie na oczach tak.

Ot6z to zoneczke masz,
biedn[y|, mezowie, stan wasz.

Kiedy chcg, to ide na bal,
ktéryj chee, to kupie szal.

Bodaj to kawalerski stan,
czlowiek se wesdél i pan.

A zonce na stroje daj,
a potem w lapy chuchaij.

Ot6z 1o zoneczke masz,
biedni[y], mezowie, stan wasz.

Na pan|nje nie spojrzyj juz,
bo zonka za toba tuz.

O16% to Zonke masz,
biedn[y], mezowie, stan wasz.

0j, bracia, nie bierzmy zon,
chociaz sie przyblizy zgon.

'[W rkp.: krzec". Poprawiono na podstawie tekstu wariantowego, publikowanego
w cz. V W. Ks. Poznarishiego (DWOK T. 13) 5. 66 nr 115




83

Bodaj to kawalerski stan,
czlowiek se wes6l i pan.

89

Lata ptaszek, lata,

od krzaczka do krzaczka,
dopiero zaczyna
$piewac krakowiaczka.

Siekiereczk[a] z miasta,
toporzysko ze wsi,
bawmy sie wesolo,
kiedysmy sie zeszli.

Bawmy si¢ wesolo,
kochajmy sie stali,
wybaczajmy sobie,
nikt nie jest bez cali.

Nie zawsze to mozna

krakowiaczka Spiewad,
jednych mozna bawic,
a drugich rozgniewac.

Lata ptaszek, lata,

sam nie wie, gdzie padnie,
a kogo ja kocham,

tego nikt nie zgadnie.

Lata ptaszek, [lata),

zgubil swe siedlisko,
najmilsze mi w zyciu
jest pewne nazwisko.

89. [Rkp. A. Wojtasa, k. 58.]
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Lata ptaszek, lata,

i siad[l] na kamieniu,
pamietaj, chlopczyno,
0 mojim imieniu.

Lata ptaszek, lata,

sam nie wie, gdzie padnie,
a kto kogo kocha,
wzajemnosci pragnie.

A méj ty chlopczyno,
moje ty kochanie,
niech kontrak|t] milosci
migdzy nami stanie.

Dajcie mi, bogowie,

do ktérego wzdycham,
bo jak mi nie dacie,

z nieba was pospych[ajm.

Chlopczyno, kochany,
badZ w tym przekonany,
chyba w ciemnym grobie
zapomng o tobie.

A ja sama nie wiem,
co lo za przyczyna,
gustuje w brunecie,
wzdycham do blondyna.

Blondyni, blondyni
mnie sie¢ podobaja,

bo wszystkile] brunety
niestale kochaja.

W lefsie] przy strumieniu
jelert wode pije,
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pamietaj, chlopczyno,
ze dla ciebie zyje.

90

Spiew nieszczedliwego kochanka

A ty ptaszku w lasku, wszystkich spokoisz,
a mnie nieszczesliwego goryczami poisz.

A pier|wlsza boles¢ matka mi zadala,

ze mi sie z lubg zeni¢ zabraniala.

A te drugg bolesé, co ponosié¢ musze,

e moja kochanka' ma? tak smutng dusze’.
I tego stroskany, i tego ja placze,

ze moj wrony konik przede mna nie skacze.

O, wy moi ludzie, kopcie dél gleboki,

cztery lokcie dhugi, trzy lokcie szeroki,
pochowajcie mnie w ziolonym ogrodzie,

pod pomarariczama, w rozlozystym chlodzie.

A w glowach moich biale réze sa|dz|cie
| i [w] nogach moich strumyk przeprowaldz]cie.
| Przechodzila matka po grobowym cieniu

i ustyszala w tyj ziemi jeczenie.

czyliz deszczka grobowa niemila?
Ani mi, matko, ta ciezy mogila,

|

| Czyz ci tu, synu, cigzy ta mogita,

i

|

| ani mie deszczka grobowa niemila.

90. [Rkp. A. Wojtasa, k. 58-59.]

1 [W rkp.: ,kochanke".]

2|Zapis niewyrazny, moze: ,na".|
3|W rkp.: ,smutna dusza”.|
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Zal mi kochanki, ona mnie przeklina,
wtenczas driy cialo, matko, twego syna.

91
Do Wisly

Nasza si¢ Wisla ukochana toczy,
przez kraj pszeniczny, [polisty, uroczy.|

A pod Krakowem, na dlugim galarze
gwarza i kurza fajeczki weglarze.

Po bokach wegiel w oémiu rogach lezy,
wlos sie gruby spod czapki kedzierzy.

We srodku budka, u rudla’ flis czuwa,
on jg z fantazyja na bakier nasuwa.

Zwija koszul[if’ rekawy bufiaste
i szalawary poprawia pasiaste.

I wiezie $mialo dzielny flis krako|w]ski
wegie|l] brzeczko[w]ski albo tatarzeriski’,

91. [Rkp. A. Wojtasa, k. 59. Por. fragmenty wiersza Antoniego Czajkowskiego
(1816-1873) Do Wisly, pierwodruk w zbiorze tegoz Poezje, Warszawa 18435, s. 94-100.
Zob. takze antologia opracowana przez P. Hertza Zbidr poetéw polshich XIX wieku, ks.
2, Warszawa 1961, s. 780-783. Zapis Wojtasa poréwnano z obydwoma wydaniami i na
ich podstawie uzupeklniono niepelny 2 wiersz i wprowadzono poprawki w wierszu 17
i 19. W stosunku do oryginalu literackiego tekst ten jest znacznie okrojony (brak w nim
38 werséw, kiére w utworze Czajkowskiego nastepuja po wersie 2 oraz 37 werséw
koricowych utweru), ponadto przestawiona jest kolejnos¢ wierszy, kira wyglada tam
nastepujgco: w. 5, 7, 6, 8, 9, 10, 13, 14, 15, 16, 11, 12, 17, 18, 19. W tekécie drobne réznice
w stosunku do oryginatu |

LW rkp.: ,rudlach”; w oryginale: .rudla”.|

2 [W rkp.: Jkoszule” |

3|W oryginale: ,brzeczkowski albo laryszowski”, tj. z Brzeczkowic albo Laryszowa,
wsi $laskich, w kiérych znajdowaly si¢ czynne kopalnie.|
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I kaftan dlugi z czerwonym podbiciem,
twarz z wasikiem, rumiericem i zyciem.

W Wisle si¢ kocha, z Wislg sie nie swarzy,
na ni jak w wlasny chacie gospodarzy.

Wisto, ty [niesiesz]' na twoim przesjiworze
nasze ziarniste, poztociste zboze
i [cynk]® srybrzysty, i sol, i gips biale’.

92

Za Niemnem* tam precz,
hej, koniu, le¢ kulg?,
uscisnii®, daj miecz,
dziewico zazulu.

Za Niemnem, za Niemnem?
Ach, czamuz wzajemnem
nie przylgniesz tu sercem?
Céz wabi za Niemnem.

L[W rkp.: .nie wiesz" ]

2[W rkp.: .cypik” (1)

3[W rkp.. .bialie”, w oryginale: ,bialy".]

92. [Rkp. A. Wojtasa, k. 59. Por. wiersz Augusta Bielowskiego (1806-1876) pt. Roziq-
czenie, wydany w zbiorze tegoi Poezje, Petersburg 1835, s. 117-118. Zob. takze P. Hertz
op. cit, ks. 2, s. 295-296. Piesn z tym tekstem funkcjonowala juz w ustnej tradycji piesnio-
wej w czasie, gdy Wojtas przygotowywal swéj zbiorek piesni (por. m.in. O. Kolberg Rus
Czerwona cz. Il, DWOR T. 57/2, s. 1182-1186 nr 2123). Zapis Wojtasa poréwnano z ory-
ginalem literackim w wydaniu Hertza oraz z wariantem zanotowanym przez Kolberga
prawdopodobnie w Zadwérzu w Lwowskiem. Jest on znacznie blizszy pierwowzorowi
literackiemu niz tekst zapisany przez Kolberga (zawierajacy 19 dalszych zwrotek, ktérych
w utworze Bielowskiego brak). Wersja Woijtasa jest jednak w stosunku do oryginalu nie-
pelna, wykazuje ponadto pewne réznice i znieksztalcenia, ktére mogg byé, przynajmniej
po czesci, wynikiem nieporadnosci zapisujacego.|

4|Tu i nizej w oryginale: ,Za Niemen”.]

5[W rkp.: .kalo"]

6[W rkp.: ,uscismy”.]
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Czy kraj tam piekniejszy,
kwiecistsza tam blon,
czy milsze dziewoje,

ze tesknisz tak dor'?

Dziewico, stéj, stdj!
Twe slowa jak brzytwy,
ja® z boju, ja z bitwy
powrdce?, jam twoj!

Nie wrécisz, méj luby,
nie wrocisz ty do mnie,
i serce odwylk|nie,

i pamig¢¢ zapomnie.

Patrz*, smutnie kon rzuca
stajenke i zlob,

ach, w polu czerwonym
niechybnie gréb.

93
Smier¢ Stefana Czarnieckiego

W Sokoléwce przed chatg u progu
pacholkowie i ludu czerni mnogo,
stoi stepiak u zlobu powolny,

a w swietlicy lezy hetman polny.

1 [W rkp.: ,ton"

2[W rkp,: .jam".]

3|W rkp.: .powroco”|

4|W rkp.: ,patrza”|

93. [Rkp. A. Woijtasa, k. 60. Por. poczatkowy fragment wiersza Antoniego Czajkowskiego
pod takim sampm tytulem; pierwodruk w zbiorze tegoi Poezje, Warszawa 1845 s. 91-93.
W oryginale jeszcze 37 dalszych werséw tekstu |
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Hetman glowe pochylit na loze,
krzepkim cialem juz wladnac nie moze,
zlozyl rece jakby do modlitfwly,

ale wojak marzyl ciggle do bitwy.

To o Szwedach méwi pacierze,

to Stawiszczan rozhukanych bierze,

a przy Swietle gromnicy ksigdz cichy
swietym krzpyzem maze ziemskie grzechy.

Prosi Boga w pokorze i skrusze,
by do raju przyjal starca dusze,

a lud stowa powtarza kaplana:
sluge Twego zbaw, Panie, Stefana.

94
Duch sieroty

ldzie sobie pachole

przez zagony, przez pole,
wielki wicher, ulewa,

a lo idzie i Spiewa.

Wyszedt z gaju gajowy
i dziwi sie w te slowy:
Taka bieda na dworze,
a ty $piewasz, nieboze.

0j, dlugo ja plakala,
gdy mnie nedza wygnala,

94. [Rkp. A. Wojtasa, k. 60-61. Por. wiersz Teofila Lenartowicza (1822-1893) pod takim
samym tytulem; pierwodruk w zbiorze tegoz Polsha ziemia w obrazkach, cz. 1, Krakéw
1848, s. 33-34. Zob. takie w: T. Lenartowicz Poezje, Warszawa 1968, s. 62-63. Zapis Woj-
tasa pordwnano z obydwoma wyiej wymienionymi wydaniami tego wiersza; wykazuje
on jedynie minimalne réznice w stosunku do oryginalnego utworu.]

AT ) L i
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gdy ja, biedna sierota,
drzaca stala u plota.

Az raz w nocy niedzielnyj

przy dzwon[nlicy koscielnej
mroéz wszelakoz czucie cigl 1
i Pan Jezus dusze wzial.

Jedna zimna mogila

moja biede skoriczyta,

siwy dziad mnie pochowal,
on mnie plakal, zalowal.

On mnie ubral w sukienki
do tyj zimnej trumienki,
teraz nic mi nie trzeba,
ide sobie do nieba.

O sieroto, o dziecie,

nic ci nie zal na Swiecie?
Zal mi jeno tej laki
[gdzie]' fiotki i dzwonki.

Zal mi storica w zachodzie,
kiedy $wieci na wodzie,

i fujarki wierzbowyj

znad zielonej dabrowy®.

! [Uzupetniono na podstawie oryginalu.]
2[W rkp. zapis niewyrainy, zapewne: debrowy" ]
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Tam na dworze zawierucha
mokrym éniegiem dmie,

na kominku ogieni pryska,
bucha kolo mnie.

Przy kominku z lulky stoje,
puszczam [w)] kleby dym,

a wspomnienia wszystkie' moje
leca lek[k]o z nim.

Niechaj leca, jak leciaty
chwile mlodych lat,

ktére [z] sobg wszystko wziely
i ostatni kwiat.

Gdzie te kwiaty, gdzie nadzieje?
Porzucilem je.

Jeden wiatr, co w polu wieje,
tylko bawi mnie.

On bez celu, ja bez celu,

jak ten z lulki dym, .

trzech nas stoi, trzech — niewiele,
[w] dymie leémy z nim.

95. [Rkp. A. Wojtasa, k. 61. Dwie pierwsze zwrotki por. wiersz Jézefa Przerwy Tet-
majera (1804-1880) pt. Kominek; pierwodruk w zbiorze tegoi Poezje liryczne, Lwéw
1830, s. 31. Zob. takze P. Hertz op. cit, ks. 2, s. 222. Wedlug Piesniarza polskiego (T.
1 Mikoléw-Warszawa 1909 s. 29) autorem przytaczanego lam 5-zwrotkowego tekstu jest
Piotr Dahlmann (1810-1847). By¢ moze do Tetmajerowego Kominha dopisal on zwrotki
3-5. Informacji tej nie udalo sie jednak potwierdzi¢ w literaturze ani odnaleié tego wiersza
w nielicznych publikacjach poety. Piesri funkcjonowala juz w ustnej tradycji piesniowe;j
w S-zwrotkowej postaci w czasie, gdy Wojtas spisywal piesni do swojego zbioru; por.
m.in. O. Kolberg W. Ks. Poznariskie cz. V (DWOR T. 13) s. 9-10 nr 11, gdzie ponadto
dalszy tekst (2 zwrotki) i nota Kolberga: Wiersz Michala Grabowskiego (1830)". Infor-
macji o aulorstwie Grabowskiego nie udalo si¢ zweryfikowaé. Por. takze O. Kolberg Rus
Czerwona cz. Il (DWOK T. 57/2) s. 1172 nr 2112, gdzie bliskie warianty tekstu. Na ich
podstawie wprowadzono drobne uzupelnienia w niniejszym tekscie.|

! [Poprawione z: ,wspomnienie wszystko".]
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O mym lubym zawsze marzg, |
zawsze pragne przy nim byc,
ale mama mi nie kaze
o kochanku ani énic.

Mama méwi, zem dziecin|nfa,
ze to tylko serca szal,

ach, méj Boze, coz ja win[nja,
ze mi chlopiec serce dal.

On mnie kocha calj sila,
ja tyz wzajem kocham go,
jak nie kochad, gdy tak milo l
[kt

Co mam czyni¢, sama nie wiem
dzi§ na szlubnych wianek ré7°,
lecz tyz serce miala mama,
z mlodych lat kochala juz.

Mama gniewac si¢ zaczela,
zem pokochala chlopaka,
ale o tym zapomina,

ze i sama bpla taka.

Chociaz mame kocham szczerze,
jednak wyznam te wyrazy,
kogo kocham, tego biorg,

serce nie zna o rozkoszy.

9. [Rkp. A. Wojtasa, k. 62. Pelniejszy wariant tego tekstu por. O Kolberg Wolyri
(DWOK T. 36) s. 119-120 nr 213.]

! [Brak 1 zapewne jednego wiersza; w wariancie wolyriskim (zwr. 6) w tym miejscu:
dzieli¢ mitoéé z lubym swym” ]

2|Tak w rkp.; w wariancie wolyrskim (zwr. 5): .wij¢ wieniec slubny z réz" ]
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97
gpieu} z opery ,Halka"

Szumig jodly na gdr szczycie,
szumia sobie w dal,

i mlodemu teskne' zycie,
gdy w nim miota zal.

Ja nie zyje dla nikogo,

jeno dla ciebie, niebogo.

O Halino, o jedyno,

o dziewczyno mojal

Juz [w] dziecin[nje lata nasze®
jam do czarnych skat

biegl w przepasci, bym ci ptasze
miode [z] gniazda® dal.

[Zawszem tobie najwonniejszych]
przyniost kwiatéw z gor,

a z odpustu najpiekniejszych
koralikéw sznur.

97. [Rkp. A. Wojtasa, k. 62. Aria Jontka z II aktu opery Halka (libretto: Wlodzimierz
Wolski, muzyka: Stanistaw Moniuszko). Zapis Wojtasa poréwnano z péiniejszym wyda-
niem libretta {do wezesniejszego nie udalo sig dotrzec); zob. W. Wolski Halka, Warszawa
1902 (Gebethner | Wolff), s. 34-35. Na jego podstawie uzupelniono brakujacy wiersz 13
i poprawiono 11-12. Miedzy obu wersjami niewielkie réznice w tekscie.|

L[W rkp.: tesknie”]

Z|Zapis stabo czytelny.|

3W rkp.: ,ptasze mlode gniazdo”.|







TANCE I MELODIE BEZ TEKSTU

Taniec ludu w okolicy Uscituga, Chetma, Wlodawy' jest wlasciwie
tylko jeden, kiéremu najczesciej zadnej (méwiagc po prostu tanec) nie
nadaja nazwy lub tez jakakolwiek od sasiednich pozyczang Mazuréw.
Mezczyzna bierze kobiele prawa reka wpol, przez plecy, a kobieta za-
klada mu swa lewsq reke przez kark, na lewe ramig, trzymajgc sie go za
odziez; drugie ich rece wiszq wolno. Tak zespoleni chodza kilka razy
w kolo, w stron¢ prawg. PéZniej biorg si¢ w pare tak, ze kobieta prze-
suwa mu swa prawa reke pod lewa pache, jego zas lewa rgka pozostaje
wolna i nia albo przymachuje do taktu, lub bierze si¢ pod bok. I tak
taricza, a wszystko po nucie oberka, w prawo, w kélko. Péiniej znéw
przechodza sie jak wpierwej, lecz w lewo. Na koniec taricza w kélko,
w lewo, trzymajac si¢ wzajem w sposéb powyzej opisany.

Do tarica z chlopami i parobkami naleza gléwnie niewiasty, tj. mezatki
mlode. Dziewczeta bowiem, ze sq bardzo mlode (gdyz juz w 15-tym lub
16-tym roku zycia idg tu zwykle za maz), wstydza si¢ puszczac w tany
z chlopcami i jezeli taricza, to najczesciej migdzy soba tylko. Tancerz,
kazdy stosownie do swego usposobienia i pobudzajacych go do tego
okolicznosci, przys$piewuje do muzyki najczesciej po polsku, na miare
oberka, a niekiedy krakowiaka lub byczka.

Do tarica przygrywaja skrzypce, czasami przy towarzyszeniu basetli,
a czesciej jeszcze bebna (buben), psia skéra obciggnietego, lub bebenka,
w kiéry bijg paleczkami.

Pasterze grajg za bydlem na chfujarkach, z kory wierzbowej wykre-
canych, a starsi miedzy nimi na ligawkach.

! [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 2. Pierwotnie Kolberg zanotowsal lokalizacjg: ,w okolicy
Chelma, Wiodawy”, nazwe ,Uécitug” dopisal péiniej.|
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Golgbiowski méwi': ,Muzyka Podlasiakéw <w Bialskiem>? — skrzyp-
ce, traby pastusze (<ligawki>) i fujary na ksztatt fletrowerséw z szescig
otworami’.

Taniec ich:

zawierucha: we czworo, na krzyz trzymajac sie za rece®;

hajduk: w linii prostej kladg cztery czapki, staje czterech
mlodzianéw, kazdy okolo swojej* wyprawia skoki;

kozak: we dwie lub cztery osoby, w dwdéch rogach izby
stangwszy, skacza <ku przodowi>® do siebie;

sztaler, a raczej sztajer: sna¢ od Niemcéw przejety, podobny
do walca, tylko go szerzej taricuja, w kazdy kat
izby dolatujac;

na koniec: walc i obertas’.

Dalej méwi Golebiowski®: ,Rusini lubiq muzyke, tarice i $piewy, te
pomnazaja ciggle. W karczmie, u zniwa i wracajgc od pracy, $piewaja.
Piesni ich, co do poezji, wyizsze moze od gminnych w dialekcie polskim,
lecz i w myslach, i w tonie pewien smutek i melancholia oddycha; nigdy
tak wesole nie bywaja jak u Krakowiakéw, Kujawian i Sandomierzanéw.
Zapewne mniej swobodni byli jak tamci’,

1[Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 2. Zrédlo] k. Golebiowski Lud polshi, [Warszawa
1831 s. 88-89. Zachowal si¢ rkp. (sygn. 3203, k. 7) prawie identycznej tresciowo drugiej
wersji tego tekstu w nieco zmienionej redakcji stylistycznej, wypisany przez Kolberga
z] K. W. Wijcickiego |Rusi Podlaskiej.. (w:] Zarysy domowe T. Il [Warszawa 1842])
s. 270[-271. Tu publikuje sie tekst Golebiowskiego, odnotowujgc w przypisach réinice
migdzy obu wersjami.|

2| Lokalizacja dopisana w rkp. przez Kolberga. W rkp. tekstu wypisanego z Wejcickiego
Kolberg dopisal: ,od Bialej, Losic itd.”]

3 | Tu w wersji Weéijcickiego nastepowala jeszeze uwaga: . nie liczac zwyezajnych wsze-
dzie fujarek wierzbowych, na ktérych zrecznie wygrywac umiejq”.|

4[Tu u Wajcickiego ponadto: ,i kreca sig szybko wokelo™]

3[Tu Kolberg dopisal w rkp. blednie: ,tanecznicy”, mowa o skokach wokél swojej
czapki. U Wéjcickiego poprawnie.|

6 [Poprawka Kolberga; w irédle: ,na przéd”. U Wéjcickiego: skaczq w prysiudach do
siebie”.|

7|U Wejcickiego tu nastepowala uwaga: ... kiére podobnie taricza jak w innych
stronach, i to jest jedyny élad u nich nadladownictwa postronnych sasiadéw”.|

8L, Golebiowski Lud..., s. 109.]

9 Komentarza zawartego w dwu ostatnich zdaniach tego fragmentu w wersji Wéjcic-
kiego brak.|
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Czestokro¢ chlopcy', rozweseleni trunkiem i zabawa, dopuszczaja si¢
z dziewczetami i kobietami pewnego malto obyczajnego figla podczas
taricow w karczmie lub w chacie na weselu. Oto, gdy ktéra z tanecz-
nic jak najbardziej ochoczo sie¢ wykreca w kole, zreczny pustak schyla
sie ku ziemi, niby co$ poprawiajgc kolo wlasnego obuwia, i sypie jej
znienacka pod spédnice garéé suszonych i utartych kwiatkéw rosliny
jaskier plomiefczyk (Ranunculus flammula). Rodlina ta, posiadajaca
w sobie pierwiastek ostry i gryzacy, sprawia, Zze wkrotce wesola la-
necznica, zmuszona sie ciggle drapa¢ w sposéb nieprzywoity, musi za-
przesta¢ tarica. Na ten sam cel uzywaja niekiedy rosliny pieprz turecki
(Capsicum).

e _. J M. 2. |

[z Chelmskiego, Tarnow|
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! [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 8.]

98. [Rkp. terenowy Holberga, sygn. 3203, k. 28. W rkp. t. 5 zanotowany jes! jako wa-
riantowy zapis w t. 4. Wyodrebnienie t. 5 i volty wprowadzil wydawca dla zachowania
réwnowagi formy.|

99. [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 40. Por. nr 52 w supl |
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100. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29. W rkp. brak 1. 5; w t. 4 jest oznaczenie

volt i zapis wariantu melodii.|

101. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29|
102. |[Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 30,




103. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25,
104. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 28,




[Swierze (Chelmskie))

[Swier‘ze (Chelmskie)]

———

105. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19. W rkp. zamiast 1. 2 i 4 sq znaki repetycji
wt 1i3]
106. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19.)




101

Fal ; - —_—
e i ]
B e e [ e
108
z Chelmskiego, od Tarnowa
L It N g, B e L 1 proili ¥ gieites = e AN
"'3 5 == i e === Sl t
e | I I | I I I |
3@_2 B e e
=p—a—a
- 1 1 1
I T 1
= ==
=

s

107. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 41.]
108. [Rkp. M. Hempléwny, syen. 3203, k. 17,
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109. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. melodia ,walca” (w rzeczy-
wistoéci oberka) zanotowana w innej kolejnoéci na 2 systemach, przedzielonych innymi
melodiami, pézniej Kolberg ponumerowal nad nutami kolejne odcinki tekstu muzycznego,
co pozwala odiworzyé przebieg melodii. W rkp. oznaczone zostaly jedynie wolly nad
1. 10-11 i 24-25, pozostale pochodzg od wydawcy |
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Ouwczarska
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110. [Rkp. terenowy Kolberga, syen. 3203, k. 27. W rkp. t. 7-9 poprzedzone sq inna,
skreslong ich wersjg, za$ w t. 9 nad ostainig nuty a' nadpisane sg litery g d a, kiére
wskazujg, ze melodia koriczyla sie akordem i ze wykonana byta na skrzypcach.]

111. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 26. W rkp. notatka generalna dla wszyst-
kich melodii bez tekstu na tej karcie: ,Owczarskie”. Oznaczenie metrum i podzial na takty
pochodzg od wydawcy. Melodia zanotowana jest w sposcb ciggly, bez uporzadkowania
przebiegu rytmicznego. Kreski taktowe postawil Kolberg tylko po t. 8, 13 i ostatnim. W t. 5
dodano pierwszg dsemke g', przez analogie do t. 1, poniewaz ten zwrot inicjalny jest
charakterystyczny dla melodii owczarskich, natomiast w t. 10 pominieto ,nadliczbows”
czwarty dsemke ¢, zapisang zapewne przez pomylke, niezauwazong przez autora wobec
braku podzialu taktowego melodii. Nad melodia znajduje si¢ w rkp. na osobnej pieciolinii
niedokoriczony szkic, bedacy wstepna notacjq linii melodycznej, bez podzialu na takiy.




Owczarska

Daje on poglad na sposéb zapisywania przez Kolberga melodii z bezposredniego wy-
konania, a zarazem ilustruje skale trudnosci, wystepujacych przy notowaniu ze shuchu
wykonania instrumentalnego, obarczanego dowolnosciami gry rubato:

Material muzyczny obydwu wariantowych zapiséw wskazuje na tozsamosé wqtku melo-
dycznego.|

112. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 26. W rkp. nota generalna: ,Owczarskie”.
Zapis melodii zawiera mnéstwo skredler, poprawek i uzupelnieri (na osobnej piecioli-
nii). Nickonsekwentne okreélenie tonacji znakami chromatycznymi, umieszczonymi badz
przed, badZ nad nutami, wydawca zastgpil przykluczowym oznaczeniem tonacji H-dur
w celu uzyskania przejrzystosci zapisu. Takt 29 i 30 zamiast nut majg znaki repetycji.|
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Quczarska

113. [Rkp. Kolberga, syan. 3203, k. 26. W rkp. nota generalna: ,Quczarskie”. Melo-
dia zanotowana przez Kolberga niekonsekwentnie pod wzgledem tonalnym: przy kluczu
oznaczyl on tylko jeden krzyzyk (fis), pozostale znaki chromatyczne cis, gis, ais umiescil
przed lub nad nutami tylko w niektérych takiach. Zapis ten mimo braku podwyzszenia
nuty d sugeruje tonacj¢ H-dur (analogicznie do poprzedniej melodii nr 112). Na zasadzie
tonalnego prawdopodobienstwa wydawea umiescit wszystkie krzyzyki przy kluczu.]




[Swierze (Chetmskie)|

5

114. [Rkp. terenowy Holberga, sygn. 3207, k. 19. Brakujace w nast¢pniku melodii znaki
chromatyczne uzupelnil wydawea analogicznie do poprzednika |
115. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 29|
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116. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. Zamiast t. 12 i 13 w rkp. jest wska-
zéwka: .bis" nad 1. 10 i 11 oraz wariantowy zapis w t. 11.]

117. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. jeszcze zapis trzeciej wersji
t. 5: d* h' - szesnastki, c? e’ — 6semki.|




118. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27|
119. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. Umieszczenie w rkp. nad nutg fwt. 10
dwéch sprzecznych znakéw chromatycznych moze oznaczac prébe oddania intonacji neu-
tralnej tego dzwieku bad# bifurkacje stopnia skali.|
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120. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27.)
121. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27|
122. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27 ]
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[od Pawlowa, Chelmal

123. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27]

124. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis). Pierwsza cz¢sé melodii (1. 1-10) por.
Lubelskie cz. 1l (DWOK T. 17) s. 53 nr 159. W rkp. druga czes¢ melodii (1. 11-18) sprawia

wrazenie odrebnego utworu, w innej tonacji, jednak w zapisie Kolberga stanowi calos¢

z czescig pierwsza.|




|od Pawlowa, Chebmal
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125. [Rkp. Kolberga, sygn 3203, k. 33 (czystopis).|
126. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27
127. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27.]
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128. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 30
129. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25
130. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27]
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131. [Rkp. terenowy HKolberga, sygn. 3203, k. 25. Takiy 5 i 6 oraz oznaczenie wolt
wprowadzil wydawca na podstawie materialu zawartego w rkp. w t. 3 i 4.)

132. [Rkp. terenowy Kolberga, syan. 3203, k. 27. W rkp. brak oznaczenia pierwszej
wolty i znaku repetycji w t. 4. Koniecznos¢ powtérki wynika z obecnoéei t. 5 i 6 oraz
znaku 2° nad nimi.]




133. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. Nad i pod 1. 9, 10 zaznaczyl Kol-
berg w rkp. ,1° 2% (podobnie jak nad 1. 34 i 5-6)), ale nie zanotowal wariantowego
rozwigzania, koniecznego przynajmniej w t. 10, stad melodia wydaje sie niedokoriczona.|

134. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. Podwyzszenie nuty ff w . 3,517,
zanotowane przez Kolberga nad, nie przed nuta, moglo mie¢ znaczenie fakultatyuwne (nie
ma go w 1. 1), dlatego pozostawiono krzyzyki tak jak w rkp.]




135. [Rkp. terenowy Kolberga, syan. 3203, k. 25. W rkp. melodia jest urwana na kraricu
karty na takcie 10; ponizej niego dopisany jest 1. 12, brak natomiast niezbednego w struk-
turze melodii taktu 11, ktéry najprawdopodobniej powtarzal material t. 5, podobnie jak
L. 12 jest powtdrzeniem 1. 6. W tej wersiji 1. 11 zrekonstruowat wydawca.|

136. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. brak t. 5-8 i 13 oraz znaku
powtérki, natomiast w t. 1, 4 i 12 jest notacja wariantowa, na podstawie ktérej zrekon-
struowano domniemany przebieg melodii.]
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137. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis).|

138. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis).|
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[od Pawlowa, Chelmal
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|ed Pawalowa, Chelmal

139. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis).]

140. [Rkp. Helberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis). Pierwotnie Kolberg zapisal takty
w innej kolejnosci, nastgpnie skorygowal jg oznaczeniem cyfrowym: nad t. 7, 8 - 1°
(w manuskrypcie sq to w kolejnosci zapisu t. 15, 16) oraz 2° - nad t. 15, 16 (w manuskrypcie
.7, 8)]
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[od Pawlowa, Chelmal

141. [Rkp. Kolberga, sygn. 3203, k. 33 (czystopis).|

142. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. W rkp. po 1. 8 Kolberg zapisal do-
datkowo dwa takty z uwagg .lub”, stanowigce wariant t. 7 i 8. Takty te wykorzystano
przy opracowaniu redakcyjnym melodii — w t. 7 jako rozwigzanie wariantowe, w t. 8 jako

jedyne (w rkp. t. 8 jest identyczny z t. 4).]




143. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 27. W rkp. w t. | nad nuta f* zanotowal
Kolberg krzyzyk, a nad nim kasownik, co moglo oznacza¢ fakultatywnag intonacje tego
diwieku.|

144. [Rkp. terenowy Holberga, sygn. 3203, k. 27




145. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. melodia urywa sie na skraju
karty na t. 10. Takty 11-14 zostaly zrekonstruowane przez wydawce na podstawie wa-
riantowej notacji w . 7 i 8, skorygowanej zapisem literowym, oraz taktu 6.]

146. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. 1. 5-8 sq zanotowane w t. 14
jako zapis wariantowy. W t. 4 i 12 brak znaku repetycji.|
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[Swierze (Chelmskie)]
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[Swierze (Chelmskie)]
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147. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19]]
148. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3207, k. 19.]
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149. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 30. W rkp. zamiast 1. 3 jest znak powté-

rzenia w . 2

150. [Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 42. Postac zapisu nutowego, typowego dla
melodii wokalnych, zachowano pomimo braku tekstu. Na melodig t¢ $piewano zapewne
réine teksty 12-zgloskowych przysépiewek.]

151. Rkp. terenowy Kolberga, sygn. 3203, k. 25. W rkp. znak repetycji w t. 3 i 4

zastgpuje zapis 1. 5, 6.
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WIERZENIA. PRZESADY
Lud nasz méwi, ze wszystkie piesni i $piewy poczatek biora od takiej
zmory, co tam gdzie$ daleko na morzu siedzi na kepie i robi piesni'.
Gdy si¢ $nia znajomi umarli, trzeba sie za ich dusze modli¢®,

Ponad kolyska dzieciecia nie trzeba nic sobie wzajem podawac ani
siegaé przez dziecie w kolebee lezgce, bo to dziecieciu szkodzi®.

Swieczke woskowg, Swiecong stawiajg zapalong na bolacym miejscu,
aby bole¢ przestalo®.

L[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3205, k. 12, Nad tekstem notatka Kolberga: ,Piesni.
Zmora”. Pod tekstem dopisek Kopernickiego: ,Morscy ludzie zob. Czub.", kierujacy do
przesadu podobnej treéci pt. ,Morscy ludzie”, opublikowanego w ,Przypisach” do T. 34
na s. 238, wsréd innych tekstéw wierzeniowych, wypisanych z dziela P. Czubiriskiego
Trudy etnograficzesho-statisticzeshoj ehspedicii w zapadno-russkij kraj, T. | Peterburg
1872 5. 211 (por. T. 34 s. 254 przyp. | oraz komentarz do tego tekstu w drugiej czesci tomu).|

2|Z rkp. Kolberga pt. ,Przepowiednie ze snéw”, sygn. 3204, k. 39, zredagowanego
i poprawionego przez Kopernickiego. Wszystkie teksty z tego rkp. opublikowane zostaly
w T. 34 na s. 200-201, pominigty zostal w druku tylko ten jeden.]

3[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 2184, k. 302

4[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3205, k. 8. Przesad ten, zapisany w rkp. jako komentarz
do tekstu O chorobach”, publikowanego w T. 34 na s. 218-219 (zob. s. 219 w. 4g), zostal
tam w druku pominiety.|
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W czasie napadu wielkiej choroby [nalezy] kaza¢ okadzi¢ sie piérem
z pawia wyrwanym'.

Sw. Pantaleon (Pantalejmon) |27 lipca] - nazywaja go chlopi Palikopa,
wierzac, ze nie nalezy w tym dniu za¢ w polu zboza, bo piorun spali
kopy, jakie si¢ wtenczas zlozylo®.

W mleko od swojej krowy dane lub sprzedane trzeba wsypa¢ odro-
bine soli, bo inaczej motoho sia sprotywyt; 1o jest, ze bez zachowania
tej ostroznosci krowa go juz tyle i tak dobrego nie da’.

Malych wilczat lud nie kaze brac i traci¢, bo si¢ beda wilki za to
mécily i robily szkody w bydle®.

! [Rkp. Kolberga, sygn. 3204, k. 47. Fragment notatek dotyczacych praktyk leczniczych
i przesgddéw zwigzanych z chorobami. Kopernicki uporzadkowal je i opublikowal w T. 34
na s. 208-210; ten przesad zostal w druku pominigty.|

2 [Rkp. Kolberga, sygn. 3207, k. 19. Pod tekstem lokalizacja: Swierze (Chelmskie)",
tak jednak zanotowana, ze nie ma pewnosci, czy odnosi sie ona do powyiszego tekstu
i nast¢pujacych po nim piesni i melodii czy tylke do tych estatnich. Ze wzgledu na duze
prawdopodobieristwo prowenienciji chelmskiej publikuje si¢ go tutaj, podobnie jak i zapi-
sane bezpoérednio pod nim 2 pieéni (zob. nr 7, 46 w supl.) oraz 5 melodii bez tekstu (zob.
nr 105, 106, 114, 147, 148 w supl.)|

3 [Rkp. Kolberga, sygn. 3204, k. 26. Fragment odciety prawdopodobnie z wigkszego
arkusza, a przez Kopernickiego wlgczony w opis przesadéw dotyczacych mleka, opubli-
kowanych w T. 34 na s. 168-169. W druku tekst ten zostal tam pomini¢ty |

4[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3205, k. 8. Tekst ten ma w rkp. charakier komenta-
rza do ,Gawedy babskiej", opublikowanej w T. 34 na s. 236, gdzie w druku nie zostal

uwzgledniony.|




OPOWIESCL PRZYSEOWIA

Wilk, pies, kot i mysz'

Zdybaw raz wowk prawo, takoje pysanoje, alé szo jomu bar-zo dobre
buto, bar-zo la nioho potriébnoje. Alé wono bulo zamokloje.

Tach prosyt wén psa, szob jeje jomu wysuszyw, to wén, toj wowk,
pozwolyt za toje psowy, szob y wén zyskowaw iz nicho, z toho prawa.

Alé pes kaze: ,No, ja wysuszyty ne mohu, bo ja zawdy muszu na
dwori buty y brechaty, alé ja dam kotowy, wén ciengom na peczi sédyt,
to wén wysuszyt doskonale”.

No y daw jomu, alé két sédyw na peczi, sédyw, poczow mruczyty,
ta-j zasnuw. Pryszla mysz y zjéla toje prawo.

Tach 1oz, baczte, od toho cziésu wowk zawdy czyhaje na psa, pes
na kota, a két na mysz. O!

! [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3205, k. 34. Bajka ta ma w rkp. nr 2, numerem pierw-
szym opatrzyla autorka tekst z k. 33-34 tegoz rkp., opublikowany jako ,Rozmowa VIII"
(zob. 5. 224-226 w supl.); oba obejmuje tytuk: ,Gadki o wilkach”. W rkp. pod tekstem Kol-
berg dopisal oléwkiem tytul bajki oraz niepelny bibliograficznie komentarz, kiéry spraw-
dzono ze wskazanym zrédlem i uzupekniono: ,Gadka ta, znana i na Litwie, jest takze
zamieszczong w sukience poetycka krasq przyozdobionej w warszawskim wydaniu Po-
ezyj W. Syrokomli, w T. 4 z r. 1872 na s. 157166 pt. Dohumenta. Gaweda baby Lulhi”,
Nad tekstem Hempléwny Kopernicki zanotowal: ,mozna przedrukowa¢”, potem caly tekst
skreslik]




128

Pchla i wesz'

Gdy bielizn¢ nieczysta rzucano w goraca wode do prania, byla w !
niej pchla i wesz. Skoro goraco objelo bielizng, pchla lzejsza i szybsza
wyskoczyla z niej, wesz cigika wyjéc¢ tak predko nie mogla, a czujac
parzenie zawolala: ,Pchlo, mdlo!”

Tamta jej odpowiedziala: ,To idZ do szwa!” — to jest do skraju bielizny,
aby wyjsé¢ mogla.

Lecz tamta: ,Jeszczem nie doszwa” (lo jest: nie doszla) — odpowie-
dziala tylko, duszac sie.

Maz oszukany®
Dorohusk

Buw on-to raz jédion chlop, hospodar, y maw zonku y kumu. A szo$
buw sobi ohydyw (obrzydzil) swoju zénku, ne chtiéw iz neju spaty, jno
kortylo joho szos y tiahnulo do kumy. I staw raz jeju sobi naméwlaty,
szoby sia z6jszly oboje des w zapolu w stodolé y szoby wona yz nym
perespala noczku, to won wze j6j za toje prynese sallo (sadlo) i dasé
(da).

Alé taja kuma to bula dobraja kobiéta y bojala sia hriéchu, y z tamtéju
kumoju, joho zénku, dobre sobi zawdy mezy soboju zyly. Tach kaze jmu:
.No, dobre! To-j pryjdu dys noczoju do zapola”. A tamtoj joho zénce na
osoblywosti (na uboczu) kaie, szoby sia okrunula j6j chustkoju i wziéta
j6j sukman, i szoby noczoju tam poszla.

No y tach sia stalo! Y oduryly baby chlopa. I perespaw sia iz swoju
wealisnéju (wlasng) zonkoju, dumawszy, szo z kumoju, i sallo j6j daw.
I wona wpersz odojszta, a potom, wze potom Yy won powernuw sia iz
toho zapola do sebe rankom. Wchodyt do chalupy, dywyt sia, a joho
zonka spyt szcze na palatiach, alé na opak, holowa tam, de nohy, a nohy
na poduszkach. ,A 1o szczo za spanije? — pytaje sia won — na opak? D...a
na poduszcé, a holowa niz” (nisko)! — ,Et — odkazuje wona — wartnijszaja
d...a jach holowa, wona dys sallo zarobyta! Ha, ha, ha!".

! [Rkp. M. Hempl6wny, sygn. 3202, k. 134. Opowieéé poprzedza w rkp. nota Hem-
pléwny: Przypowiastka”. Tytul pochodzi od wydawcy.]
2[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 2184, k. 302-303. Tytul pochodzi od wydawcy|
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Teper-ze won dorozumiéw sia wsioho i no, wze smych z chlopa
y zonka, y kuma, szo jho tach otumanyly! Aléz wén perekonawszys, szo
i joho zonka choroszaja, lubyw wze jeju y zyw, jach nalezy, a kumy
wzZe nézaczypaw.

Sprytny sluga'
Sawin

On-to raz jédion pan pojichaw z chwurmanom y z lokajom w dorohu,
a pani ostala doma. Y w dorozi zapala im raz nocz, y staly noczowaty
w korczmié. Tach toj pan, no, jach to zazwykom buwaje — ne tra sia
tomu dywowaty — kazaw lokajowy: ,Idyz no my na sélo i prywedy my
(mnie) na nocz »jakéjus, alé mni sia ne pokazuj na hoczy sam, a ne baw
sia, ino wertaj sia chutko iz diweczynoju”.

Tach toj lokaj poletyw w skok mezy chalupy, a rozpytuwaje, a na-
méwlyje. No i jachos tam naméwlyw szos za jednu i prywiéw do pana.
A wze bula tiomniulerika nocz y wie ne Swityli switla na toje tam wy-
tanie. Y perespaly sia pan iz neju, i zaplatyw j6j. Y rankom szcze pered
swytaniem odojszla sobi wona na sélo.

Alé wze jach sonko zojszlo, wie 10j pan iz chwurmanom, iz lokajom
maly wze wyjizdyty, yno zbéraly swoji ttumaky, tach wlazyt szos za
babsko, staroje, hydkoje, nech Boh boronyl; y lyze prost do toho loza,
de pan spaw iw noczi, i perewertaje sino, a szukaje czohos...

A pan jak ne krykne na niéju: ,A czoho tut, baba?” A wona smeje
sia: ,Et, nyc, ja tut ino dys w noczi zabula swoj6j zapasky! Ha, ha!”
A teperze pan na lokaja: ,A jach ty smiéw méni takéju prywesty, takéju
babu staroju, takéju nehozu!” Jach stane joho byty a woloczyty, tach
lokaj porwaw sia y placzuczy wtiék do domu, do pani.

A pani sia joho pytaje: ,A lo szczo, a czohoz ty pryletiéw, a czohoz
ty placzesz?” A won j6j na toje: ,A to pan mene tach zbyw”. — ,A za
szczoz!” — ,A bo kazaw pan postaraty sia na séli moloddj kurky na
weczer, jach noczowaw w korczmié, a ja nyhde kurcziét nemoh znaity
y staru kuryciu jmu zdgbaw!...”. ,No, no, ne placz, wze ja tobi sama
toje nahorodzu, bo to toj pan to takyj planicznik (fantastyk, raptus). No
j-data jmu hroszy.

! [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 2184, k. 303. Tytul pochedzi od wydawcy|
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Potom wertaje sia pan iz toj dorohy, a wze w strachu pered zénkoju,
bo wie widaw, szo lokaj do neji poletyw na skarhu, to dumaw, szo wie
wsio joj rozkazaw prawdu. A wona do nioho: ,Na szczoz ty tach zbyw
tokaja? Na to szczoz, szo won molodych kurcziét ne zdygbaw, bo ne buto,
yno staréju kurku, to na szczoz zaraz bulo jho byty?”

Tach ze wiocza pan dohadaw sia, czo to mudryj lokaj tach obernuw
mowu, szo nyc na nioho ne skazaw. Tach daw jmu duzo hroszy i tak
ze lokaj zarobyw lasku i u nioho, i u neji.

Baczté, jach to mudromu zawdy dobre! Alé ze toz nyhdy chiop chlopa
ne wydasé z pustoty — wsi wony takyjil. ..

Mazur i Francuz'

Gdy podczas wojen napoleoriskich wojska francuskie czasowo staly
w Polsce, zdarzplo si¢ raz, ze zajety na podwode chlopek mazowiecki
wiézt parg swych szkapek gadatliwego Francuza z bagazami. Zrozumiec
si¢ nie mogli naturalnie, pomimo checi cudzoziemca, aby sta¢ si¢ zro-
zumiatym Polakowi. ,Ecoutez, écoutez” — wolal, cheae zwrécié uwage
swojego woznicy. ,Eh, cy kute, cy nie kute, zawse dobze idg” — odpo-
wiadal tenze w mniemaniu, ze to o jego koniach mowa.

Zajechali przed karczme. Strudzony chlop wszed! do izby szynkownej
i wyciagngwszy sie na lawie niewyszukanej czystosci, zabieral sie do
chwilowego spoczynku. ,Quel plaisir!” — wykrzyknal z obrzydzeniem
Francuz, patrzac na niego. ,Co? Kiep lezy?” — spytal obrazony chlop,
wslajgc z zacisniong pigscia do Francuza. ,Qu'est-ce que ce donc-¢a?” —
rzekl znowu zdziwiony i strwozony cudzoziemiec. Ale tu juz cierpliwosé
Polaka si¢ wyczerpala: ,Co? Kiep si¢ dasa?” — krzyczal rozgniewany,
spuszczajac grad pociskéw na wpyleklego Francuza. — Kiep sie dasal
Oto masz moje dasanie!”

! [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3202, k. 12. W rkp. nad tekstem rekq Kolberga ol6wkowe
noty: ,Lud" oraz ,Mazur®, na koricu tekstu uwaga autorki: ,nieludowe”. Tytul nadat
wydatwea.|
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Ciekawy proboszcz'

Byl (w Hrubieszowskiem) jeden ksigdz proboszcz nadzwyczaj cie-
kawy, obchodzilo go niezmiernie, kto jego parafialny kosciél nawiedza
i zawsze musial sie dowiedzie¢ o nazwisku i szczegélach, dotyczacych
os6b chocby przejezdnych, ktére by raz chociaz do jego kosciola wsta-
pily.

Stuzba koscielna znala juz slaboé¢ swego proboszcza i zawsze orga-
nista lub chtopiec do mszy sw. sluzgcy mial zwyczaj od stojacych przed
kosciolem stangretéw powzigé cho¢ po kréice potrzebne wiadomosdci,
aby je swemu pasterzowi jak najrychlej udzieli¢ dla uniknienia w razie
niedopelnienia tego zwyklej nagany.

Zdarzylo si¢ raz, ze podczas gdy proboszcz, $piewajac: ,Gloria”, stal
obrécony przodem do oharza, weszla do kosciola niepospolitej pieknosci
kobieta z dwoma Slicznymi cérkami i zajela miejsce w jednej z préznych
dotad przednich lawek.

Ksigdz, obréciwszy sie do ludu, majac intonowaé: ,Pan z wami”, sta-
nal zdziwiony nowym widokiem, ale palajac niecierpliwg ciekawoscia,
nie tracqc czasu, zaspiewal zwyklym tonem: ,Dominus vobiscum!”, do-
dajac w przedluzeniu jakby dalszy ciag tego $piewu: ,Chlopcze, kto jest
ta pani?” A chlopiec, majac juz powzigta w tym wzgledzie wiadomosé,
odspiewal najpunktualniej, jak nalezy: ,Et cum spiritu tuo! Pani...? z cér-
kami”.

Przyslowia
Dorohusk
Przystowie? ostrzegajace, aby przy koricu zimy* oszczedzaé paszy dla
bydla i nie wierzy¢ w zblizajace si¢ zwodnicze cieplo:

![Rkp. M. Hempléwny, rozdzielony migdzy dwa zespoly archiwalne. Pierwsza czeéé
tekstu do stéw: ... cho€ po kréice potrzebne..." - sygn. 3202, k. 12, ciag dalszy: teka 17,
sygn. 1218, k. 8. Na koricu tekstu notatka Hempléwny: .nieludowe”. W rkp. brak tytutu,
dodal go wydawca.|

2|Tu w rkp. autorka wpisala trzy gwiazdki, sygnalizujac w ten sposéb brak nazwiska.]

3[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 2184, k. 301.]

4 [Pierwotny zapis w rkp., péniej przez Hempléune poprawiony, brzmiak: ,na wio-
sne” |
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Soczen (miesigc kwiecien, gdy soki ida z drzewa) sobi schocze (bedzie

potrzebowal, chcial paszy dla bydla), a maj — ostatek daj.

|Tarnéw|

Przystowie' uzywane, kiedy mowa o wyborze meza lub zony milej
sercu, chocby niebogatej:

Nech ne bude czoho jisty, a nech bude kole koho sisty.

Przystowie’: Szoby to takaja hodyna nastala, szoby czuzaja detyna za
myluju stala.

! [Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3205, k. 7.
2[Rkp. M. Hempléwny, sygn. 3203, k. 43. W rkp. obok tego tekstu notka Kolberga:
Piesn” ]



JEZYK
Stownik!

Pisownia w tym slowniczku zachowana podlug brzmienia w wy-
mawianiu ludowym. Gdzie brzmienie wazy si¢ pomiedzy dwiema lub
wigcej gloskami i niejako je w jednym dzwieku laczy, mniej dobitnie
brzmigce, a jednak nie dajace sie wyrzucic gloski nakreslone tu sg drob-
niejszym charakterem nad tymi, z ktérymi splywaja si¢ w wymawianiu,

'[Rkp. M. Hempléwny Stowniczek wyrazéw ludowych ruskich, z opuszczeniem
jednahowych lub zbyt podobnych brzmieniem i pisowniq do odpowiednich im wy-
razéw wyhksztatconej mowy polshiej, sygn. 3202, k. 25-107, z poprawkami, dopiskami
i uzupelnieniami Kolberga, opracowany zapewne dla jego potrzeb. Jako zwarta calosé
(osobny zeszyt) stanowi on podstawe druku. Dopisane w rkp. Hempléwny rekg Kolberga
slowa, wyrazenia i zwroty, wyjasnienia semantyczne i przyklady zastosowania wyrazéw
oraz cale hasla ujelo w nawiasy ostrokaine wewnetrzne. Do zasobu slownika zawartego
w zeszycie dolgczono material leksykalny, tam nie uwzgledniony (58 pozycii), a zacho-
wany w innych rekopisach w postaci luznych zapiskéw Hempléwny, a takze kilku notatek
Rolberga, oznaczajac kazdorazowo takie hasla gwiazdka na poczatku oraz inicjalami au-
tora rkp. na koricu, tj. M. H. (Maria Hempléwna) badZ O. K. (Oskar Kolberg). W przypisach
odnotowano istnienie drugich zachowanych w innych rekopisach zapiséw czesci hasel
z zeszytu, gdy réznily sie miedzy soba. Skomentowano wéwczas istotne réznice migdzy
wersjg zeszytowa a pochodzacy z innego manuskryptu w zakresie pisowni, semantyki,
dokumentacji gwarowej itd. Jesli zapisy w zeszycie i w innych manuskryptach byly
identyczne, poinformowano o istnieniu drugiego jedynie wéwczas, gdy dokonane zostaly
przez innego autora (Hempléwna w zeszycie, Kolberg w notatkach w innym rkp. lub zapis
Rolberga w zeszycie, Hempléwna w innym rkp.). Rekopisy slownikowe poza zeszytem to
przewazinie karty z jednorodnymi zapiskami leksykalngmi Hempléwny, zatytulowanymi
przez nig w rkp. Dodatki do stownika (sygn. 3205, k. 40, 42-53, 55, 57-65) oraz nieliczne
z notatkami piéra Kolberga (lamze, k. 41, 53, 54, 63, 66).) W innych manuskryptach zacho-
waly si¢ jedynie pojedyncze zapisy slownikowe: okolo 20 sporzadzonych przez Kolberga
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np. ,kélyszok”, chwygura”, ,b6k"". Gdy gloska jaka bardzo stabo lub
zaledwie tylko styszec si¢ daje w wymawianiu, a jednak ze wzgledu
na niezaprzeczona jej bytnos¢ w zglosce wyrzucona byé nie moze,
gdyz bez niej wyraz miatby dZwigk niezgodny z brzmieniem wyma-
wiania ludu, gloska taka zakreslona tu jest migdzy dwoma nawiasami,
np. ,(h)reczanyj”, ,(i)szcze”, ,hreb(e)t”, ,mérach(w)a”.

Zdarza si¢ oraz, ze lud wyrazu, do kiérego w wyksztalconej mowie
przywigzane jest pewne, powszechnie przyjete znaczenie, uzywa do
okreslenia innego jeszcze, a sobie wlasciwego wyobrazenia lub tez cal-
kowicie inne przywigzuje do niego znaczenie; przeto tu dla jasniejszego
wykladu obok takich wyrazéw przytoczone sg w przykladach zdania,
w ktérych daje si¢ nacisk na znaczenie, w jakim pomieniony wyraz
uzywanym bywa. Azeby jednak usunaé watpliwosci, czy takowy wy-
raz, majgcy po ludowemu znaczenie odmienne od zwyklego, nadaje sie
oraz i do okreslenia powszechnie do niego przyjetego znaczenia czy nie,
wyrazy zdolne tym sposobem podwédjnie mysl tumaczyé zaznaczone tu
maja zwykle znaczenie skréceniem: ,oprécz zwycz. zn."” (oprécz zwy-
czajnego znaczenia), za$ znaczenie ludowe majg objasnione obszerniej
okresleniem i przykladem.

Jezeli, jak si¢ czasem zdarza, wyraz ludowy rézni sie od thumacza-
cego go w stowniku wyrazu rodzajem, liczbg, rzadem przyimkowym
itp., wyraz taki ma tu wyrazone przy sobie okreslenie gramatyczne co
do liczby, rodzaju itp. lub wymienienie, jaka cze$¢ mowy po ludowemu
stanowi oraz w jaki sposéb uzywanym bywa. Dodane sg tez odmiany
gramatyczne niektérych wyrazéw w mowie wyksztalconej’.

Dla dania wyobrazenia o iloczasie brzmienia zglosek w wymawia-
niu ludowym (o prozodii) najwiecej przeciggajace sie, to jest najdhuzsze

(sygn. 3202, k. 128, 135, spgn. 3204, k. 17, 33, spgn. 3205, k. 73) oraz czesciej przez Hem-
pléwne (sygn. 3202, k. 8, 11; sygn. 3203, k. 43; sygn. 3204, k. 10, sygn. 3205, k. 3, 4; sygn.
2184, k. 302; teka 17, sygn. 1215, k. 4, sygn. 1218, k. 8); kilkanascie ludowych nazw pta-
kéw zanotowala autorka w rkp pt. Ptaki, o ktdrych lud cos mdwi lub tylho inaczef po
ludowemu nazywajq sie (sygn. 3202, k. 13). Zob. wstep s. LV-LIX i s. LXXX-LXXXIV.]

! [Nie zawsze litera nadpisana oznacza¢ miala wymowe poérednia, czasami byl to
skrécony zapis wariantu (obocznosci) formy.|

?[Wzory odmian gramatycznych poszczegdlnych czesci mowy, spisane przez Hem-
pléwne, dolgczone byly do jej stownika w zeszycie (k. 108-128). Nie zostaly uwzglednione
w druku w czeéei suplementowej tego tomu.)
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zgloski, na kiére akcent dobitniejszego wyméwienia wypada, sq tu nad-
kreslone znakiem ~, za§ najkrétsze znakiem ~'.

‘abo — albo; uzywa si¢ takze jako odpowiedz niechetna i nieo$mielajaca
do dalszych zapytari, wtedy znaczy: <alboz inaczej?>, czyi nie?,
a juzcil; np. Jach ty sia zw'esz, d'iwczynk'o, moze Marysia? — Ablo!

*aczyk — pogrzebacz do ognia (dop.: aczha) (M. H.)

ale (aly) — ale; uzywa sie takze w znaczeniu: dobrze, arcydobrze; np.
Jach ja toje zrobl'u, to typ'iro bude 'al'é!

anlia-az, w skréc.: ania — az; np. Ani'a mni r'uky poterpl'y!

‘any, w skréc.: ny — ani; np. Néma ny chl'yba, ny kart'ochly’

baba — stara kobieta, babka (stopieni pokrewieristwa), zebraczka, baba
do zatykania pieca’, lekarka kobieca

b'abczyty — babid

babka — roélina zielna, bedika jadalna, narzedzie do klepania kosy, ko-
zuszek na mleku

Baby - Plejady (gwiazdy)

babgino — kij do podpierania baby w kominie

baczyty — widzied

badyl'ak - bezlistna, twarda todyga roslinna, patyk, odroél drzewna; np.
Czlomzes mni drow ne narublaw, jachze ja pry tych badylak'ach
ob'id zwar'u?

bahnuty — pragna¢, pozadac, chcieé czego do zjedzenia lub picia
<(w chorobie); np. Dydilo stabiji, rijby bahnut — Bahne meni sia
miasa. Zob. takze Zadyty.>

! [Pozioma kreske nad samogloska, oznaczajacq w notacji Hempléwny w stowniku
akoent, zamieniono zgodnie z zasadami przyjetymi dla calosci DWOK na pionowq kre-
seczke, poprzedzajacq samogloske akcentowang. Luczek, ktérym opatrzone sq w jej rkp.
sylaby zredukowane, zostal w druku pominiety. Zachowano natomiast oznaczenie samo-
glosek pozioma kreseczkq dopisang nad nimi, stosowane w rkp. Kolberga oraz niekiérych
zapisach Hempléwny zachowanych poza zwartym slownikiem; kreseczka ta moze ozna-
cza¢ alternatywnie badz akcent na tejze samoglosce, badi tez zmiane jej wymowy (np.
iciednienie).]

2[Nad tym wyjaénieniem notka niezidentyfikowang reka: ,33 s. 73", kierujgca do T.
33, gdzie podane jest takie samo wyjasnienie tego wyrazu.]
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<bajda> [zob. plajdal

bajstr'uk — bekart

<bakelelje — dziwy wielkie, awantury (a bynajmniej: bagatele); np. Szo-
byste widaly, jach to wczera Osafat buw sia z ziynhoju, ho, ho!
Szo wony tam za baketelje dokazuwaly, baczylismo wsi, to nech
Hospod boronyt, az sia lude dywowaly, ale darmoz bo niez’yI pje-
nych lizty; naet’ nychtby ne daw radky rozbronyty, tach sia szir-
paly a derly!

bakén — bakun, gatunek tytuniu

balka — belka

balchwa — bawelna czerwona do wyszywania bielizny

banty — belki poprzeczne w budowie dachu

barik'a — oprécz zwycz. zn.: naczynie gopspodarskie, plecione ze slomy
i lyka

baran'e¢ — baranek

bart6h — nedzna posciel, $miecie (miejsc. 1. poj.: bartbze)

bart’ — baré pszczelna

bar-ze (przed slowami), blar-zo (przed przymiotnikami) — bardzo; np.
bar-ze bolyt’ bar-zo dobryj

batko — ojciec; zdrob. i pieszcz.: blateriko, b'atioriko, batin'oriko

batk'o(w)szczyna — ojcowizna

baw'owna — wata

bawyty — bawic¢

bawyty sia — dlugo bawié gdzie; np. Szoz tach sia blawysz, a ja czék'aju?
— Bawytam si'a, bo mia ti'ota necht'ily p'ustyty. — <Bawytam sia,
bo stabaja.>

beb'echy — wnetrznosci, kiszki, flaki

beb'eszyty — patroszyé

bedr'o — biodro (u ludzi)

béla — <wedle, kolo>, obok, przy; <np. Podaj meni maoj sérp, ot, tam
lezyt bela ptachty.>

blelyty — oprécz zwycz. zn.: obdziera¢ skére z bydlat, <bielic je?>; np. At,
wze blelysz 'oho byk'a od sam'oh'o sn'idani'a, a ném'ozesz obel'yty.
— <Albo: Wzem zarizaw byka, ino tra jiho belyty, ate nemaju

1[Tak w rkp]
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czom, tra sobi de w koho pozyczjity hostrijszoho nozji, bo mdj sia
wie zalupyw.>

beltun — niezalezone, <zamarle> jaje pod siedzaca kurg, kaczka, gesia
itp.; <np. Oto mni moja seducha (siedzaca kwoka) nasédyta, ino
szo czelwero cipiet sia wytupyto, reszta samyji bettuny!>

blerdo — czeé¢ wiejskiego warsztatu tkackiego, krosien

bereh — brzeg; uzywa si¢ takze przysiéwkowo: na b'erha, na brzegu

blerest — brzost (drzewo)

bereza — brzoza

blesztaty — wymyslaé, kpié

la bespleky) — dla pewnosci; np. New'idaju, cy tam mni na tan'i dad'ut
slerp, cy wzi'éty sw'bj? Eh, wozm'y sw'éj [la bespeky)] bo jach ti ne
dad'ut; to d'ez sia b'udesz po nioh'o wert'ata.

betk'y — bedtki

na blezr'6k — na przyszly rok [zob. tak-rok|

bifok — bialko (od oka i od jaja)

bilyj — bialy; st. w.: blilszyj; odm. zdrob.: biterikyj, bel'erikyj, bel'uni(j)

bluwaty — womitowac

bluznyty — lekcewazyé przyzwoitosc i wstyd; np. Toj k'uchar to da-
Iyb'6h bl'uznyt; jach p'6jd'e za ryblamy, to sk'yne sor'oczhu y no-
haw'ycié, y tach chlodyt’dowh'ola h'oz(ejra, chw'e!

blysk — blask

blyskaty (slowo nieosob.) — blyska¢ sie; np. Dywhte-no si'a, jach
blYshaje na n'ebi!

blyjskyj — bliski; st. w.: bl'yzszyf; odm. zdrob.: blyz'erikyj, blizi'un'i(j)

blyjszczyty sia — blyszczed sie, 1éni¢

blyzni'uk — blizniak

blahostawyty — blogostawid

bludyty — oprécz zwyez. zn.: plataé, krecié w mowie

bober — béb (roslina)

bocziéstyj — boczasty (masé bydlecia)

boczka - beczka z dwoma dnami i czopem, do wody, piwa, wédki, robie-
nia masla oraz niekiedy i beczka na jednym dnie stojaca, z otworem
u géry do zsypywania zboza lub maki (nigdy zas do kapusty lub
burakéw), <ktéra to beczka o jednym dnie zowie sie stawowha>
[zob.).
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bodnia — naczynie do chowania okrasy, przedziwa i drobnych artyku-
low zywnosci

<Boh - Bég; zwykle méwia: Hospod Boh>

boh'ato — suto, obficie (po uszy); np. O, dys szos boh'ato na wecz'eru
Y krupn'yk, y kart'ochly, no! Czi'ésom to yn'o jedi'on krupn'yk y
to-je rid'erihyj, szo krupk'a kr'upk'u h'onyt’

bohom'élnyj — pobozny, przywiazujacy wage i do powierzchownych
oznak nabozeristwa; np. Toj Hylk'o to tophro bohom'6lnyj, az sia
m'yto na nioh'o dyw'yty iw cerhwy, bo ci'engom yn'o zd'ychaje,
a héczm'y w h'oru zawert'aje, a p'aciora w h'otos m'owyt:

bojaty sila — bac sie

bojowysko — klepisko w stodole, na ktérym miéca, tok

b6k — bok (miejsc. I. poj.: boce)

bolaczk'a — guz, wrzéd'

bélcia (1. mn.) — czeéé krosien do tkania plétna

boli'éty — bolec¢

bl6lszyj — wiekszy; odm. zdrob.: b'6lszeczk'yj

<bolkot — cietrzew (Tetrao tetriz)’, tak zwany od bolkotania na
tokowisku>

bondar — bednarz

béndur — kapa nad ogniskiem w kominie

bloraty si'a — mocowac sie z sobg rogami, <porac sie> (o bydle)

borhow'aty — kredytowaé

borozn'a — bruzda

bétw'ynie — chlodnik (potrawa)

bloz — bez (roslina)

blozyty sia — zaklinac si¢ na Boga; <np. Bozyw sia, szczo toho ne zro-
byw.>

br'aty — bra¢; braty chllyb, zebraé, braty hrybly, zbiera¢ grzyby, braty
lon lub konoply, wyrywaé len, konopie

braty sia — wybierac sie co robi¢ lub w droge; np. Maryna ber'e sia dys
prlaty, to ja wze budu z'awtr'a. — Was'ylycha ber'ut sia do m'ista,
to won'y k'upiat’mni ch'ustk'u.

! [Identyczny zapis takze w notatkach slownikowych Kolberga.|

2|W tej samej wersji zanotowala to haslo Hempléwna w rkp. Ptaki, o ktdrych lud cos
méwi lub ktdre tylho inaczej po ludowemu nazywa. Byl to zapewne zapis pierwotny,
na podstawie kiérego Kolberg wprowadzit uzupetnienie do stownika.|
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brechaty — szczeka¢ (o psach), klama¢ (o ludziach)'.

brechta — rzadkie bloto, rozjezdZone i rozdeptane (rozbebrane)

brotwa — brzytwa

br'owy — brwi

brud — wszy we wlosach na glowie lub w bieliznie; np. Dywlyte no sia,
dyw'yte, flach to sia brud r'uchaje w chwurm'anowdj soroczc'é,
szo my daw pr'aty! Ne wid'atam r'uk sobi pask'udyty, nechocz'u,
szcz'eb y men'e obl'iz.

brukuw'a — brukiew

brukw'ynie — naé od brukwi

bubnyty — oprécz zwycz. zn.: nala¢ duzo wody (wyrazenie wzgardliwe
i przyeaniajace), <nachlapaé¢, nachlaé, nabeltac>; np. Na szczlozes
tylo w'ody nab'ubnyla w d'izu, szoz to za chllyb blude? — <Otoz
to nabubnyla wody w tisto, chtoz tach widaw, chlyb bude za
ridhkyj.>

blubraty sia — babrac si¢, brzechtac; np. O, jak sia pachti'‘arowé bachor'y
blubrajut’ iw pisk'ow).

bludnyj (denl) — dzieni powszedni

bulity — rycze¢ wlasciwym sposobem (o buhaju)

bujan — buhaj

bunt (Zorwaty) — zbuntowaé sie

blura — burza

buracz'ynie — naé od burakéw

blurka — spédnica z szarej welny z przedza®

bluryty — oddawac z szumem obfity podéj (o krowie), <bo wéw-
czas mleko, idgc w skopek, pieni sie i burzy, jakby si¢ szumiac,
gotowalo>; np. O, jach mni moja syw'ula b'uryt’motok'o. — <Oloz
to mni dys moja smoluszka (mas¢ krowy) naburyta, pownoserihyj
skopec >

bluty — by¢; uwaga: slowo buty nie ma odmiany przez osoby i liczby
w czasie lerazniejszym, posiada tylko w zamian jedno wyrazenie: je

' [W swoich zapiskach Hempléwna zanotowala: ,Gdy kto widocznie klamie, méwia;:
»Ne breszy, yno ne breszy jak toj pesl« Gdy chcg grzeczniej przestrzec, szczegdlniej ko-
bietg, méwig do stuchajacych: »Stuchajte durnohol« (w znaczeniu: nie stuchaijcie), do niej
zas. »Plonta, oj, plomal« (rzeczownik)”. Zapis ten opatrzyl Kolberg notatka: ,Jezyk”. Por.
haslo ,plonta”.

2[Por. T. 34 5. 237; tam z lokalizacja: ,.od Wiodawy".]
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(skrécone gminnie jes(t), kiére nie tylko wylacznie stuzy 3-ej osobie
l. poj., ale wszystkim osobom obu liczb; np. Ja tut je! - A to ty tlam
je! = Wbn tam je, het! — My tut je, ot-de-'o! — Cy je wy tam? —
Wonly jle ot tut.

*buzowaty — lajac; o ogniu: pali¢ si¢ wielkim plomieniem; np. Na szczo
zes takhoho ohnia nabuzowata! — Ohori sia buzuje az strach, sadza
sia zajme!' (M. H.)

byda — oprécz zwycz. zn.: klopot; np. Tlaky ne wléze my zb'bze
w stod'otu! Ot, maju byd'u, de joh'o podi'éty.

*bydleczyj — bydlecy (M. H.)

bydlow'aty — poped plciowy (o krowach)

byjak — czesé cepa

byjank'a — maélnica do bicia masta (kierznia)

byk — byk (ogdlnie), wét roboczy (potocznie)

bystroh'okyj — majacy dobry wzrok

b'yty — bic

<calisnyj> [zob. wecalgsnyj]

cawchom v. cawkom — calkiem, zupelnie

chajblory — nagie kosci, chudos¢ sterczaca kosémi

cham'elka — obrgczka z przedziwa, utrzymujaca wlosy na glowach me-
zatek

<chamula — niedolega, niezdara>’

<charaszyty — kajstrowaé, trzebié, czyscié>?

[chlaga zob. agal

chlamaty — klamac

chlop — chlop, mezczyzna, czlowiek; np. I pan'y Yy chioply je w cerkwy.
— Chiop'y i bably znut’ — Chiop'y i wotly pot'udniujut Na chiopa,
miara naturalna (potocznie); np. Taja w'oda htub'okaj'a na try
chlopa. — <Stena wysokaja na dwa chtopa.>

! [Por. tamze, zapis bez przykladu uzycia wyrazu.|

2[Haslo 1o, wniesione do zeszytu przez Kolberga, zanotowane zostalo takze w zapi-
skach jezykowych Hempléwny. Por. tez T. 34 s. 237; tam z innym wyjasnieniem seman-
tycznym: .gesta zupa z owocéw zaprawiona maka”.|

3|Por. T. 34 s. 237; tam z dodatkowym wyjasnieniem: ,pokladaé samcow zwierzat
domowych”.|

e I S ——
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chlopskyj — meski; np. A taz t'oje chtopskaja sor'oczha, ne blabshaj'a!
Tak'a kor'othaja!

chmara — oprécz zwycz. zn.: mnéstwo

chocz — chociaz

chlodyty — chodzié; <chodyty toczhiem, zataczac si¢, chromac>

chlojdaty si'a — hustac sie, kiwad, kolysad

ch'olod — oprécz zwyecz. zn.: cien drzew; np. Postoj'u tut w chot'ode pod
topol'oju, bo na son'eczhow'y blar-zo bl'ysh iw hocz'y.

<choropasnyj — zabiegly, skrz¢tny w przysparzaniu i nierozpraszaniu
mienia>

choroszyj — pigkny; st. w.: chor'éjszyj; odm. zdrob.: chorosz'erikyj, cho-
rop'ulenhyj [zob. tez horoszyj|

chlory — chér w kosciele

chotloryj v. kotoryj, w skréc.: chlotryj, klotryj — ktéry

chow'aty — chowacd

[chreb(e)t zob. hrebet]

chrlesnyj — chrzestny

chrlestyny — chrzciny

chruszcz - chrzaszcz

chrypka — krup (choroba dziecinna)

chti'éty — chcied

chto — kto

chud'oba — bydlo; odm. zdrob., pieszcz.: chod'ébka [zob. sk'oyn'a]

ch'usty — bielizna

ch'utko — predko; st. w.: chutni'éj; odm. zdrob.: chutn'eriko

chwiaja — fajka (z naganiajaca przesada); np. Nyc ne rlobyt; yno t'éju
chw'aju k'uryt!

chwala - fala

chwalsz — jakowas ujemnos$é w przymiotach ciala, ulomnoé¢, kalectwo

chwart'uch — spédnica z grubego plétna

<chwatyra - kwatera, stacja, gospodyni domu; okno>

chw'oja — choina

chwolga — wytchnienie dane w robocie, moznos¢ odpoczynku

chuw'olusz — folusz

chwolwarok — folwark

chwlornal - fornal

*chwost — ogon (u Rusinéw nadbuznych) (M. H.)
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chwént — funt

[chw'uga zob. fuga]

chwujara — fujarka

chw'lra — fura

chw'uszczka — gatunek skrzypu (roslina)

chwyjgura — krzyz przydroiny

<chwyla - chwila; po chwyli, przeciag czasu dluzszy niz chwila; np.
Dawnos wze nastawyta obid? O, wze po chwyly, juz dosé dawno.>

chwystk'yj — gietki, gibki, §wiszczacy w powietrzu przy machaniu (pret);
np. Ne byj teli'etia kYjom, yno w'ozmy chw'ystkoh'o prutia )
sm'ahny jéjle, to polet'yt’

chwyjstorgja — bajka, powiesé nieprawdopodobna, jako to o rozmawia-
jacych zwierzetach '

na chiylow'j v. na chiglu — na pochylosci

[chylowa (ptaszka) zob. hylowa ptaszkal

[chyra zob. haraszkow'atyj|

chlijtaty sia — chwia¢ sie, kotysac sig, nie tkwi¢ mocno'.

ciédytko — powazka do cedzenia mleka

ciédyty — cedzic

ciélow'aty — calowaé

ciélyj — caly; odm. zdrob.: ciélutenkyj

ciengom v. ciénglowo — ciggle

ciép — cep

ciép'ylno — rekojesc od cepa

ciklawost — ochota i pojetnosé do nabywania wiadomosci i rzemiosk; np.
Blaczte jach mbj chtopec chorosz’e hrablly zrob'yw! O, to kol'ys
bude m'ajster, koly taklyj cik'awyj.

cima — ¢ma

cilopaty — sieka¢ <(ziele); np. Wze maju ciopanoje zile dla wepryha,
ino tra jmu obsypaty, szoby buw hutnij (predzej) htadkij (thusty).>

ciuck'a — owad (w zn. ogélnym); <np. Naletyto ciuciek w moloho, wze
sia hydzu (brzydze) jiho jisty; kusliwaja ciucha (jadowity [owad])>

ciupi'e — kurcze; <ciupieta, kurcze¢ta; np. ciupie zdochlo, hurka z ciu-
pielamy>

! [Ostatnie okreglenie znaczenia tego wyrazu wprowadzono do slownika na podstawie
zapiskéw Hempléwny.|
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cnlity — niknaé na zdrowiu, mizernie¢ stopniowo'; <np. Szos sia meni
teljeta od tyji boczuly (mascé krowy) ne wedut, chocz sia chotorje
Y horosze uplodyt, to potom szos cnije, cnije i zawdy odchodyt™>

cy — czy

cycka — cycek

cyhlanok — maly nozpk, kozik

cystyj — czysty; st. w.: cysti'éjszyj; odm. zdrob.: cyst'erikyj, cyst'unifj)

czadyty (stowo nieosob.) — swedzi¢, dymi¢ <swad czué; np. Szo to tach
czadyt? A to mni z horszczyka wyprysnuto skromnoje na zjir y
czadyt>

<czarownycia — czarownica>

czcze — czczo®

czélustié (. mn.) — czelusé, otwor u piekarnego pieca

czelo — czolo

czélowliczok — Zrenica

czélow'ik — cztowiek, mezczyzna, maz; <np. Tak to czetowik ne bydle,
mowyl’ paciora szczo rano i szczo weczer. — Moj czetowik poji-
chaw do ljisa po derewo. — Ne damo same rady, nech no pryjdut’
czetowihy, szczo otawu kosyly, to natadzat toje worota.>

czépkaty — czepic¢ panne mloda, ubieraé glowe (o mezatkach); np. Oh'o,
szcze Chwedk'owa ne ch'utko pryjd'e, jakem u ni'6j buta, to szcze
V sniadani'a ne fila, szcze sia cz'épkata top'jro.

*czeplaty — czepiaé (M. H.)

czerepak — z6hw

czer(e)wo — pogardliwie: brzuch

czerew'yk — trzewik. Uwaga: Méwiac o trzewikach, butach, rekawicach,
rekach, nogach, nie lgczy sig ich zbiorowo w pary jak w mowie wy-
ksztalconej, ale rozdziela si¢ je we wzgledzie czynnosci wywierane;j
na nie; nie méwi sig: zrobic trzewiki, podkué buty, uszy¢ rekawice,
umyc rece itd., tylko: por'obyty czer'ewyhy, popodklowaty cz'obuty,
poszyty rukawicie, pomyty rukly itp.

czerez — przez

czérin — trzon w piecu lub na kominie, spéd ogniska

czer'upa — skorupa

'[W rkp. przystéwek ten skreslony.]
2[Por. T. 34 5. 238
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czetw'er — czwartek

czeznuty — ginaé, wymieraé, marnie¢

cziés, <czjis> — czas; w toj czi'és, natychmiast; <za matyj czjis, wkrétce,
predko; w séj czjés, zaraz>

cziésom — czasem

cziésto — czesto

[czjis zob. czi'és]

czmuty — sztuki, dziwy, figle, czary i leki w sposobie lekcewazenia lub
niewiary; np. O, dokazuje wbn tam tyjé swojé czmuty nad neju,
alé Boh znaje, cy to j6j pomoze, a zaptatyty mu treba.

czmyty' (slowo nieosob.) — dretwieé, cierpnaé; np. Ani‘a my ruk'a
‘'oczmyta, jakem trym'ata k'ol'odu, szo Jah'ob rozr'ubow'aw na
pol'inicia.

czobut — but (zob. uwaga o czer'ewyku)

czlobuti'e — buty (zbiorowo, jako obucie)

czohaty sia (do czoho) — trze¢ sie o co (o bydle); np. Wt sia czohaje
do plota.

czlom — czemu, dlaczego

cz'ornob'él — bylica (roslina)

czornyj — czarny; st. w.. czlorni'éjszyj; odm. zdrob.: czlorn'erihyy,
czlorni'unij

czOsnyk — czosnek

czbtery — cztery

czud - dziwo; uzywany w przeklenstwach; np. Bodaj teble cz'ud
nap'aw!

czudow'aty — psué co dziwacznym i niestosownym obchodzeniem sig
z tym; np. A bod'aj teb'e! Szos ty tut zr'obyla z moj'ém pradi'eniom,
des pom'otatas, poczud'owaltas, szo tepler nyth'yy ne m'oh'u zdyb'aty.

czuhraty — czesa¢ przedziwo na drewnianych grzebieniach i zwija¢ je
w kadziolki do przedzenia na plétno Sredniej grubosci

czuty — styszeé, <slucha¢> (odbiera¢ wrazenie zmystem sluchu, nie
czucia [zob. styszyty|

czuzyj — obcy, nieznajomy, cudzy

czychaty - kichaé

LW rkp.: Czmyty"]

T
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czyrwon'yj — czerwony; st. w.. czyrwoni'éjszyf, odm. zdrob.: czyr-
won'erihyj, czyrwoni'uni(j)

<czystyj — czysty, niewinny; czystoje hoko do koho maty; np. Calyj rék
stuzytam u nioho, a nyc né zawynylam i zawzdy czystoje oko do
nioho maju, any na tycio (tak malo) ne zakalnoje.>

ék'uty — szczué (psami); np. A nackuj joho tam dobre, naj siuda ne
chodyt’>

cwyt — kwiat

cwyty — kwitnaé; <chlyb cwyte, chleb plesnieje, kwitnie>

z d'armdj racji — bezzasadnie, bez przyczyny, napastnie; np. Czoh'oz sia
mene z d'armébj rlacji czepl'yjesz, holy ja tob'i nyc ne w'ynna'?

daty — dac

z dawien-dawn'osti — z dawna-dawien

de [zob. (h)de]

dence — dno, denko

de-ne b'ud - gdziekolwiek

der — dzien

derewc'e — drzewko, drewienko

der'ewianyj — drewniany

der(e)wo — drzewo

dereza — widlak babimér (roslina)

derty - drzec®

derwyn'a — zarosla drzewne

derzonk'o — rekojes¢, raczka; <np. derewlanoje derzonko w toho nozji>

dlesiat — dziesie¢; desi‘atero, dziesiecioro; u desiat'6r-ze, w dziesiecioro

déti'e — dziecie (podniesionym stylem)

detiieczyj — dziecinny

det'yna — dzieci¢ (potocznie)

dewial — dziewigé; dewi'atero, dziewigcioro; u dewiat'ér-ze, w dziewie-
cioro (ples¢ itp.)

diasn'a — dzigsta

d'id — dziad

! [Wyrazenie zapisane takze dwukrotnie w notatkach Kolberga, gdzie podany inny
przyklad jego uzycia: ,Nabyw sia mene z darmoj racji”.|
2[Por. T. 34 5. 238; tam w znaczeniu: ,mle¢ grubo zboze na krupy”|
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didycz - dziedzic

di'¢dko — stryj, wuj, nazwanie dawane starszemu, cho¢by obcemu, przez
uszanowanie. <Czasami zamiast diédko méwia zaréwno do stryja
jak i wuja z polska: wujaszko, wyrazu za$ stryj weale nie znajg.>"

di¢dyna — stryjenka, wujenka’

di'¢k — diak (stuga cerkiewny)

diékouw'aty — dzigkowaé

d(i)éInycia — czes¢ na kogo przypadajaca, dzial

d(iyélyty — dzieli¢

di'éwer, <diwer> — dziewierz, brat meza; <np. Taz to Jwan méj po
muzyhkowy (po mezu) diwer, bom buta za joho riédnym bratem.>*

di'ohol — dziegec

[disiednia zob. dys]

ditko — zly duch, diabel; np. A d'e-zes-te sia pochow'aly? Z'awd)y jach
dn'o potri'ébno, to wsich d'itko des wyber'e ) ném'a.

diupli'é (mian. I. poj. rodz. z.) — dziupla (dziura w drzewie, gdzie si¢
gniezdiza dzikie ptaki lub pszczoly). Uwaga: Poniewaz w wymowie
tutejszego ludu a miekkie (ia) brzmi jak i€, przeto i rzeczowniki zen-
skie, zakoriczone na -a z poprzedzajaca miekka spélgloska koricza
si¢ na -ié w mian. l. poj.

diuri'é — dziura (zob. uwage poprzedzajaca [tj. do hasla diupli'é])

diwezyna — dziewczyna; w | mn.: diwcziéta; odm.: d'iwcza, d'iwa,
dyw'ucha, diw'orika, d'iwka, diwczyn'orika; <mogaca juz i$¢ za
maz: wie do ludyj; np. A duza juz wasza cérka? O, wze do ludyyj,
pane.>

[diwer zob. diéwer]

diza — dzieza

dobryj — oprécz zwycz. zn.: majacy mienie (dobro), bogaty; np. Czlom
gospodar® d'obryj? — Chud'oboj'u! Sz'oby ne chud'oba, szcz'oz by

'|W swoich zapiskach Hempléwna zanotowala: ,Lud nasz nie odnacza stopnia po-
krewieristwa stryja i stryjenki; brat ojca lub matki zaréwno: »diedko«, bratowa ojca lub
matki: »diedyna«. »Diedko« na polski thumaczy si¢ na: wujaszko, wyrazu »stryj« nie znajg
weale. Zapis Hempléwny opatrzyl Kolberg w rkp. notatky: Lud. Jezyk"]

2|Por. przyp. poprzedni.]

3[Wyraz diwer" wraz z objasnieniem: ,brat meza” i tym samym przpkladem zastoso-
wania, wpisane do zeszytu przez Kolberga, zanotowala takze w swych zapiskach Hem-
pléwna.)
4|W rkp. tu i nizej w wyrazie ,gospodar” nad .g" nadpisane: ,h"|
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my buly w'arte? Cy z'6nku abo d'ity zatoz'u do s'ochy na chl'yb
hloraty? Jach chud'oby ném'a, to-j najllipszyj eospod'ar di'abla
wart!

d'oczka — corka

dohadaty sia — domyslac sie

dohadzi'éty — dogadzac

dohaniéty — oprécz zwycz. zn.: doréwnywac komu wzrostem, rosnac,
wygladaniem na tez lata, bedac mlodszym; np. Moja Z'oska maje
n'o szt'yry lita, a dohani'éje wze waszoh'o Hr'ycha szo zo trly l'ita
od n'eji st'arszeczhyj. — Ja m'aju wze u pi'etdesi‘at’l'it, a ty men'e
dohani'éjesz, szo ném'ajesz jach tr'yjci'at’

|[dohladaty zob. hl'adyty]

dbjly — dojsé

do-k'6l — dokad

dotSto — dhuto

doma — w domu

dopadkom - dorywkami

d'opkaty — deptac

*dopytaty sia (u czorta chliba, hroszy, muzyky itp., itp.) — dokupi¢ sie
u diabla, zyska¢ od niego kosztem wlasnej duszy dostatek, pienigdze
lub jakg zdolnos$¢, np. grania na skrzypcach itp. (M. H.)

dor'aity — doradzi¢, nastreczyé

dor'ob — garnek brakowy, niedopalony lub pekniety. <Zwykle sa doroby
ostatnie garnki, wychodzace z pieca garncarskiego (zob. [h'érno),
hurno), wybiorki garnkéw.>

na dosk'oment — na pewno; np. Wze zlawtra pr'yjd'e na dosk'oment,
slam mni skaz'aw.

dostojaty sia — dojrzec (o zbozu)

d'osyt’ — dosy¢

d'oszcz — deszcz; lud nie méwi jak w mowie wyksztalconej: deszcz pada,
deszcz upadl, tylko: ,Dloszcz id'e. — Tepl'enkyj d'oszczyh plojsz'ow.
— Jach jn'o d'oszcz p'bjd'e, to wsio posch'odyt, szosmo pos'ijal'y.

d'oszczka — deska

dosciib — przebiegld$¢, spryt; np. O, ne hluczte joh'o, jach m'aje kaz'aty,
maje w'én d'osc'ib na wsi'oje, bude wid'aw, jach sia wych¥amaty.
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do-tél' — dotad

dowbaty? — dtuba¢, wyrabia¢ dziure diutem

dowhyj - dhugi; st. w.: dowszyj; odm. zdrob.: d'owsz'erikyj

dowklola — dokola

dowblno — do syta, dostatecznie, do woli

dozdri'éty — dojrzec (o owocach)

dozr'yty — dojrzeé, dopatrzeé

dozdaty, <dozydaty> — dozyé, doczekad; (czas ter.: dozdu, dozddsz,
dozda itd.); <np. A bodajs ty ne buta dozdata swojsj chudoby tut
pryhnaty, koly mi takéju szkodu w horodi robysz!>

driahly — galareta zastygla z ugotowanych nég bydlecych, wieprzowych
<i w ogdle kazda galareta; np. Traset’sia jak drahly.>

dr'émliéty — drzemac

drézyty — drzed

driépaty — czesaé przedziwo na zelaznej szczotce

driépka — szczotka zelazna do przedziwa

<drizd - drozd (ptak), Turdus musicus)>*

dréskwa — rzepak letni (jary), uprawiany przez lud na olej*

drozyn'a — drozyzna

dr'uk — drag; odm. zdrob.: druczok

dr'yhaty — drgac

duch — cieplo (cieplik) w izbie, oddech (dusza, zycie, duch); np. Jach
bno sp'aw z toho d'achu, tach yno raz tupn'uw h'ocz(y)ma, }) duch
wze z nioho wyjsz'ow. — <U Hrycia lipszyj duch w chatupi (izbie),
jach u Stepana, chocz wydytsia Stepanycha lipsze palyt w peczji.
— Wolnyj duch, lekkie cieplo; np. Hruszky i stywhy tra w wolnym
duchu suszyty, szob yno powiahly, a ne spatyty sia.>

d'uchwaty - ufac

d'uczk'a — czesc zaren do mielenia zboza

dumaty — myslec, sadzié¢ o czym, mie¢ urobione zdanie o czym <zob.
tez hadaty, zhanuty>

d'ureri — glupiec

! [W notatkach Kolberga: ,do til”. Por. tez T. 34 s, 238.)

2[W rkp. nad ,w" nadpisane ,I"]

3[Taka sama wersja w rkp. Hempléuny Ptaki. |

4[Identyczny zapis w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 238
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durno — darmo, za darmo, préino, bezskutecznie, nadaremnie; np.
Szczlozes zapbatyba za tyjé hr'uszh'y kum'ow))? Et, tak mni d'al'y
d'urne, majut’ t'ylo, szoby z n'émy roblyly? — <Toz za durno
robytam.> — Nat'ne puszcz'ut' moh'o Iwanka iz rekrut'bw, d'urnyj
to buw mbj ptacz y moja wtr'ata.

durnow'atyj — glupowaty

duryty — ludzié

duszi'é — dusza (zob. uwage o diupli'é)

d'uz'yj — mocny, zdrow; czesciej si¢ uzywa w st. w.: d'uzszyj, silniejszy,
mocniejszy

dwaczk'y — dwojaczki gliniane do noszenia jadla w pole

du'ajciat’ — dwadziescia

dwanajcial’ — dwanascie

dwlery — drzwi; zdrob.: dwerc(i)é

dwolistyj — dwojaki

u dw'dze — we dwoje; <u tréze, we troje; u piutor-ze', w piecioro,
u czetwero, szestero, semero, We CZWoro, szescioro, siedmioro (np.
ples¢ sznurki)>

dwyhaty — dZwigac

dych'anie — oddychanie, miejsce zewnatrz pluc, ktére sie wznosi i opada
przy oddychaniu; np. Eh, sz'oz to za kami'én, sz'ob new'id” jach,
Hlospod'y boron'y, wd'aryty nym czotowi'ka, yn'o ne w dychanie
— toby ne zablyw.

d'yk'yj — dziki; st. w.: dyhkszyj

dymlanycia — wrzod

d'ymaty — napinac si¢ oddechem, stekac, silac sie na nabranie tchu przy
ciezkiej pracy; np. ‘O w'idaj'u ja wze, tr'a to d'obre d'ymaty przy
tahk'bj robotié.

d]bsi‘éjszyj — dzisiejszy

dy$ v. disiednia — dzi§, dzisiaj

dywow'aty sia (komu lub czomu, z koho) — dziwi¢ sie

d'ywijty sia — patrzeé

d(z)iub'ak — dziob

! [Tak w rkp]
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flaga v. chllaga — slota, deszcz ze $niegiem, flegma [zob. tez hlagal;
np. Chllaga zbyta chud'obu na plaszy ani'a-az sia tepler trias'e.
— Blar-ze men'e fllaga d'uszyt; az bl'uju.

fllaky — oprécz zwycz. zn.: wiszace piersi kobiece (pogardliwie)

fliészka — flaszka; zdrob.: fliészoczka

fuga v. chw'uga — slota, deszcz

gadzal — lodyzka od liscia; uzywane, gdy mowa o lodyzkach od li-
$ci warzywnych; np. Nazbératam sobi buraczanich gadz'ath'ow,
nakw'asz'u )) budu mata war'inie na néd'ilu.

galdyga — lodyga roslinna

(g)la — dla

goju (wol.) — nazwanie przyjacielskie, <niby> nauczajaco- protekcyjne;
np. Ne berly, goju, tohlo wedr'a na w'odu, bo tecz'e. — Id'y do
chat'upy, p'erewoloczy sia, gojciu, w s'uchéjé szm’atia. — <Ne bery,
goju, kozucha, bo tobi harjicze bude. — Alez, goju, ne jdy tam, tam
néma, czoho szuhkajesz.>

gospodar' — wlasciciel gruntu, pan jakiegokolwiek stanu, majacy shugi,
glowa domu, chlop (kmiec); np. O, na hospodary) tep'er torunkaja
byd'a toj hrunt'owyj pod'atoh. — Cz'yja to d'iwczyn'a id'e ot-de-'o
w blitoj chustci'é? Eh, to ohrodn'yhowa kuchark'a. A dez jleju tach
gospod'ar wystaw prlotyw nocz'i? - O, baczte, jach Chwedhk'o
pom'er, to wsio boh'actwo poszto m'arn'ostio; jach ném'a gospo-
dar'a, to sz'ob new'id jakaja cz'elad ne pom'oze, szcz'o to szo ws'i
rladiat; a n'ycht'o dobre ne zr'obyt; neh'aj-no jéd'ion r'adyt’ a ws'i
robiat; to l'ipsz b'ude. — A to szcz'o, ne wmi'éjesz pri'ésty? A taz ty
gospod'arskaja doczk'a, ne planskaja.

gospodyn(i)a’ — zona gospodarza, pani swych slug, gotujaca jadlo dla
czeladzi dworskiej

graciow'aty — rozdeptywad, rozrabia¢ stapaniem gndj i bloto (o bydle)

h'ad — gad, plaz <zob. hadyna>
hladaty — mysle¢ (ze), zdawac si¢, sadzi¢ (ze), np. A ja had'awem, szo wy
o mfe)n'i h'oworyte. — <Ja hadata, szczo sia w czetwer powernu,

! [W rkp. we wszystkich wystapieniach tego wyrazu, tu i w przytaczanych przykla-
dach nad ,g" nadpisane ,h"|
2[W rkp. nad ,g" nadpisane ,h"]
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a to w pietionhu. — Szo to win sobi nahadaw, szo stuhu pryjniw,
wze sam robyty ne chocze. Zob. zhanuty> [oraz d'umaty]

hladka - mysl o czyms$, mowa o czyms, wzmianka; np. Any h'adk'y naet’
o tob'i ne buto. — A a, m'awem sobi na hadc'i, a t'ak-'ym sia zab'uw.

<hadko - jak gad, paskudnie, chytrze>

h'adyn'a — gadzina, zmija, <waz jadowity>

ha'ity sia — traci¢ sobie czas, mitrgzy¢, <marnowad go, czekajac>;
np. Chod'ylam za pi'awkam'y, bo m'6j zastabiw, y piaw'ok ne
dost'atam, 1) d'eri sobi zh'aitam. — Lub: A kazalem (méwilem),
szczo bude hajka, wie tyle czjisu haju sia, a won ne prychodyt’>

hlajka — prézna strata czasu, mitrega

halin — alun

haluz — galaZ; zdrob.: hatuzka, hatuzoczka

hambleres — niespodziane a klopotliwe zajecie

hlam'én — amen

|hapt'yka zob. japt'yka]

harach'y - kedziory, (pogardliwie:) kudly; np. Aj, jach tia schlopl'u za
tob, to ja tobli tyji h'arach'y obodr'u, jach mni szcze raz tach
shlazesz.

hiarast (przystéwek) — <grzecznie>, dobrze, nic do zyczenia, swobodnie,
spokojnie, z zadowoleniem, szczesliwie

haraszkow'atyj — kedzierzawy; <toz: hyra, chyra, co$ nastrzepionego,
najezonego, np. pies z kedzierzawa szerscia lub kura z nastrzepio-
nym pierzem>

haretlyka (w rodz. m.) — <heretyk>, lekcewaznik, nie<szanujacy nic>,
np. bijacy bydlo: Np. A to haret'yka! Taz w'n chud'obu bje!'

hari'écze — gorgco

hariéczka, <harjiczka> — goraczka (choroba)?

hlasyty — gasi¢, studzi¢ piec piekarny; np. Wzem cz'ér'in wyh'asyta, yn'o
tep'er podnébi'énie h'asz'u, szob sia t'isto ne posm'alyto po w'ercha.

(h)de, <de> - gdzie

hendlow'aty — kupczyé, handlowad

! [Okreélenie rodzaju oraz uwage: ,bijacy bydlo” wprowadzono do slownika na pod-
stawie zapiskéw Hempléwny. Tamze podala ona réwniez wyjasnienie: heretyk” wpisane
do zeszytu rekq Kolberga, kiéry poprawil tez wersje autorki tak w zeszycie, jak i w zapi-
skach: ,nie znajacy, co godne poszanowania” na: ,nie szanujacy nic” ]

2[Takie w notatkach Kolberga, gdzie podane s tez obie postacie zapisu.
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hlladyty — patrzec, spogladac; <dohladaty, dogladac¢>

hllaga v. hlagma - flegma [zob. tez flaga]

<hlisty — glisty, robaki (choroba)

hlynuty — spojrzec; <np. Jak pamiataju, to hladzu ku toj storoni, a jak
sia zabudu, to wze any hlynu.>

htadkyj — tlusty, upasiony (o zwierzetach); np. 'O, wze htadk'yj wasz
w'epryk, zn'aty szo k'ormlanyj.

htadysz v. hladyszka - garnek na mleko, gtadysza (po mazursku:
dziezka na mleko)

hfodaty <(kost)> — ogryzaé kosci, objada¢ gole kosci

ht6h! - glég (krzew)

htublokyj — gleboki; st. w.: h'ubszyj; odm. zdrob.: ht'uborik'yj

hfupstwo - fraszka, mala rzecz, dzieciristwo

hn'aty — gnaé, pedzic¢ na pasze

hn'esty — gniesé¢

hnloity — gnoié

hn'$j* — oprécz zwycz. zn.: materia ciekgca z ran, z wrzodéw, z oczu
itp.

hn'uty — giac

*hnylyj — zenity (M. H.)

hn'yty — oprécz zwycz. zn.: lezeé¢ dlugo rankiem w poscieli (gniewnie),
jatrzyé sie (o ranie)’.

hn'ywn'yj (na koh'o lub n'a szczo) — niezadowolony z siebie lub z kogo,
zly na siebie lub na kogo; np. Zab'ulam si'a t'6j hon'owoczh'y
wiymyty prosla fuhu y t'eper-em hn'ywnaj'a sama na sebe, bo
ném'a cz'om wod'y prynest'y.

*hodi — wara, hola; wyrazenie przystéwkowe, znaczace zakaz, wzbro-
nienie (jezyk Rusinéw nadbuznych) (M. H.)

Hody — Gody, Nowy Rok, Boze Narodzenie

hloity — goié
hojc'o(w)szczyn'a — ojcowizna
h'oko — oko

! [W notatkach Kolberga: ,htiuch” (zapis skreslony).]
2|W notatkach Kolberga: ,hniéj".|
3Takze w notatkach Kolberga, gdzie zapisane tylko ostatnie wyjaénienie znaczenia.|
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na hokoljjcznost (przystéwek) — dokola, w calej okolicy; np. No,
wie hazlte, ne haz\te, a tak'oho d'obroho plana tut ném'a
na h'okolycznost

hok'omon — ekonom

hokom'onka v. hokom'onycha - ekonomowa

holéwa - oliwa

holopa — ko$¢ goleniowa, pogardliwie: wysoka, chuda kobieta lub
krowa, gniewnie: gola, duza kos$¢ (w gotowanym miesiwie); np.
A bod'aj na t'6ju gospod'yniu' byd'a najszta, szcz'oz won'a mni za
di'élnyci'u ost'awyta? Ws'im data milesa, a mfe)n'i t5ju hol'opu
pok'ynuta, dez ja b'udu h'otéje k'osty htod'aw!

h'olyty — golic

h'otod - glod

h'olos — glos

<homeluch — jemiolucha, paszkot (ptak, Turdus viscivorus)>*

hon'ucza — szmatka do owiniecia nogi przy wkladaniu buta lub chodaka,
onucza

hlonyty — gonié, biega¢ za czym bez skutku, szukaé czego, biegajac;
np. Moja m'entryka az w £'uczny (keczna, miasto), dez ja budu
hon'yw szt'yry m'yle, Y zen'yty sia ne ch'ocz'u, y po m'entryku ne
p'ojd'u.

hor'ab — jarzebina (drzewo)

<horabok — jarzabek, ptak, Tetrao benasia>*

hloraty — orac

*hérczyczka - rodlina, a szczegdlniej nasienie rosling gorczycznik (Erysi-
mum cheiranthoides), kiére zanieczyszczajac zboze uzyte na chleb
lub kasz¢, czyni je w smaku nader gorzkim®. (M. H.)

<hordynec¢ — przezwisko nienawistne i pogardliwe, dawane w gniewie
i oburzeniu (moze wspomnienie tatarskiej hordy)>

' [W rkp. nad .g" nadpisane ,h",]

2|Taka sama wersja w rkp. Hempléwny Ptaki...|

3Jw)

4[Wedlug E. Majewskiego Stownika nazw zoologicznych i botanicznych polshich...
Erysimum cheiranthoides to pszonak, gorczycznik, dzi§ Barbarea vulgaris, wymieniony
jest jednak w tym drédle jako nalezgcy takze do rodzaju Erysimum; obecnie Erysimum
cheiranthoides, pszonak drobnokwiatowy. Por. T. 34 s. 238; tam zapis: ,hiérczyczka (roél)
- gorczecenik (Erysimum cheiranthoides)”.
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hiére(j) v. h'érsz — gorzej

h'oréty — pali€ sie, gorze¢; <np. chwoja horyt; sosna si¢ pali.>

hori'éch — orzech

[horiélka zob. hor'yltkal

h'rkawo méwyty v. hiérkawu mowu mlaty — szeplenié, <méwié
niewyraznie>

h'érk'yj — gorzki

h'érno, <hurno> — piec piekarny w znaczeniu jego wnetrza, jako miara
iloci tego, co zawiera, <piec piekarniany peln[y] czego, co si¢ w nim
suszy>; np. Caloj'e h'érno hrusz'ok susz'anych. — Caloje h'érno
kart'ochly n'apekt'a )) szcz'e k'aze, szo swoj'bj czel'ady nieobdi'élyt;
o Hospod'y, a jak'yi-ze won'y tam kaldun'ysha m'ajut’ <Czesciej
w znaczeniu pieca garncarskiego; np. Caltoje hurno zakupyw, ;.
caly piec garnkow.>

h'ornuty — garngc

h'er'och — groch

horochw!yny — grochowiny

hor'od — ogréd warzywny

hlorod(o)w'yna — ogrodowizna, buraki, marchew, kapusta itd.

hor'odyty — erodzic¢

<horoszyj - ladny, piekny, zgrabny> [zob. tez choroszyj|

[h6rsz zob. h'6ré(j)|

horszczie — zdrob.: horszczi'étho, garnuszek

hlorszezyk — garnek <zob. takze zléwok, zliwok>

hor'ytka, <horiélka> — wédka, gorzatka

hlosélka — osetka

H'ospod — Bdg

hostr'éj — ostrze u siekiery, kosy, noza itp.

hlostryj — ostry; st. w.: hostri‘éjszyj, odm. [zdrob.|: h'ostrerik’yj

hlosty — gos¢, goscie (nie uzywa sie w L poj.); np. O, h'osty nafichaly!
— Szos za plan pryjlichaw w h'osty do dwor'a.

hotowéje hrloszé — gotowizna, gotdwka

howeczk'a, <oweczka> — oweca; <owci, howeczhy, owce; np. wotna
z owec>

howor'yty — méwic

<hozdeé - reumatyzm, lamanie w kosciach>

h'oz(e)r'o — jezioro
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hrablacz — robotnik z grabiami, najemnik do grabienia siana lub tp.

hrablar — robotnik kopiacy rowy, grabarz

hrably — grabie

<hrad - grad>

hrlaty — grac

[hrebak zob. hroblak]

hrebaty — grzebac

hreben — grzebien; zdrob.: hrleben'e¢

hrleb(e)t, chreb(e)t — grzbiet

hrlebla — grobla

(h)r'eczan'yj — hreczany, gryczany

<hremest — remiz, ptak (Parus pendulinus)>'

hremlotyty v. hr'émyty — grzmiec

hriéch — grzech

hri¢dka — grzeda, zagon w ogrodzie

hri'éty — grzac

hri'ézty — grzeznac

hrobak v. hrleblak — robak (grzebigcy w ziemi)

hrom'ada — mieszkaricy calej wsi, gospodarze jednej zamieszkalej miej-
SCOWOSCI

hromladyty — grabi¢, zgrabia¢; <np. hromadyty sjino>

hromn'ycia — gromnica

<hrondok — gradek, suche miejsce, otoczone blotami lub woda, kepa>

<hrésze — grosze, pieniadze>

hrozyty — grozi¢, mie¢ przewage nad drugim (o bydleciu); np. Z'awdy
tra huwazi’éty, jach chot'oroje bydle druhomu hrozyt; to toje
dr'uhoje tra tach st'awlaty, sz'oby m'alo sia (h)de postupyty pe-
red t'amto'ém®, b'oby jej'e pob'yto.

hrubyj — gruby; st. w.: hr'ubszyj; odm.: hr'ubi'dznyj

hriudie — pluca, piersi (ludzkie)

hr'usza — grusza

hruziély — wrzody na plucach (gruzlica)’.

hr'uzko — grzasko, blotnisto

1|W rkp. Hempléwny Ptaki... identyczne nazwy, a ponadto opis opublikowany w T.
34 s. 179 (tam bez nazwy laciriskiej).|

2[Tak w rkp.]

3|Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 238
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hr'yb - grzyb

<hryka — gryka, tatarka, hreczka>

hr'ywka — grzywka, wlosy ucigte réwno na czole, noszone przez tutejsze
kobiety

hr'yzty — gryic

h'uba — geba, usta

h'uby — grzyby, bedtki (ogdlnie)

h'ubyty — gubic

h'uczeni — nauczyciel, trudnigcy si¢ uczeniem

huéciwyj — grzeczny, zacny; np. Lubl'u ja tam chlodyty iz l'ystom
do toh'o dwor'a, bo hudc'iwyj'i pan'y, y pohow'orat’z czotow'ikom
i zZ'awdy szczo dad'ut zfisty.

(h)Yudka — wedka

h'ugr'y' — weary, choroba u bydta i swiri

huh'ol — wegiel

huh'ol — wegiel, naroznik w budowie

hul — ul

h'ulud'a — omamienie, chwilowe odurzenie si¢, uludna pociecha

hum'ennoj — gumienny

<hurno> [zob. h'érno]

hus — ges; <husy, gesi>; huss'ak, gasior

hustni'éty — gestnied

h'ustyj — gesty; st. w.: hustWjszyj; odm. zdrob.: h'ust'erikyj, h'ust'orikyj

hluszcz — ggszcz

huwazi'éty — uwazac

huziolok — wezelek

hluzk'yj — waski; st. w.: h'uzszyj; odm. zdrob.: h'uz'erikyj, huzi'uni(j)

h'uz — waz

h'yczka — na¢, nacina, reszta worka, pozostajgca u gér) po zawigza-
niu go ze zbozem; <np. Nyma za szczo myszka wzity, korothaja
hyczha>2

h'ydk'yj — obrzydliwy

h'ydyty sia — brzydzic si¢

LW rkp. nad ,g" Hempléwna dopisala ,h". Zapis takze w notatkach Kolberga |
2 [Haslo takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 238

’ Al
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<hplowa (chylowa) ptaszka — wilga, ptak (Oriolus galbula)>'
hyn'aksz(e) v. hynsz — inaczej

h'ynuty — gingé

[hyra zob. haraszkow'atyj]

ity (Yty) — i8¢

fn'o — ylko, jeno; <jino-szczo, tylko co, malo, ledwie>
(i)szcz'e — jeszcze

iw (yw) - w

iz (yz) — z

jabl(o)ko — jabtko; w 1. mn. zwykle: jabi(o)ka, niekiedy: jabi(d)ce (rodz.
z)

jach — jak

fachkaty — <jecze¢>, piszczeé zaloénie (o ptakach); np. O, wie jindy-
czynjeta jachkajut] tra nat’im jisty daty.>

jachyj v. jak'yj — jaki

jaczm'i (€) 1 — jeczmien

jacznyj — jeczmienny; <np. Jaczni kaszu wari.>

jadr'o — jadro (w orzechu), pestka (w liwce, wisni)

jadryj — jedrny; st. w.: jadryjszyj

jaduchla — suchoty, dychawica; <toj jaducha, ten suchotnik (w znacze-
niu pogardliwego politowania)? -

jaduszlywyj — dychawiczny, kaszlacy®

jadwab - jedwab

jadwent — adwent

jahty — jagty (krupy z prosa)

jahnie — jagnie

jajce (rodz. n.) — jajko; w I. mn.: fajcia, jajec itd.; np. Maju dwié jajec.

jajecznia — jajecznica

[iak'yj zob. jachyj|

I [Identyczna wersja w rkp. Hempléwny Ptahi... Kolberg blednie zanotowal w zeszy-
cie: ,Oriolus galbulus”; w rkp. Hempléwny poprawnie: ,Oriolus galbula”.|

2 [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 239; tam bez informacji o zabarwieniu
uczuciowym znaczenia.|

3[Takie w notatkach Kolberga|
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jaldwka — jaléwka, potocznie: krowa; <np. Jatéwha méni sia pohynuta
(uciekla), maje rabuju tetoniu (cielicg).>

jalowycia — jalowica

jangryst — agrest

janiol, Swiat'yj janiol — aniol

japt'yka v. hapt'yka — apteka

<jarczuk — pierworodne szczenig od pierworodnej suki, kiérej matka
byla znéw pierworodng itd. Takiego psa ukaszenie (méwi lud) jest
zawsze zjadliwe i trudne do wyleczenia.>

jarmar'ok — jarmark

jarm'o — jarzmo

jaryj (wésk) — jary wosk, od jarych pszczél, kiére nie wydaly wiosng
mtodego roju, nie roily si¢

jaryn'e¢ — czarodziejskie nazwanie diabla

jatrement — atrament

jatrocha — zona brata meza (jatrew)

jawent'urnyk — niezgodny, szukajacy klétni i zwadki z béjka

jazia — jedza (czarownica)

jaz'yk — jezyk

jaz — ai

je (skrécone: jest) — jest, sg

jéchaty - jechac

jedion — jeden; za fednoje, <za-jedno>', ciggle jedno, to samo, do
uprzykrzenia, <ciagle, ustawicznie, zawsze, jedno i toz samo>;
fedno-jedn'ostio, tylko jedno, jedniuterikie; u jédnlostal, pojedyn-
czo, w jedno

jemko - chetnie, lapczywie (jes¢), <np. Jemko jisty, a ne jemko robyty.>

[iésty zob. jisty]

jidlo - jadto

jisty (jésty) — jesé, wpijac si¢ w cialo, gryzé (np. sznurek u ubrania)

jmlaty sia — ja¢ sie

jucha - krew zwierzeca

juda — nazwanie pogardliwe, znaczgce niecnos¢ i brzydote

judyty sia (z kym) — drazni¢ si¢, durzyé, zwodzic

jusci v. justy — jusci, juzci

I[Por. T. 34 5. 244
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juszka — rosét z migsa, odwar z zidl, z owocéw itp.

kabluk — kablak

kaczi'éty — taczac, tulac

klaczka — oprécz zwycz. zn.: cze$é niewodu, czes¢ dyszla u wozu

kaczynie — kaczg; zbiorowo: glaby od kapusty i kaczany od kukuruzy

*kaczynij — kaczy (M. H.)

kad'ytto — kadzidto

kalno — blotnisto, <grzasko>, ciezka droga, bloto

Kaln'yj — brudny; np. <kalnyji ruki>, kalnaja soroczha, <az sia hydko
dywyty>

kaluza — kaluz

kallyna — kalina (krzew)

kalam'utngj — metny (o wodzie)

katd'ub — naczynie gospodarskie, drewniane lub plecione ze stomy i lyka

katdun — zoladek bydlecy, pogardliwie: brzuch ludzki

k'ami(i)én — kamieni

kant'ystyj — ostrokatny

kandziuch — zoladek bydlecy

Kapa, kKapka — kropla; np. Ném'aju any k'apy motok'a.

kapusniék — kapusniak

karataty — klepa¢ biede, biedowa¢, kolatac si¢ po Swiecie

kartochla (rodz. z.) — kartofel

K'aszél — kaszel

K'atér — katar

kaw'alczych — kawalek

kazari (rodz. m.) — kazanie (koscielna nauka)

<kazaty — méwi¢, powiadac>

k'azka — klechda; swi'ataja k'azka, legenda

k'élyszok — kieliszek

Kepsk'yj v. kiepsk'yj — lichy, zty, kiepski

klészen v. készenia — kieszen

[kilepskyj zob. kK'epskpyj]

kisi'él — zur (potrawa)

kiszyk — pleciona, slomiana miarka

klakn'uty — kleknac

klasty — kla¢
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kluczk'a — czes¢ kosy

kl'uka — czes¢ studni

kljkatly — wola¢; <np. Zaklgcz tam bondara.>
klyn'e¢ — klin, klinek

klaczli(é) — klaki (z przedziwa)

klapot (sina) — garsc, garstka (siana)

kFasty — klas¢

<klodka — pniak>

k¥omla — rodzaj sieci na ryby

klon'ycia — czes¢ wozu

klopot — précz. zwycz. zn,: cz¢éé zaren do mielenia
ktub — biodro (u bydla, koni), klgb

ktubi'e (rodz. n.) — klebek (nici)

knysz}) — pieczone pierogi

koblyta — oprécz zwycz. zn.: narzedzie bednarskie
kodkodaty — gdakac¢ w przestrachu (o kurze)
[K'ola zob. Kole]

Kolad'a — koleda, uczta wieczorna w wigili¢ Bozego Narodzenia
k'olba — korba do krecenia u machin

klole v. k'ol'a — obok, przy

kolésn'yk — kolodziej

koléso — kolo (u wozu itp.)

koli'ega — wspolpracownik ciagly

kol'ino — kolano

koluch — kolec (u roélin, drzew itp.)

koluszcz'yj — kolczasty, kolacy

kol'y$ — kiedys, niegdys

kolm'ir' — kolnierz

koloda — pniak, kloda

ko¥Sdka — pniaczek, niekiedy: klédka (do zamykania)
kolosie (rodz. n., zbiorowo) — klosy

kototy — klué, o bydle: bés¢

kolyszka — kolebka, kolyska

k'oncze v. kon'eczne — koniecznie

L[W rkp. nad 1" nadpisane "]
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kon'e¢ — koniec lub poczatek, byle z kraja, <z brzega>; np. Napo-
czni'éte-n'o szcz'e z koric'i, blosmo sia pom'élal’y! <Zaczynaty od
korici (od poczatku). — Wse wmiju (umiem) tuju pisi, yno zabutam
sia od korici.>'

koniuszyna — koniczyna (roslina pastewna)

konoply (konoplé) — konopie; <konopie kwiatowe: ploskiori [zob. plo-
skon], (po mazursku: suszki); konopie nasienne: matiorka [zob.] (po
mazursku: glowacze)>

konowk'a — konewka

konowr'st — kolowrot

k'6n — kori

K'6riczaty — koriczyé

kériczystyj — koriczasty

k'épa — kupa, slos

kopka — czélko na glowe u dziewczat

koprywa — pokrzywa (roslina)®

kl'opyst — czgs¢ radel

klora, temnaja k'ora — przezwisko dawane w przeklenstwie

! [W swoich zapiskach Hempléwna zanotowala: ,Lud nasz nie uzywa wyrazu »po-
czatek« tylko »konec«; np. »toj konec« znaczy poczatek, »tamoj konec« — koniec”. Podala
tam takze te same przyklady gwarowe, ktére do zeszytu wpisal Kolberg. Nad tekstem
autorki nota Kolberga: . Jezyk" |

Z|Haslo to opatrzyla Hempléwna odsytaczem:| Zob. [A.] Malecki Gramfatyha jezyha
polskiego wiehsza, Lwéw 1863] s. 198 w. 8. [Antoni Malecki (1821-1913), historyk lite-
ratury, historyk, jezykoznaweca, filolog klasyczny, profesor uniwersytetu krakowskiego,
od r. 1846 uniwersytetu lwowskiego, od r. 1872 rektor tej uczelni. Jego podrecznik gra-
matyki wydany zostal we Lwowie w 1863 roku w dwu wersjach: Gramatyka jezyka
polshiego mniejsza, dla uzythu gimnazjow i szkol realnych oraz Gramatyhka jezyka
polskiego wieksza (dla nauczycieli). Gramatyka zdobyla duzg popularnosé i wywarla
ogromny wplyw na podniesienie kultury jezyka polskiego. Do opinii Maleckiego, kiéry
dobrze orientowal si¢ w planach badawczo-edytorskich Kolberga i wartosci jego dzieta
(zob. Korespondencja Oshara Kolberga, cz. 1, DWOK T. 64, s. 283, list Kolberga do Ma-
leckiego z 26 11 1869 r.) odwolywal sie tez HKolberg w r. 1878, pracujac nad problemem
notacji gwar ukrairiskich (zob. tamze, cz. 1l, DWOK T. 65, s. 116 i 118, listy Kolberga do
Hopernickiego z 1 11l 1878 r. i Kopernickiego do Holberga z 2 III 1878 r.). Brak jednak
informacii, czy konkretne konsultacje i wspélpraca Kolberga z Maleckim w tym zakresie
doszly do skutku i w jakim stopniu zaangazowal si¢ w nie autor Gramatyki. Odsylacz
Hempléwny do Gramatyki kieruje do tekstu, w kiérym mowa o zatarciu si¢ pierwotnego,
prawidlowego brzmienia niektérych wyrazéw, co utrudnia okreslenie ich wlasciwe;j ety-
mologii. Jako przyklad wymieniona jest tam m.in. pokrzywa (.wlasciwie: koprzywa”) oraz
wyraz wesoly (wlasciwie: wiesioly”). Zob. tez nizej haslo: wiesiolyj™|

) pr
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korcz — krzak; <np. Id"w korcziji, idi w krzaki.>

klorczm'a — karczma

kor'inn — korzen

K'ormn'yj — karmiony, ukarmiony, utluczony

kor'obka — naczynie gospodarskie, plecione ze stomy i lyczka

Korol — krél

koromyslo — nosze drewniane na plecy do noszenia wody w dwéch
wiadrach, uczepionych po koricach

Kortyty — korcic

kor'una — korona; kor'unka, koronka do odmawiania pacierzy

klosa — kosa, warkocz

kosar — kosarz

kosow'ycia — sianokosy, kosba; <np. Moja detyna konczyt rék w samuju
kosowyciu.>

K'6st — kos¢

kostriéwa — kostrzewa (roélina)'

kostrublatyj — chropowaty’

Kosty — kosa, zeby (jako choroba), b6l zeb6w?® [zob. zub]

kosziél — kobialka, koszatka

Készka — kotka

K'6t — kot

kotli'ér — kotlarz

K'étnaja — kotna (owca, koza, kotka)

[kot'oryj zob. chotoryj]

Kowyty, <toczyty> — toczyc

K'owbaska — kietbasa

k'oza — koza, sarna

kozuch — kozuch; ma miejsc.: kozuse (zob. b'6k i bartsh)

kraj — kraj, brzeg

krameni — krzemien

kramnyj — kupiony w miescie, w sklepie, nie: zrobiony w domu; np.
kr'amnaja sor'oczha

I [Takze w notatkach Kolberga (zapis skrelony).|

2[Obok tego hasta pézniej dopisany odsytacz Kolberga:| zob. Pokucie cz. 1 [DWOK T.
29] s. 138, [gdzie mowa o wielkanocnej zabawie dziewczecej p. n. JKostrub”|

3[Takie w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 239
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krlaska — rumieniec zdrowia na twarzy i ustach; np. Nat’ wz'e Iw'an
oduz'aw, wie maje krlashu na l'lyczow'i, a buw taklyj blityj jach
toj m'ur.

<krasnyj — czerwony (lubo i ten ostatni wyraz uzywaja)>

<krasocha — kraska, ptak (Coracias garrulus)>"

krasty — kras¢

kr'emp(i)el — czes¢ brony, kotek mocny, wbity w co

kr'esywo — krzesiwo

kr'ocha — trocha

<kroplunio — troche, kropelke, czasem: krosiunio. Dzigkujgc: mato za
szczo, nie ma za co>

krosi'unio — troszeczke

krlosta — paZdzierze odpadajace przy miedleniu konopi i Inu

krloszku — troszke

kr'ow — krew

kriowl'ystyj — krwisty

kr'uh — krag

kruhbyj — okraghy; st. w.: kr'uhlYjszyj; odm. [zdrob.]: kr'uhlerik'yj

krutaw'a — <zawierucha>, zamieé¢ $niegowa, <czasem (gdy duzo
$niegu): zamity>

krutyty — krecié

kruzi'élka — czes$é przeslicy

kruz'ok — krazek

krjjezijty — krzyczed

kr'glo — skrzpdlo

kryn'ycia — Zrédlo, zdrdj

krypc'i - chodaki tyczane

kr'gwyj — krzywy, kulawy, kaleka na noge

kr'yz — krzyz

ksiendz — ksiadz

ksiondzowaja — ksiedzowa

kubach — gniazdo (ptakéw), legowisko (zwierzat); <np. Kurycia sedjt
w hubase>; zartobliwie: 6zko ludzkie; miejsc. ma: kubase (zob. b'6k
i barléh)

kubaszyty sia — gniezdzi¢ sie, sadowi¢, stac sobie legowisko, 16zko

! [ldentyczna wersja w rkp. Hempléwny Praki. ]
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k'ucharka — oprécz zwycz. zn.: sluzgca wiejska (tj. stuzaca gospodarska,
szynkarska, rzemieslnicza, ale nie dworska)

k'ucza — zagroda w oborze, stajni, chlewie itp.

kuczak — ciele jednoletnie, nie majgce roku

Kuczno — teskno; <np. Kuczno mni szos bez nioho. — Kuczy mi sia
samoj w chaté>

k'uczyty — tesknic

|[kuda zob. kud'y|

kud@l — kadziel

kudy v. kuda - kidredy

kuk'6l — kakol (roslina)

<kukolka — butka, kukietka>

kulhlaty — kule¢

k'upa — duzo; <hkiipoju robyty, robi¢ gromadnie, thumem>

kuplaty sia — kapac si¢

kupci — kupcy

Kupel (rodz. m.) — kapiel

*kuraczyj — kurzy (M. H.)

k'urawa — pyl, kurzawa

Kurka — kura; kurza slepota, choroba!

Kurycia — kura (niechetnie, z przesada); <kura niosaca jaja: nesticha;
kwoka siedzaca na jajach: seducha; gdy kura radosnie gdacze, czyli
sokocze: sokotucha.> |Zob. sokotaty]

Kuryty (lulku) — pali¢ (fajke)

k'usaty — kasac

kusk'a — ogdlnie: owady zjadliwe, muchy i baki kasajace <konie>
i bydto®

Kusl'ywyj - jadowity, kasajacy (o owadach)’

kusok — kasek

Kuuszaty — kosztowaé (o jadle lub napoju); np. Pokusz'aj-n'o krupnyk'u,
cy sotonyj.

k'ut — kat

kutié — pecak, kutia (potrawa); zob. uwaga o diupli'é

![W notatkach Kolberga: Kurka — kurza slepota”. Por. tez T. 34 5. 239

2|W notatkach Kolberga: ,kasajace konie i bydlo”; na tej podstawie uzupelniono wy-
jasnienie Hempléwny w zeszycie |

3|Zapis réwniez w notatkach Kolberga |




Kuzn'yj — kazdy

Kyjdaty - rzucaé

Kyla — kilka

kplan‘ajciat — kilkanascie

kploro — kilkoro

kymbalka — obraczka z przedziwa, za kiéra wiejskie kobiety zamezne
zakladajg wlosy

Kpity — wrzed, gotowac sie

kjszka — kiszka

kytk'a — czubek (u ptakéw)

la —dla

lad'aszczo — ladaco

lah'aty — pokladac sie, klas¢ sie, legad; np. Spaty lahaj!

lakaty sia — lekac si¢

lann'yj — Iniany

lat'awka — kobieta plocha

lebled - labed#

l'echko — lekko

lechkoje — ptuca bydlece lub wieprzowe (w migsiwie)

I'éd'ij — groszek dziki w zbozu'

<légas - leniwy, ociezaly, lubiacy leze¢>?

[legumyna zob. legum'yna]

leguralne — ustawicznie, ciggle

léhczy — lec; splaty I€hczy, uzywa si¢ w znaczeniu: iéé spaé, klasé
sie spac; np. Wzesmo sp'aty pol'ahally, jach pryjichaw. — Patior'a
zmow'y Y splaty léz!

leksz — lzej; np. 'O, wze mni na h'olowu l'ehsz po tom l'ékarstw'i, yn'o
szcze men'e z2yw'st blol'yt:

Iéliéty — chwia sig, bujac si¢ (od wiatru); np. O, jach kolosie léliéje na
nywi.

len'ywyj - leniwy

lepiech - tatarak (rodlina, <ziele wodne>)?

| [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 239,

2|Haslo to, wprowadzone do zeszytu reka Kolberga, w identycznej wersji takze w za-
piskach Hempléwny.|
3[Takie w notatkach Kolberga (zapis skrelony). Por. tez T. 34 s. 239]




lezo — zelazo noza (bez trzonka)

lez'jty — lezed

li‘cha — w roli, w orce: zagon polny, zagon wyorany na niwie, pewna
liczba skib wyoranych pasem lub miejsce na pewng liczbe skib
niewyoranych; np. Pokynuty liéchu na polowy), opuscié pas ugoru
pomiedzy oranym wzdhuz polem.

liédy — czesc krosien tkackich

liéty — lac

lik'ar (Iékar) — znachor, lekarz

*likarka — gdy glowa kogo boli, to ona dmucha (O.K.)

lipsz v. lipsze — lepiej

lis — las

liskow'yj — laskowy, leszczynowy

lisn'yczyj — lesniczy, gajowy

lisow'yj — lesny

liszka — pojedynczy, niemajacy pary, zostajacy od par

lito, <ljito> — lato

litow'aty — latowaé, utrzymywac przez lato na paszy; np. Moja jatbwha
lit'uje sia Yy zym'uje w di'édk'a.

liwyj — lewy

[ljito zob. lito]

lochaty si'a — poped plciowy u Swin

lon — len

llonyk — czesc osi u wozu

lublowoje (migso) — migso bez koéci, migkisz migsny; np. Dajte mni
kaw'alczych mi'esa, yn'o bez kost'yj, tach samoho lubowoh'o ka-
wal'unio.

l'ubyty — kochag, lubic l

lude — ludzie (ogélnie), Swiat, spoleczeristwo; do lud'yj, mlodziez doro-
sta, mogaca wstepowac w zwigzki malzeriskie i

*ludieczyj — czlowieczy (M. H.)

ludietie — istota ludzka (ogélnie); np. ‘Oto sm'ityj w'owk, koty sia t'ach
ber'e do bydl'etia z'erty sered séta, tob sia wz'iw ¥ do ludi'etia (1o
jest: do kogokolwiek z ludzi)

ludKow(i)e — ludzie (wolajac z prosba); np. Ludk'ow(i)e, rat'ujte, ch'ata =
h'oret!

lulka — fajka

a
i'
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l'ustro — zwierciadlo

l'uénia — cze$é wozu

l'uz (maty) — wolno, przestrono, <luzno>; np. Ne wbyw'aj tach t'isno
toj w'ythy na kotok, tra sz'oby l'uz m'ata y w'6lno sobi ch'odyta
et ) naz'ad.

l'ych'yj — eniewny, zly, zepsuty; np. Z'a szczo ty taka l'ychaja na
m'ene? - Ne ber'y, goju, 1'6] sor'oczky, bo I'ychaja (podarta).

l'yc(z)e — lica, policzki

<lppa - lipa; lypowyj, lipowy>

I'ystie (rodz. n., zbiorowo) — liscie

Iyzun, <lyzus, lyzunka> — podchlebnik, <lizus, lizuska>

facwo — latwo

fadienie — naprawa

adnoh'o, fadnoj (dop.) — w zn.: duzo, <monogo>; np. £'adnoh’'o motok'a
t'aja kor'owa dys data. — L'adnoj kap'usty pan'y m'ajut t'oho roku.
— Eadnoh'o hor'ochu namot'otylly.

Yadyty — naprawiad, sporzgqdzac

lan'ycia — ma znaczyé: lania; uzywa si¢ w poréwnaniu, chege wyrazic,
ze cos jest dorodnego i ladnego; np. O, to dyw'ucha jach tan'ycia.
— To hor'owa jach tan'ycia.

lastbwka, <laskiéwka> — jaskdélka

Yaszczyuy sia — lasic sig, przypochlebiad, piescicé; <np. OL, jach sia tasz-
cze, lyzunka, a ne posztabys do roboty, a detynu kotysaty!

latk'ly — sukmana codzienna, zuzyta (potocznie)'

legum'yna v. legumyna — faska, naczynie na krupy, make itp.; <np.
Legumyna sia rozsochia, obruczy z neji poopadaty i muka sia sype
mezy htephamy. Proszac o make lub krupy, méwia: Dajte meni
szczo z tegumyny.>

Ih'aty - lgaé

lochérika — miseczka

Yochnuty — narzekaé, rozpaczaé, zalowaé czego straconego; np. Oj
jach tam Wawr'yczycha Hochne po t'6j ptachté, szo jbj bratycha
strat'yta.

Yokot - lokiec

I[Por. T. 34 5. 239; tam bez okreslenia uzupeniajacego: ,potocznie”.)
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lomacz(i)é — suche patyki i galezie do palenia

lomyty — lamac

lopoka — kamien wapienny, brany z loméw, opoka

losklotyty — sprawiac loskot; np. Oj, a szcz'oz tam toskot'yt” na hor'i?
Péwno wze k'bt dost'aw sia do s'atta.

loszaky, <loszeta — niekiedy zamiast:> Zrebieta (w Hrubieszowskiem
i Galicji)

Yozka — lyzka

lubk'a — czesé sochy

luczyn'a — luczywo, szczepa smolna

tuh — tug z popiolu

tupyty (zuby) — smiac si¢ (do kogo)

tupyty sia — wykluwac sie z jaj (o piskletach) |

luszczk'a — bielmo na oku, na Zrenicy’' .

Fypaty (hocz(y)ma) — otwieraé i zamykaé oczy, mrugac’ i

mach'énia — <machina>, (z przesada:) wielka postawa, wielka postac
(emach); np. Taz buj'an to ne jakoje maloje teli'e, to mach'énia. -
Wiliz'y, d'iwczynko, pod st'6t y dostan'y tris'ok, taz ty ne mach'énia,
to sia tam wt'ysnesz.

machlinik, <machinista> — maszynista, mechanik®

maciek — zoladek z wieprza :

maczi'éty — maczac ;

m'aczocha — macocha

majdan — oprécz zwycz. zn., 1j. osady zalozonej na wyrabanych lasach:
spustoszenie; np. Sz'oz tyj'i swyn'y za majd'an zrobyly w moich
kart'ochlach? (Tj., ze je tak przetrzebily, jak trzebia lasy dla zalo-
zenia w nich osad.)

majontok — mienie, majatek

makowerl — walek do wiercenia

makutra — ddjnica do wiercenia

mali'ér — malarz (drukujacy plétno na malowanhy [zob.))

mal'owanka — spédnica z domowego plétna, wydrukowana na niebiesko

! [Takze w notatkach Kolberga.|

2{hw]

3 |Ponizej Kolberg dopisal: ,maszyna — machina, np. mlockarnia”, przenoszac tu haslo
zanotowane przez Hempléwne we whasciwym porzadku alfabetycznym, zob. nizej |
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malyna — malina

mialpa — mapa. <Nie znajgc dlugo tego przedmiotu i obecnie dopiero
przy pomiarowych kwestiach o nim zaslyszawszy, lud przezwatl go
znanym juz sobie wyrazem: matpa; np. My tam ne widajemo, jach
tam je na malpie, ino widajemo, szo tach wze bulo z dawien
z dawnosti.>

malyj — maly; st. w: mlenszyj; odm. zdrob.: mal'unifj), mal'ucifj),
mal'eciff), m'enszeczk'yj [zob. mensz|

mama — zwykle, potoczne nazwanie matki

<mamona — fraszka, bagatela, mamidlo; np. Coz to je masto? To ino
mamona, tj. malo posilajgcy przysmak, jedzenie na zart. — Et, poloty
to mamona; to Zjity to robota, az ruky terpnut. Pielenie 1o [raszka,
nie to co zecie, gdy rece od sierpa dretwiejg, cierpng.>'

man'iz — miejsce przy mlockarni, gdzie konie chodza

mank'olia — zmarwienie si¢ czym az do zawrotu glowy i stracenia przy-
tomnosci (melancholia); np. Az p'6jd'u w'ypju k'élysz'ok hor'ythy, bo
néw'idaju szczo m'aju r'obyty z t'6j manh'olji.

marno-péjly — zmarnowac sie, zmarnie¢; np. Ci'éloje gospod'arstwo
mlarno pofjlszt'o za tom, szom szi'yry ned'il lezyw stab'j.

maslynka — maslanka

masn'ycia — maslnica do robienia masla, kierznia

mast’ — mas¢ do gojenia, mas¢é (barwa szersci) bydlecia

mastklyj — gladki; st. w.: mast'ijszyj; odm. zdrob.: masteerikyj, ma-
sti'ulerihyj, masti'unifj)

mastytyj — majacy ladna szersé, gladka i réwnej barwy (o bydleciu)

maszk'ara — maska

maszyna — mlocarnia, machina

mal(é)ra — macierz, matka

miatiork'a — konopie nasienne (glowacze), rosling zeriskie konopii

maty (rzecz. zen.) — matka; odm. pieszcz.. m'aterik'a, m'atiorik'a, ma-
tin'orika; m'aty d'itiam, kobieta moggca juz dla wieku doroslego
miec¢ dzieci, choc¢by dziewczyna, byle dorosta

! [W swoich notatkach Kolberg zapisal: Wyraz »mamona«, oznaczajacy w Krakow-
skiem widmo, brany tu jest w znaczeniu fraszki, bagatelki, a nieco rzadziej mamidla”,
Przytoczyl tam takze te same przpklady gwarowe wraz z objaénieniami polskimi, kiére
wpisal do zeszytu, przy czym formy: ,coz” i .ijity" majg w notatkach postad: ,szo-z"
i ziéty" ]
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mazaty — bieli¢ chate lub komin po wygaszeniu ognia

m'échi'ér — pecherz

m'ed — miéd

[medwi'éd’ zob. miedw'ed]

melnyci'a — czgs$¢ sochy i radla

*melnyk — mignarz (O.K.)

mlen'i(é)ty sia — mienia¢ si¢ (na co)

ménlistyty sia — miescic si¢ (w czym)

mlensz — mniej; <menszyj, mniejszy; menszeczhaja, maliiteczka>' [zob.
malyj]

<mental — medal>?

mér'sh — murawa, przenoénie: murawa mogilna, gréb (litewskie: murog)

mlertwyj — martwy

mlerty — umrzed, morzyc

merwa — drobna, starta sloma nadgnita

*mesty (slowo nieosob.) — mies¢, zawiewac; np. O, jach snihom mete!
(M. H.)

meszi'éty — mieszac

meszk'anie — zycie, pozycie domowe, rodzinne, malzeriskie

metkyj, <metkaja> — chyzy, zwinny, <szybki (rzutny, miotki)>

metla — miotla w zbozu (roslina), mietlica

m'eza — miedza

mlezy — miedzy

mhli'éty — mdlec

mhta — mgla

miachkyj — migkki, mialki; st. w.: mi'échszyj; odm. [zdrob..| miach'unij),
miach'ulerikyjf

miasnycé — zapusty, karnawal

miéch — woér, miech kowalski

miedwed v. medwiéd — niediwiedZ

mi'eso — migso

milesyty — migsic (ciasto)

<miéty, mjéty — mie¢ (stowo); maty [zob | zas znaczy: matka>

| [Haslo to takie w pelnej wersji w zapiskach Hempléwny |

2[Takze w zapiskach Hempléwny |

3 [Wpisujac te wersje do zeszytu, Kolberg skreslil tam weczesniejszy, pierwotny zapis .
Hempléwny: ,maty — mie¢” i dopisal nizej wskazéwke: ,miéty".|
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m'ira — miara

misiac — ksiezyc, miesiac; now'yj m'isiac, néw

miscie — miejsce

*miskij — miejski (M. H.)

[mjéty zob. miéty]

mlyn — miyn, cz¢sc¢ zaren

moch — mech

m'écno — bardzo

mocz — mnostwo, moc

moczar'i — bagna

moczow'aty sia — prébowac sily po chorobie lub dzieci¢cej niemocy, sili¢
sig

m'6hcz'y — mdc

moh'ylky — cmentarz

m'6j — méj, maz, makzonek

moja — moja, zona, malzonka

mol'ytwa — modlitwa

moloducha — panna mloda, mtoda mezatka

molodyj — mlody; st. w.: motbdszyj; odm. zdrob.: motod'erikyj

molodyty — rozwodzi¢ woda mleko, wédke itp.

molodyty sia (stowo nieosob.) — zbierac si¢ na deszcz, <chmurzyc sig¢>

molok'o — mleko

moloty — mle¢

moloty sia — kreci¢ si¢ przy dojeniu lub oraniu (o bydle)

molotyty — mlécié

mérach(w)a — mréwka

mérawn'ych v. mérawn'yk — mrowisko

morchwa — marchew

morchuwynie — na¢ od marchwi

mlore — morze

mlor'oz — mréz

m'dst — most

mloszka (zbiorowo) — drobne owady jadowite, muszki zjadliwe

motloszyly — deptac, tloczyc zboze wyroste na niwie

motow'pto — motowidlo

mot6z, motézok, <motuzok> — postronek, <powréz do prowadzenia by-
dlecia (moze od: munsztuk)>
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mowyly v. mowlyty — méwié, sadzié, ze, mysleé, ze

mozog — moézg

*mrec¢ — trup, umarly, zwloki lezace w poscieli (M. H.)

mst'yty sia — mscic sie

mszié, Swiataja mszi'é — msza (zob. uwaga o diupli¢)

m'uczyty sia — meczyc sig, maczyc sie, scierac si¢ na make

*mudrowaty — dowcipkowaé, figlowac, dokazywac niepotrzebnie przy
robocie; np. Ej, ne mudruj no, ne mudruj, yno prosto trymaj ce-
bryk, bo ty, baczu, nawmisne perchyliéjesz joho, to sia i wyléwaje
woda'. (M. H.)

m'udryj — chytry, przebiegly, wykretny; np. Ho, ho, m'udraja won'a, ne
das¢ sia (w)osz'ukaty, jach szcze samaja ne woszuk'aje, ha, ha!

m'uk'a — magka, meka

mul'ir — mularz

m'ulaty — trze¢ boleénie czlonki o niewygodne ubranie lub zaprzegi

m'umlaty — ssac pier$ lub cycek (o bardzo malym dziecku lub cieleciu)

m'uraty — walaé, smoli¢, bieli¢, brudzic

muzyka (rodz. m.) — grajek, skrzypek

muzZyk — maz; <w potocznej mowie: czelowik, mdj czetowik> [zob.
czélow'ik|

<mykaty — jes¢, wyciggaé, wysmykiwac siano lub stome, lub inng pa-
sze zza drabiny lub z wiazki albo brogu (o bydlegciu); mazurskie:
smyhkac>

m'ylnyj — bledny (o drodze), mylny

m'ytlo — mydlo

m'ynaty — mija¢, omijac

myszczynk'a — woreczek

mysziok — worek

m'yty — myé

*myzyne¢ — maly palec u reki lub nogi (M. H.)

nablorstaty <yholku> — nawlec (iglg), <za$ w kazdym innym znacze-
niu: nanyzaty; np. Nanyzatam koronku, bo mni sia rozorwala
w cerkwy.>

nabriéklyj — napuchly, nabrzekly

L[Por. T. 34 5. 240; tam bez przykladéw zastosowania.|
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nab'uryty — najezyc (ogon, grzywe; o zwierzeciu)

naczynie — oprécz. zwycz. zn.: narzedzie rzemieslnicze, jako to kowal-
skie, bednarskie (ogélnie)

naczyniéty — <napychac>, nadziewac; np. Naczyniéty kyszhy haszoju
<albo: Wze naczynytam dwi kowbasoh.>

nadlija — nadzieja

nadinie — nadzienie

[nadkotyty zob. nadtoczyty]

nadolzyty — nagrodzi¢, naddac to, co sie z wlasnej winy lub opieszaloscia
stracito

nadsiésty sia (czom), <zruszaty sia> — zmoéc sie, zmeczyé si¢ zanadto
jaka robota, zaszkodzi¢ sobie takim zmeczeniem [zob. zruszyty sial

nadtoczyty, <nadkotyty> — przysztukowad, przyszyc <np. plétno; np.
nadloczanaja soroczha>

nad'umaty sobi — wymyslec sobie jakie dziwactwo lub kaprys i przypu-
$ci¢ je do glowy; <np. A szczoz won sobi nadumaw, toj byk, ne
daje sia zaprahaty.>

nadyty si'a na szczo — <mieé nadzieje>, spodziewac sie czego, racho-
wac na przéd na co; <np. Oj, ¢y ja sia na loje nadyla, szo wén
wpérw wumre jach ja? Ja sia wse nadyla na toje, szczo won mene
pochowaje.>

n'aet — nawet

nahle — bardzo, mocno; np. T'aja st'awowk'a n'ahle smerd'yt’ priosia
kap'usty.

nahnlaty sifa — zdarzyé sie, nadarzyé, <nastreczyé>, napedzic; np.
Nahn'aw mni si'a sukm'an kup'yty ) zaptatytam. — <Szoby meni
sia jaka soroczha nahnata, to bym kupyta.>

nahnliwaty si'a — pokaza¢ zly humor wyrazem twarzy (naburdiuczyc
sig)

nah'oczni'e — w oczy, osobiscie, naocznie; np. Nech mni nah'ocznie
sk'aze, kole bacz'yw.

nah'onyty — dogoni¢ szybszym dzialaniem wolniej robiacych wspdl-
pracownikéw; np. Oho, wzlechmo whjilly z potowyciu mysk'y,
a Plaw'et yn'o szczo do n'as id'e. Eh, ne z'uryte si'a, Paw'el wmi'éje
ch'utko jlisty, to was nah'onyt ha, ha!

nah'ucznyj — uczony

naj — niech, niechaj
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<najmitka — najemnica>

najty (komu) — nadazyé i§¢ za kim w réwni; np. Wilno, w'bino,
hum'uniu, ja wam tach ne najd'u, ja ne tak'aja m'etka(ja) jach
wy-tle!'.

nakon'ecznyj — koricowy, krancowy, mieszkajgcy na koricu lub poczatku
wsi, byle z kraju

nal'epa — powierzchnia zalepienia dziury w &cianie, beczce lub tp.

naladyty — naprawié, przyprowadzi¢ do porzadku

namah'aty — zast¢powac brak jednej rzeczy czgstszym i obfitszym uzy-
waniem drugiej; np. Tepler, kole ném'a sotonyny, to tra nablitom
namah'aty, a szob z'awdy okrasz'onaja buta straw'a.

nam'jtka — chustka na glowie, zawijka, u kobiet wiejskich?

<nanyzaty zob. naborstaty>

n‘apasl’ — niesluszne oskarzenie, potwarz, <oczernienie>, twierdzenie
lub uczynek niespodziewany, niestychany, bo niesprawiedliwy

nlaper'dd — naprzéd

naplerstok — czgsc kosy

naplertyj — domagajacy si¢ czego prosbg do uprzykrzenia

napoczi€éty — napoczac

napryknian'yj v. zapryknian'yj — oprécz zwycz. zn.: przykry do wy-
mowienia, jako za malo oslaniajacy nieobyczajnos¢ lub wstyd;
np. Skaz'atabym wam szczle jédnoju zah'adku, 'alé lipsz ne
b'udu kaz'aty, bo chw'e, szp'etnaja! Ne je won'a tach z'o wsi'om
szpletnaja, alé z'awdy kr'ochu napriyknian'aja (zapriyknian'aja).

naspiéty (nieosob.) — miec jeszcze dosé czasu, nadazyc na czas; np. Eh,
kap'usta szcze naspi'éje wytyn'aty per'ed snih'om, alé bur'aky, to,
to byd'a, szo pom'erznut” newyhop'atszy, a tu nezd'uzaju wyjt’y
z chatupy, tak'am stablaja. — <Uhor szcze naspéje podkladaty,
berymo sia do znywa.>

nastarszyj — najstarszy

nastrioczyty — oskarza¢ kogo potajemnie, wydac kogo z czynnosci na-
gannej przed takimi, ktérych to obchodzi

! [Przytoczony przez Hempléwne przyklad gwarowy zapisal takze w swych notat-
kach Kolberg. Dwukrotnie powtérzony w zeszycie zapis: ,wélno” ma tam postac: wiilno,
wiilne”,| )
2|Por. T. 34 5. 239 i

& 1
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nastroka — oskarzenie kogo, wydanie go potajemne (denuncjacja); np.
<Nychtby prawdy ne buw déjszow, yno wze nastroka na nioho
buta, ate zkdl (skad)?>'

nat — zna¢ (przystéwek), [tj. snadz?]

natr'usyty — naprészyé

natrut — wrzéd na podeszwie nogi’

natura lychalja v. k'epskafa — zty nalég; pod naturu, podczas zlego
humoru; np. A jach jomu, tomu bykowy, pod naturu pryjde, to
z nym nyc ne poradysz’.

naturlywyj, <-waja> — chimeryczny, podlegajacy napadom zlego hu-
moru, fantazji <(o bydleciu); np. Moja korowa to takaja natur-
lywaja, szo nech Hospod boronyt, jach jéj pade (wypadnie) péd
naturu (jak jej grymas przyjdzie), to moloka né das¢, a yno bje.>

natyna — <nac roslinna>, zielenina nazbierana do gotowania <i
przyrzadzenia>

nawmysnie — umysinie

nawywaty — nawijac

<naymenowaty — nazwac>

ne v. né — nie

<nébo — niebo>

nlecky (. mn.) — niecka (naczynie gospodarskie)

nedila — niedziela, zas w I. mn.: lygodme z niedili znaczy: w przysziym
tygodniu, po niedzieli?

nédow'irok — niewierny, niechrzescijanin

neh'aj — niechaj

neh'ozyj — brzydki, obrzydliwy

<ne mijisity — nie podolaé>

nén'adzan'yj — niespodziewany

nendza — wszy, robactwo

! [Haslo to w pelnym brzmieniu takze w zapiskach Hempléwny. Wyrazy: .déjszow”,
«zkdl" zanotowala tam autorka w postaci: ,dojszow”, ,zkel".]

2[Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 240,

3[Przyklad zastosowania wprowadzono do slownika na podstawie zapiskéw Hem-
pléwny.|

4[Wyrazenie ,z nedili” wraz z objasnieniem znaczenia pochodzi z zapiskéw Hem-
plowny.]
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neochw'Stnyj' (w hocz'ach) — majacy wzrok bez zycia, obojetny, nie
obiecujacy wyzdrowienia (o chorym)

nestaty (nieosob.) — nie wystarczeé; np. Nest'ane nam polotn'a na ws'i
sor'oczhk'y.

nestecz'y (nieosob.) — nie obja¢, nie wystarczeé do zwigzania (o sznurku)

n'esty — niesc¢

[nesacha zob. k'urycial

neszczZyscie — nieszczescie

nletr'a — taka, ktora sie do kogo wnecita pomimo jego woli i checi (wy-
razenie wzgardliwe i nienawistne)’

newidaw-em — nie dbam o kogo lub o co, nie miatbym, czym si¢ klopotac¢
(uzywa sie tylko w czasie przeszlym w trzech osobach obu liczb);
np. Newid'atas ptakaty za n'ym.

new'lid-szcz'o — nie wiadomo co

newlista’, <newistka> — synowa

néwr'odzij — nieurodzaj

nézduzaty — chorowac, byc¢ slabym, nie mie¢ sil

niém'yj — niemy

Ni'me¢ — Niemiec

<niuchaty — wachac>

*[niz] — mokradta chlopi nazywajg niz, nizina, ze co$ w nyzie, w nizie
lezy (Tarnéw) (0. K.)

n'6ez, n'6czka — noc

*néczka, nécznyk — nietoperz (jezyk Rusinéw nadbuznych) (M. H.)

n'oha — noga

noh'awycie — majtki, spodnie

n'ds — nos

n'osyty — nosic

nosyty sia — oddychac przyspieszonym tchem, sapac ze zmeczenia lub
choroby

n'osza — miara ilosci lub wagi, jaka mozna unies¢ na plecach

nloszé — narzedzie do wynoszenia gnoju

! |W notatkach Kolberga: .neochwéiny".|

2|Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 240; tam dodatkowe wyjagnienie
semantyczne: lakze kobieta zlych obyczajow” |

3 [Pierwotny zapis Hemplowny: ,newistka” Kolberg poprawil na: ,newista”, dopisujac
na drugim miejscu forme zdrobnialy: .newistka”.|
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now'Sinyj — Swiezo nastaly

now'yj — nowy; st. w.: nowszlyj, odm. [zdrob.:] now'erikyj, now'uni(j)
nozdri'é — nozdrza

n'ycht'o — nikt

nyczalnycile — czgs¢ krosien tkackich

nyhde - nigdzie

n'yhdy — nigdy

nytk'a — nic¢

n'jjzaty — nawlekac

n'yzk'yj — niski; st. w.: nyzsz'yj; odm. [zdrob.:| n'yzerikyj, njziuni(j)

<obdal — opodal>

obeci'éty — obiecac

oberaty — obierac

oberaty sia (dowkola) — zbieraé si¢ na deszcz

ober'emok — nargcze (ilo$¢ drzewa, siana itp. wzieta na raz obiema re-
kami); <np. A daj tam korowam po oberemkowy sina, bo sotomy
ne choczut szos jisty, nat zohnyta w stérti.>

obertaty sia — obracac sie

obh'ornuty sia — ubrac sie porzadnie do wyjscia, ustroic si¢

oblid — obiad

oblirucz — obiema rekami

oblekaty sia, <perewoloczyty sia> — wdziewac bielizne; <obuwaty sia,
wdziewaé buty lub trzewiki; ozuwaty sia, [wdziewacd] lyciane lap-
cie; odywaty sia, ubierac¢ sie w kozuch lub sukmane¢ wierzchnia
dla ciepla, w rarituch; okruczaty sia, zawywaty sia, ubieraé glowe
dla ciepla w chustke, rarituch>!

oblSh — ugor, pole lezgce odlogiem

oblSk — oblok ciezki, chmura

obm'élka — omytka

L [W ciggu dalszym nastepuje komentarz Kolberga: ,.Tym sposobem, majac na kazdy
rodzaj ubierania si¢ whasciwe wyrazenie, nie dodaj juz okreslenia, ze w buty lub lapcie,
kozuch lub chustkeg, koszulg lub sukmang”. Z dopisanych tu przez Kolberga wyrazéw
Hempléwna zanotowala w zeszycie trzy jako odrebne hasla: ,obuwaty sia”, ,odéwaty
sia” i ,ozuwaty sia”, opatrujac je takimiz wyjasnieniami znaczenia jak Holberg]
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newelykaja obrada — niewielkie wystapienie, niewielka uczta, niewiel-
kie uzycie; np. O, newelYkaja to obrada bude z toh'o milesa —
slaméjé k'osty.

obr'ucz (rodz. m.) — obrecz

obuw'aty sia [zob. oblek'aty sia]

obyczaj — kablak do czepiania bydla przy zlobach

*obywatel — miejscowy, obyly w jakim miejscu; np. Cy ty obywatel tut,
szczo chodysz po tych chlyweiéch? (M. H.)

ochwiarowaty sia — ofiarowad, obiecaé (religijnie), p6jé¢ np. na odpust;
<o jednej pielgrzymce przechodzacej przez Tarnéw, by sie udaé na
gore Slwietolkrzyska, odezwano si¢: Bohomodlna, ide na puszczu,
na Swiato-Krzescijarisku horu, bo sia zaochwiarowata.>

ochwlota — ochota, ched, wesolosé

ocz'ykaty sia — obudzac sig, ocknaé

odczyni'éty — otwierac

oddaty — oddaé, <ulzyé>, zwolnieé, puscié¢ (o chorobie); <np. Kolky
mene sperly, ate po tom lekarstwi jachos krocha oddato. — Stawy
bariky na hotowu (na bél glowy), to tobi oddasé.>"

odejt'y — odejsé, odwilgnaé na powrdt, bedac wysuszonym; <np. zboze
w ziarnie ususzone w piecu, a nastepnie wystawione na wilgo¢ lub
siano suche w stég ulozone: odojde, odeszlo.>

odéuwfaty sia [zob. obleKaty sia]

odh'owyny — pierwszy dzieri po poscie, pierwsze jadlo migsne

odiahnuty (slowo czynne) — odziac si¢ w co, przyodziac; np. odiahnuty
kozuch, odiahny sukman

odize (. mn.) — odziez, rzeczy do ubrania (ogélnie)

od-kuda — skad

odl'éga — odwilz

odpriawa — nabozenstwo uroczyste

odréklaty sia — wyrzekac sie, wyprzysielglac

*oduduwaty sia — odmywac sie, oczyszczaé, wymywac; np. Kaczky sia
ponuraly na botote, teper sia odudujut u wodi. (M. H.)

od'uzaty — wyzdrowiec

odyn'ajciat’ — jedenascie

[odywaty sia zob. oblek'aty sia i odéw'aty sial

! [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 240
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ohladaty — ogladac

ohladyty — opatrzy¢ jalmuzng lub jakim zasitkiem

ohlori — ogien

oh'én — ogon

'ohoty — wilia Nowego Roku

okor'ok — stara, zdarta miotla

[okruczaty sia zob. oblek'aty sia]

na oman'a — na oslep, na niepewno (jak ghupi)'

om'entra — jeometra

'ono — tylko, omal®

on-on — oto-tam

on-to — niegdys, ongi®

op'ak — wspak, nie po mysli

op'ddal — opodal

op'uskaty — opuszczac

orczyk — czes¢ zaprzegu do koriskiego wozu, czesé sochy

*ornarya — (gminnie) ordynaria (M. H.)

'oseni — jesien

oskr'omyty sia — zjes¢ co migsnego (w dzieri postny)

osm'alyty sia — opali¢ wlosy, wasy, szczecing na wieprzu lub tp.

osmerk'anie — zmierzch wieczorny [zob. oswytanie]

<osmerknuty sia — zmierzchna¢ si¢, zmroczyé; np. Oho, poky ja sia
powernu z lisa, to sia y osmerkne.>

osoblywe - osobno, nie razem, pojedynczo

<ossohryb — ptak chwytajacy weze, jaszczurki, myszy, zaby>*

ostawaty sia — zostawac sie

ostrendaty — postrada¢ <(Kochanowskiego: ostradac®)>

oswytanie — $wit ranny, <jak osmerkanie [zob.], zmierzch wieczorny>

![Takze w notatkach Kolberga; tam z lokalizacja: ,pod Chelmem”]

2[Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 240; tam takie objagnienia: ,jeno, ino”.

3|Takze w notatkach Kolberga.]

*[Identyczna wersja w rkp. Hempléwny Ptaki. ]

5(Zob. m.in. Psatterz Dawidéw, ks. 1ll, Psalm 74 w. 31-32: ,Na Twoje rozkazanie
zdréj wyskoczyl z skaly, a rzeki nieprzebyte wody ostradaly” oraz Jazda do Moskwy,
w. 251-252: Nazajutrz bitwa byla: Moskwa iyl podala, a przedsi¢ trzy tysigce swoich
ostradala” (zob. J. Kochanowski Dzieta polskie, oprac J. Krzyzanowski, Warszawa 1980,
s. 403 i 647)]
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'osyn'a — osika, osiczyna (drzewo)'

'o§-de-o - oto gdzie 0*

0$-0$ — oto-0°

osnyk — narzedzie bednarskie do strugania obreczy

otawa — siano drugi raz koszone (potraw)

otczyn'a — ojczyzna

'ote¢ — ojciec; <w potocznej mowie zwykle: batko [zob.]>

otr'opno — markotno, nieraznie, nieprzyjemnie, smutno, straszno; np. Ne
bloite sia tam séd'ity w toj chaté, szo Kozl'ycha pomerta? — Ha,
szoz, taz s'édim'o, ne boim'o sia, alé taky z'awdy otr'opno.

otruby — otreby

otum'anyty — obalamucic

[oweczka, owci zob. howeczka]

ow'es — owies

ozuw'aty sia [zob. oblek'aty sia|

oz'ydaty — ozywac, przychodzi¢ do siebie po trwodze lub trudach

oiyna — jezyna (catunek jagody)*

pachniuszezlyj — pachnacy

paczosé — klaki, (paczosie), reszta krétkiego przedziwa po sczesaniu
dluzszego

pad'ale¢ — gatunek weza, padalec

pladaty — padac

pajda, <bajda> — z przesada: duzy kawal chleba, <duzy kawal odkra-
janego chleba. U kapotowej szlachty i Mazuréw: glon>

pale¢ — palec

palonka — placek przasny; palusznyj, przasny, nie kiszony (o ciescie);
np. palusznaja juszha, barszcz nic niekwasny, nie fermentowany

plalyty — pali¢

palyty sia — oprécz zwycz. zn.: mie¢ gorgczke

<paluba — przezwisko dawane w gniewie jakiej starej a niezgrabnej
kobiecie albo krowie, klaczy itd.>

! [Takize w notatkach Kolberga (zapis skreslony).|

2 [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 240; tam najpierw haslo podsiawowe;
.08 - ota" |

3[Takze w notatkach Kolberga.|

4[Takze w notatkach Kolberga (zapis skreélony).|

e —
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paluza — rézga, pret do skarcenia

paltizka — rézeczka

pamiatk'a — przypominek, pamigtka

panczochy — poriczochy

pani'usty — paznokcie, rég na racicach bydlecych' [zob. paziur]

panow'anie — uzywanie przywilejéw szlacheckich, panskich, zycie szla-
checkie

panszczyn'a — pariszczyzna

pan’y (I. mn.) — panstwo, panowie, szlachta

plaper v. papéz — papier

papr'uha — pasek skérzany, rzemienny; zdrob.. papruzka

papuzka — miara przedawanego tytuniu, peczek lisci tytuniowych razem
zwigzanych

papyz, Swatlyj papyz — papiez

parachwija — parafia

<parobok — parobek, chlopak dorosty>

par'ocha, paroslyna — trawy i ziola ugorowe (ogdélnie)

<partolyty — partoli¢, Zle i niesmaczno gotowac>

par'uga’ — wlosy uciete nad czolem, noszone przez tutejsze kobiety

paryty — parzyc

pasek — klinek u kosy

<paskudne — paskudnie, brzydko, zlowieszczo, pashudne sia snity, sen
zlowieszczy, zapowiadajacy nieszczescie; np. De to idete, kumo,
tach rankom? At, ydu podywyty sia na jatywhu, cy zdorowaja,
bo mi sia szos dys tach pashudne snyla, az boju sia, cy sia jahoje
neszczyscie ne wyderto, nech Boh boronyt!>

<passyal — pasjonat, zawzigty w gniewie}-3

platior — pacierz

pawa — paw

! |Wyraz ten zapisal takze w swych notatkach Kolberg w nastepujacym kontekscie:
.Dbaja, by sie bydlo nie kaleczylo przez obcieranie lub nedwerezanie rogu (»paniusty«)
na racicach. »Paniusty« — takze paznokcie u ludzi, lubo méwia: »paznékt, paziur«”. Por.
tez T. 34 s. 241.]

Z[W rkp. nad ,g" nadpisane ,h".]

3 [Haslo to, wniesione do zeszytu reka Kolberga, odnotowane takze w zapiskach Hem-
pléwny.|
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pauw'bjka' — powéj polny

paw'uczyna — pajeczyna

paw'uk — pajak

plaziur v. p'aznoké — paznokie¢, pazur [zob. pani'usty|

plazuch'a — zanadrze, otwdr koszuli na piersiach

paz'yrnyj — checiwy, lakomy

pechot'oju — pieszo, piechota

pecz (rodz. 2.) — piec

peczeni, peczenie (l. mn.) — watroba i pluca bydlece lub wieprzowe

<peczyna — cegly przepalone i zuzle piecowe>

pékota — upal, skwar

pel'usté — korice, przyczétki koryt, zlobéw i niecek, gdzie zaczynajg sie
ich wyzlobienia i

pelun - piolun (roélina)

perebendiéty — przebiera¢ (w jadle), grymasic

perebywaty (mowu) — przerywac (mowe), <przebic¢>>

perech'adzanyj — przenoszony, przechodzony

perechbdszczyna — przenosiny do nowej chatupy lub niekiedy i na inne
mieszkanie

plere¢ — pieprz

per'ed — przed

perednowok — przednéwek, glod H

*perejata — brod, rzeczka, strumyk, bloto trwale przez sciezke lub droge®
(M.H)

pereklatyj — przeklety

ple)rekl'én — przeklenistwa, przeklinanie

perek'ynuty sia — przewrdcic sie, przemienié si¢ (w co), przedzierzgnac
sie (w co)?

——

' [W notatkach Kolberga: ,pauriijka".]

2 |Takze w notatkach Kolberga.|

3|W ciagu dalszym Hempléwna zanotowala w swych zapiskach: ... nie za$ kladka lub
mostek na tej rzeczce, strumyku itp., jak to, zdaje mi si¢, podalam w pierwszym slowniku”
i opatrzyla caloé¢ uwaga: ,poprawka”. Zapis w zeszycie nie zawieral wskazanego bledu,
brzmial jednak inaczej: ,perejata — woda, kiorg trzeba przechodzi¢ na drodze lub scieice,
kaluz, réw, struga, bréd lub tp.” Kolberg haslo to w zeszycie skreslil i opatrzyl uwaga:
Jpoprawione”. Por. tez T. 34 s. 241.]

4| Takze w notatkach Kolberga, gdzie jednak brak pierwszego z wyjasnieri znaczenio-
wych, podanych przez Hempléwne.]
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perelaz — przelaz, schodek, kladka przez plot

perenewid'yty — omyli¢ kogo niedaniem mu wiedzieé, <nie zawiadomi¢>

*perepomohczy — przemdée sila, pobié, zwyciezyd (M. H.)

perepylyczk'a — przepiérka (ptak)

pereradyty — zdradzic

*pereskadziéty — przeszkadzac¢ (M. H.)

perest'érnyj — przestronny, obszerny

pereszytok — kozuszek przerobiony, polatany ze starych kawatkéw

perew'erszyty — przelewac przez wierzch, nalewac zanadto pelno

perewertaty sia — przemieniac si¢ (w co), <przechodzi¢ (na wiare); np.
Ne choczemo my perewertaty sia na suzmatyky.>

per(ejwiétka — krowa majgca pierwsze ciele, pierwiastka

perew'6j — cienkie galazki loziny do skrecania na wici, majace przy-
twierdzi¢ zerdzie w plocie

perewoloczyty sia — przemieniac bielizne, przebierac si¢ w czystg ko-
szule [zob. oblekaty sia]

perew'jjsto — powrésto stomiane

perezraczystyj — majacy wzrok dobry, bystry

perezw'y — przenosiny po weselu

perkotyty sia — poped plciowy u owiec i kéz

pero — pidro

per'dd - przéd

perst'eri — pierscien, pierscionek

persz — pierwe;j

perun — piorun

péryjk'a — perz (roslina)’

piet — pieé

pietionk'a® — pigtek (w zn. nazwania dnia tygodnia); np. ‘Alé né
w czetw'er, yn'o w pi'etonku pojidem'o do m'ista.

pietok — pigtek (w zn. dnia postnego); np. O, dys pi'etok w nas, bo ném'a
okrlasy, to tra z plostom Jlistyty, chocz Y néd'ila.

pilety sila — pigc si¢

pietyj — piaty

plina — piana

![W notatkach Kolberga wyjasnienie znaczenia: ,chwast” (zapis skreslony).|
2|W zapiskach Hempléwny: Jpiationka”.]
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piire — pierze

pir§ — piers

pislok — piasek

pisnii — piesn

piwen v. piwn'yk — kogut; <np. Piewen pjije, kogut pieje>

pienyj — pijany

pleczy) — plecy

plesty — plesé

pléwa — blona; zdrob.: pl'éwhka, blonka

plonta — méwigcy nieprawde, plotkarz!

plufaty — pluc

planfita - doslownie: planeta, chmura burzliwa z deszczem i wiatrem,
nagle nadchodzaca i predko przechodzaca, nagla i niespodziana
godzina gniewu i dziwactw, stad planiczn'k, majacy swoje chwile
zlego humoru i dziwactw, niekiedy zlosci i bojki

plocha — pchla

plochyj — pusty, mato warty, bez tresci

plomie (rodz. n.) — plomieni

ploskén v. ploskénk'a — konopie kwiatowe (suszki), rosliny meskie ko-
nopii

pn'i — ule pszczelne

|[pobieguska zob. polat'uskal

poblysku — blisko?, w poblizu

pochibaty — marnieé, wyjsc na zle

pochlopyty — porwac, ukrasé; <np. Oj, szczoz loj pastuch narobyw,
pozenyw chudobu w horczji (krzaki) i daw zwirowi horowu ucho-
pyty. — Postawytam czerewyhy pered chatu na dwori i ktos meni
pochopyw.> [Zob. <uchopyty>|

[pochrebt zob. pohrebt]

[pochrebtyna zob. pohrebtynal

pocziétok — poczatek

poczynlok — wrzeciono nawiniete niémi naprzedzonymi, lecz jeszcze nie
molanymi

1 |Zob przyp. przy hasle ,brechaty” ]
2 [Wyraz ten w rkp. skreslony.|

T T
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podaw'aty (na szczo) — wygladaé na co; np. Wz'e wén pod'aje na t'oje,
szo bud'e wmér'aty.

podburyty — najezyc ogon (o zwierzetach)

podchmiilanyj — podpity, podchmielony

podczyniély — podsiewac ziarno na przetakach, wyczyszczad, wysiewad

podhlorlycia — czesé jarzma

podity — podziac

podjisty — zjesc¢ dosyc, nasycic sie

<podkopky — kurczeta wylegajace sie w lipcu zowia sie podkopky, bo
pod kopami zbozowymi siedzq z kura, za$ legnace sie w jesieni
zowig si¢ popeluszky, bo najczesciej z powodu zimna siedza w cie-
plym popiele.>

podlyzn'yk — podchlebnik

podmloda — pierwsza ilos¢ maki zakwaszona dla obudzenia fermentacji
w nastepnej wiekszej ilosci ciaslta przeznaczonego na chleb

podnéblinie — oprécz zwycz. zn.: sklepienie w piecu piekarnym

pbdn'oze — podnéze; czeéé krosien

<podoba (jest do nioho) — podobnym byé; np. Nat to Hryciowa diw-
czyna, bo do nioho podoba. — Za$: na nioho podoba, wydaje sie
by¢ tym, wygelada na to; np. Ne won to toje whraw, naet toje na
nioho ne podoba. Albo: Ne podoba wén na toje, szoby zlodijom
buw.>'

podoblaty (do koho lub na koho) — by¢ do kogo podobnym; np. Nat’
to to Was'ylow'a d'iwczyna, bo do ni'oho podoblaje lub: na nioho
podobaje.

podojma — drewniana listewka stanowigca czg$¢ wozu, zaren itp.

podolok — <padolek, czyli> to, co zawiera<é w sobie moze> fartuszek
uniesiony i zatknigty za pas; np. Maju ci'étyj pod'otok hrusz'ok.
~ <Maju zapashu pered soboju, to zaberii w podotok nasinie. —
Prynestam jajcia w podothu.>

<podorok — ptak (tylko pare mlodych wylega w gniezdzie)>>

podpas'icz — pomocnik pastucha, mlodszy pastuch

! [Haslo to, wprowadzone do zeszytu reka Kolberga, takze w zapiskach Hempléwny,
z identycznymi przykladami gwarowymi. Poprawiono emylkowo podane w wersji Kol-
berga wyjasnienie: .nie wydaje si¢ by¢ tym, nie wyglada na 10" na: awydaje sie by¢ tym,
wyglada na to”; w zapisie Hempléwny poprawnie.]

2[ldentyczna wersja w rkp. Hempléwny Ptaki..|
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podr'yzuw'aty — podgarnia¢ drewniang topatg na kupe ziarna zbozowe
w stodole na klepisku

poduchwlanyj — zuchwaly, zaufany [tj. zadufany|, $mialy do kogo

podw'6j — czesé sochy

podwére — podwérze

p6hank'a — febra'

pohlanyj — wyraz pogardy i nienawisci: niecny, obmierzly, wstretny
(pogariski)®

pohriebt v. pochrebt — grzbiet wieprzowy (w migsiwie)

pohrebtyna v. pochrebtyna — migso z grzbietu wieprzowego

pohrlob — pogrzeb

plojas — pas
pojédaty sia — gryic si¢ z soba (o psach), klsci¢ sie
péjty — pojsc

pokaramkanyj — popryszczony, chropowaty (o bochenku chleba)

<pokoji — pokoje, dom mieszkalny dworski; np. Ne welikym buw, ale
taky zawdy pamiataju, jach sia tyji pokoji stawlyly, wiem jisty
prynosyw sestri, szo buta u muljira na czelady (na czeladzi, na
zarobku za najem).>

pokolinie — potomstwo, pokolenie; iz pokoliiniom, ze szczgtem, do
szczetu

<pokryszka — pokrywka od garnka>

p'6ky — poki

pokjnuty sia (z czom) — ocieli¢ si¢ (o krowie); np. Pokynula mni si'a
kor'owa iz byk'om lub: iz tel'iczhoj'u.

<polatus, swystak — wietrznik, prozniak>

polatuska, <pobieguska> — latawica, kobieta ptocha

polepa — oblepienie chaty glina zewnatrz scian lub po wierzchu putapu

polino — polano <drzewa, kawal odrabany na opat>

polycia — <polica>, pélka; czgé¢ sochy

pélatky — deski pozbijane szeroko w chacie, stanowiace tézka

*potka — deseczka lipowa, ktéra w czasie stoty ktada na kark wolom przy
robocie, aby sie karki nie psuly; dla staranniejszego zabezpieczenia
obkladaja ja jeszcze na wierzchu stoma. (M. H.)

I [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 241; tam réwnie drugie wyjasnienie:
..z.imnlca".| &
2|Takze w notatkach Kolberga.|

| : 4
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pdtk'a — bret, szerokoéé tkaniny; potocznie: $cierka [zob. tez polok|
<polok — bryt, szerokosé tkaniny>' [zob. tez p6ikal

polon'ok — warzgchew

pofoskaty — plukac

polbt — plot
poloti'e — pielenie, plewidto
poloty — ple¢

|polotyna zob. pofowycital

pofowa — plewa

pofowycia (niekiedy: polotyna) — polowa

pofowyj — plowy (mas¢ bydlecia)

poluden — poludnie, obiad

pomah‘aty — pomagac; <pomahaj Boh zob. ponhaj [Bich|>

pom'etfo — pomiotlo stomiane do wymiatania pieca

pom'erty — umrzeé

pomeszk'anie — pozycie: domowe, rodzinne, matzenskie [zob tez mesz-
Kanie|

pom'ezy — pomiedzy

pom'dhczy — poméc

pom'urastyj — pochmurny, ponurego spojrzenia

pomynalnycia — nabozeristwo za dusze zmarlych

<ponada - trawa dawana krowom do podoju; np. Taja jatywka ponady
zwyhkla>

ponedilok — poniedzialek

ponewoly — gwatiem, po niewoli

<ponhaj Biéh, pomahaj Bih — pamagaj Bég. Powitanie to lud z predkosci
wymawia: ponhdj, dajac dlugi przycisk na druga zgloske; zwykle
ono i na calym Wolyniu i Ukrainie.>

p'onos — podobno

<popeluszky zob. podkopky>

poper'ek — poprzek

poprawlyty — poprawié

popruh — popreg (na osiodlanym koniu)

od por'i do por'i — doba, na por'i, w pét doby, <na porze>, na réwni
<réwnowadze> czasu; np. Tepler deri Y) n'bcz na porii (to jest, ze

! [Haslo to znajduje sie takie w zapiskach Hempléwny, gdzie Kolberg opatrzyl je oléuw-
kowq nota: ,Praca, gosp.”|
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dzieni réwnie <dlugi> z noca), <a doeczehalszy Preczystoj (Naro-
dzenie Panny Maryji), to wze nécz bude dowszaja.>

poriédkom — kolejno, porzadkiem, <bez przerwy, jednym ciagiem; np.
Chocz maju duzo roboty, ate poridkom robywszy, to sia wse shori-
cz >

poriédok — lad, mienie, dostatek, sprzety, statki

por'och — proch

porochn'o — préchno

ploroh — prég

porohly — listwa drewniana pod wierzchnim blatem stolu lub fawy,
w ktérg wprawione sg nogi

poroty — pruc

poroin'yj — prézny

poruchaty — wzigc co cudzego, ukrasc

[posla zob. prosla]

poslid — poslad, lekkie ziarno, tyt (wozu)

poslidowaty — nasladowac

posfuch — postuszeristwo, karno$é

plosm'yk — czesc brony

pospiély — uscignac, zdazyc; np. Ynlom szczo pospi'éta det'ynu
w'yjniéty z kotyszk'y, a reszta wsio zh'oréta w chat'upé.

pospbl — z rzedu, jednym ciagiem, <razem, pospolu; np. Sztyry dni
pospdl butam ze serpom, tra pietyj deri spocznuty doma.>

plostel — loze, posciel, choroba; np. O, jakajaz won'a stablaja, Hospod'y
boron'y t'akbj post'ely.

<postolorika — posciétka>

postoly — chodaki plecione z tyka

posnyjk — uczta wieczorna, postna w wili¢ Bozego Narodzenia i Trzech
Krdli

potahty — uby¢ w gotowaniu, w zlezeniu si¢, w stopnieniu; np. Nafozy
h'orszczyk z wlerch'om kart'ochly na wecz'eru, bo jach pot'ahnut’
to ne blude jach potowyci'a.

<poteréb, poteryb (rodz. z.) — karczunek, pole wykarczowane z lasu
(w Lubelskiem zowiq je kopanina; zresztg znane jest w calej Polsce
pod nazwa nowina).>

*poteriéty, spoteriéty — poroni¢ (dzieci¢) (M. H)

[poteryb zob. poteréb]
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poti'ds — czesé przeslicy

potriébka — <potrzeba>, interes; np. Id'u na W'lku, bo m'aju tam
potri'ébku lub: za swdéj'u potri’ébhoju.

pot'ychu — po cichu

<powiahnuty — powiednad; powiahlyj, zwiedly>

any powlisty — ani slychu

pow'itre — powietrze

pown'oczy) v. pownoczok — péknoc

pow'odyty — kierowac korimi lub wolami, powozié

p'ow'on — pelen, pown'yj, pelny; odm. zdrob.: powniulerikyj

plowtora — péltora

powpjsmo — gars¢ dlugiego przedziwa

pow'yty — powid, urodzicé

pozawczora — przedwczoraj

pozawtra — pojutrze

poznaka — widoczny skutek pracy, dowdéd zajecia sie czyms; np. No,
un'o tak r'obyte (lub: r'ébt'e), szoby pozn'aka buta.

plozwyz — powyzej

pozychaty — poziewac, ziewac; <pozychnuty, ziewnaé>

pozycziéty — pozyczac

pozachaty sia, <pozahaty sia> — przestraszyé sie, polekad, rozfukac
(o zwierzetach); <np. Pozahaly sia nam swyny, szosmo tapaly we-
pryka do kototia, y teper ne choczut any raz do chlewa prystu-
pyty.>

pracz — kijanka do prania

priaszporl — pasport

praty — prac¢

prazn'ycia — przeslica

[prazyty zob. wlaryty]

predyw'o — przedziwo (w szczegélnosci: konopne)

prehrioda — odmiana, przeinaczenie, raz co innego miedzy ciggiem tego
samego; np. Tra dys kl'usk'6w nawarlyty, bo deri w deri kart'ochly;
nech bud'e raz prehr'oda.

<prenycia> [zob. pszen'ycia|

prer'éznyj — rozmaity

prewodyr — przywdédea (szydzac), dziecie, prowadzace Slepego zebraka

priésty — przasc




prlodaz — przedaz

prlosla. w skréc.: posla — po (czym), <przyimek>; np. barytk'a prlosla
plywa, <barytka po piwie, zlywok prosla motoha>

*prostota — gmin, chlopstwo, lud; np. U nas, prostoty, to tach, a u panéw
to wie hynsz sia dije. (M. H.)

priolyw — przeciw

prut — pret
pruti'é (zbiorowo) — prety
Pry — przy

prybawyty (wiku) — przydtuzyé, przysporzyé (zycia)

prybuwaty sob'i — przypomnie¢ sobie [zob. pryhanét sia]

<prydanyj — przydany na weselu>

<pryhanét sia — przypomniec sobie (zob. prybuuat|y|)>

pryhlorszcz — garéé, to co dlori <obejmie; zob. takze zménia>

pryjmlaty — przyjmowac

priyjniéty — przyjac

pryjomnyj — przyjemny, robigcy mile wrazenie

priyjty — przyjsc

*prykynuty sia' (nieosob.) — zajatrzy¢ si¢ (o ranie), gdy z malego zadra-
$niecia wrzdéd powstaje (M. H.)

prymor'ozok — przymrozek

prypadok — wypadek, konwulsje, wielka choroba; <Maje prypadok, ma
wielka chorobe.>2

prypow'ist, prypow'istka — przyslowie

prysiaha — przysicga

prysk — zar, wegle rozzarzone

prystawa — dozorca gospodarski, dworski, przy robociinie

prystupyty — oprécz zwycz. zn.: ozenié si¢ do kogo (o parobku przecho-
dzacym po ozenieniu do mieszkania zony)

prywiézaty — przywiazad

prywyczk'a — nawyknienie

*psieczyj — psi (M. H.)

psinieta — <niekiedy zamiast:> szczenigta

L |W zapiskach Hempléwny wyraz haslowy skreélony. Zapis takze w notatkach Kol-
berga.|

2|W notatkach Kolberga tylko drugie z wyjaéniert znaczeniowych podanych przez
Hempléwne. Por. tez T. 34 5. 242.|
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psowaty — psuc

p(sz)czela — pszczola

pszen'ycia, <prenycia> — pszenica

ptach — ptak

ptaszk'a, ptaszoczk'a (rodz. z.) — ptaszek

pucze (zbiorowo) — paczki na drzewach i ziolach

puczk'a — szczypta; <np. puczka muky, puczka tabaky>"'

puczk'y — korice palcéw, kiérymi sie dotyka przedmiotéw, miekisz
w koricach palcow

pukaty — peka¢, pukac

pup - pepek

pusk'aty — puszczad

pustk'y — pustki, nieobecnoéé nikogo z domowych w chacie

pustyj — swawolny

plutaty — petac

pyrohy — pierogi

pysaty — pisac

pysk'or — piskorz (ryba)

pysmo — list, pismo, papiery

plyty — pi¢, <pytuszczyj med, miéd do picia>

radiuszka — plachta

radk'y (ne d'aty czZomu) — nie daé rady, nie wydolaé czemu

rad'ok — rzadek

radyty — rzadzi¢, przewodnic¢ czemu, szydzac: rozprawiac o czym, a nic
nie robic

raiity — streczyc

ralio — radlo

ramiénn'yk — nietoperz (niedoperz)

rano — rano, wczesnie, za wezesnie; wie ne rlano, poniewczasie, za
poZino

rant'uch — dlugi kawal perkalu w ksztalcie szala, ktérym mezatki owijaja
si¢ po glowie i szyi; ma miejsc. niekiedy: rantuse.

raptowo — nagle

! [Haslo 1o, kacznie z przykladem gwarowym, wprowadzonym do zeszytu reka Kol-
berga, oraz pozycja nastgpng w slowniku (zob. ,puczky”) zanotowala takze w swych
zapiskach Hempléwna.|




ratycia — racica

r'azom — razem

réhawk'a — skuwka zelazna

rész'oto — przetak

rewyty — plakac rzewnie, <szlochaé, zanosi¢ si¢ od placzu>

*rézyj — osoka (roslina), Stratiotes aloides ; t¢ wodna rosline zbierajg

dla swinri'. (M. H.)
ricz — rzecz
rid — rzad
ridk'yj — rzadki; st. w.: ridszyj, odm. [zdrob.:|: riderik'yj
rika — rzeka
rlipa — rzepa
rizaty — rzngd

rob'6tnyj — pracowity

rédnyj — rodzony

roh'ula - rogala (nazwanie wlasciwe); pieszcz.: roh'ulka (o krowie)

r'ohy — rogi, czesc sochy i radla

r'6k — rok; 1. mn.: roky, gdy mowa tylko o dwéch; dalej: lita; np. dwa
rohy, try, sztyry lita, piet; szist’lit

rosk'észnyj — wesolo wygladajacy i swywolny z dobrego utrzymania
(o bydle)

ros'ét — kwas ptynny, kapusciany lub ogérkowy

r'osty — résc, rosnaé

rozbebleszyty — gniewnie: rozwingé cos, rozrucic, roztrzasé, co powinno
by¢ schowane lub ujete razem, wewnatrz czegos; np. Cz'om lo ne
kr'ajesz za pori'édkom toho satta, yn'o z'awdy tach rozbebleszysz,
szo plotom ne m'ozno pozbératy tych skrajk'bw?

rozch'odyty sia — nieco z przekasem: rodzic; np. O. wze Jak'ébycha sia
rozch'odyta, bo tez ch'odyta jach bloczka.

rozczachnuty sia — rozedrze¢ sie na lodzie, upasé, okaleczec rozsunig-
ciem si¢ nég w obie strony (o bydle)

<rozczépkaty sia — o kobiecie: zdjgé z glowy chustke, kapturek itp.
i ukaza¢ golg glowe, co jest wstydem dla mezatki i urazq. Jedna
siec wyrazita o0 mezu swoim: Nech by buw bjw mene, ate na szczo
rozczephaw pry ludiach, bodaj na nicho byda najszta>

VPor. tez T. 34 5. 242 i
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rozczyna — zakwaszenie drozdzami lub podmloda maki na obudzenie
po podejsciu ciasta fermentacji na wiekszej nastepnie ilosci maki na
pieczywo chleba

rozhow'or — glosna, klétliwa rozmowa

roz(h)uszkaty — postraszyé, rozniepokoié, rozfukaé, rozdraznié (bydle)

rozk'azuu'aty — rozpowiadac

<rozkydaty — rozrzucac>

rozpask'udyty — roztakomic si¢ na czym dobrym i nie chcie¢ potem
gorszego

rozp'usta — swawola

rozp'ustn'yj — swawolny, zbytny

<rozserdyty sia na koho — rozsierdzic si¢, rozgniewac na kogo>

rozsypaty sia — szydzac: rodzié; np. Oho, wze sia rozslypata Tacja,
a chybaz zo dw'oje musyt'm'aty, bo taka hrubi'aznaj'a chodyt'a,
ha, ha!

rozszcziép — dyszel

roztotkow'aty sobi — rozmiarkowac sobie co, rozbiera¢ sobie w mysli,
rozumowac sobie o czym; <roztotkowania ne maty w hotowi, nie
mie¢ rozumu w glowie, bredzié>

rozwlora — czes$¢ wozu

rozwydraty — <przyjs¢ co komu do glowy>, zepsu¢ si¢ na uzywaniu
czegos lepszego, zmadrzec€ i nie chcie¢ lada czego; <np. A wena
szczo sobi rozwydrata, szo wie po wodu né chocze chodyty?

r'oza — réza

r'éZnyj — rozmaity

r'ub — obragbek

rubaty — rabac

r'ubel — oprécz zwyez. zn.: drag uzywany przy wozeniu siana lub stomy

r'uchaty — ruszaé

rucznyk — recznik, zawijka na glowe

ruk'a — reka (zob. uwaga o czerewyku); ne z rukly, nieporecznie

rychlotaty — rzeé (o koniach)

ryczty — ryczeé (o bydle)

r'yhaty — rzygaé, womitowac

*ryhiewka — profitka do Swiecy w lichtarzu (nieludowe, tylko od stug)
(M.H.)
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r'ypaty — z przesada: biec predko, lecie¢; np. Ne prynestas pFachty
z oblory? A rlypaj-ze mn'i y prynes'y z'ara!

rypaty sia (dwer'yma) — przetwieraé si¢, trzaska¢ drzwiami; <np. Ne
rypajte sia teper dweryma, bo tisto roste>

ryzk'y' — rydze

rza — rdza

sladyty — sadzic

sadzawka — sadzawka

s'adze (l. mn.) — sadza

slalo® — sadlo

<samo prawie — wlasnie tyle, ile trzeba>
sch'aby — zebra

sch'odyty — wschodzié

schlopyty — porwac niespodzianie, uscignac, schwyci¢, zlapaé
sédlaty — siodlac (konia)

[seducha zob. k'urycia]

sedun — fasola piechota

sédyty — siedzie¢, mieszkaé

[sékiora zob. sékéral

s'élyty — czepiad, przyczepiac

sefo — wies

<semenié — siemi¢ konopne>

sercie — serce

*sereda — $roda (M. H.)

w seredyné — we Srodku

sérowatka — serwatka

serp — sierp

seslra — siostra

sestr'érika, <sestrénka>> — siostrzenica
sestr'én — siostrzeniec, siostrzan (belka podluzna w pulapie)
sia — sie

si'daty — siadac

L[W swych notatkach Kolberg podal réwniez forme I. poj.: .ryzok” (zapis skreslony).|
Z|W rkp. zanotowala Hempléwna pierwotnie: ,salto”, potem drugie I" skreslila.|

4]

TR CFPTT .
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*siejnoha — przezwisko pogardliwe o kulawym, chorym lub jakkolwiek
utykajacym na noge czlowieku lub zwierzeciu (M. H.)

s(iJeledec — sledz

s(i)elez'é6n — sledziona

si'ésty — usiagsé

sijaty — siac

=silskyj — wiejski (M. H.)

sim — siedem

sin'i (. mn.) — sien

sino, <sjino> - siano

silomyj — siodmy

*sire — szaro, np. o zmroku wieczorngm lub rannym (M. H.)

sirka — siarka, pierwsze mleko w wymieniu krowy po ocieleniu (po
litewsku: mtodziwo)

*siryj — szary (o masci zwierzyny lub barwie sukna itp.) (M. H.)

siuda — tu

siudy — tedy

[siino zob. s'ino]

skalk'a — szczepka smolna, krzemieri do krzesania ognia

skatk'a (na hloku) — bielmo na oku'

skaloh'okyj — majacy bielmo na oku?

sklazaty — rzec

skl'i(é)nka — szklanka

sklo — szklo

skoplec¢ — skopek

sk'ra — skéra

sk'ératy — wskoérac

skos — w ukos

sklotyn'a — trzoda <wyraz mniej czgsto uzgwany, czesciej: chudoba
|zob.|>

sklotyty — stoczyé

skra — iskra

skrajok v. skrajk'a — skrawek, zrzynek, skibka (chleba); zdrob.: skra-
joczk'a

![Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 242
2[Jw.]
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skr'omn'yj — miesny, okraszony; <jisty zo shromom, jes¢ z miesem, nie
z postem> :

skr'unuty v. skrutyty — skrecié, <wsciec sig; np. Pes skrutyw sia, shaziw
sia, pies si¢ wsciekl.>

skrypk'a (rodz. z.) — skrzypce

sk'upyj - skapy

sl'épyj — slepy

sliid — lad

sloza — lza

sl'yzk'yj — sliski

stabost’— choroba

stabow'aty — chorowac

stuchaty si'a — by¢ postlusznym, ustuzy¢ komu, chodzi¢ (za najem) do
roboty; np. Postuchaj'u sia w'am (lub: was) z deri do zn'ywa. to
mni d'asste za t'oje okrasy.

stuh'a, stuzk'a (rodz. m.) — parobek stuzacy u gospodarza lub wiejskiego
rzemiesInika

styszyty — czué wechem, odbieraé wrazenie przez zmyst powonienia;
<zob. czuty>

smerdjty — $mierdzie¢

smlert’ — $mier¢'; <wyrazenie: od smerty biora w zn.: wcale, nic, ani na
lekarstwo; np. Nema od smerty zboza, pototna, nie ma ani krzty
zyta, plétna.>

sm'ertn'yj — umierajacy, konajacy

smiijaty si'a — Smiac sie

smoln'yj — brudny, zywiczny

sm'utku némialyj! — wykrzyknik zalu i zaklopotania

sm'utyty sia — smucic si¢

<smyrz — ptak majacy twarde bardzo gniazdo (moze: gajéwka popek)>’

I|W zapiskach Hempléwny znajduje si¢ notatka: .Jedna dziewczyne bardzo blada,
szczuplych i delikatnych ryséw twarzy, chlopaki w Tarnowie przezwali: »jangelskaja
smert«”. Nad tym tekstem skreslony péiniej dopisek Kolberga: . Jezyk™ i notka obok: ,Prze-
sady’” |

2|W rkp. Hempléwny Ptahi.. opis tego plaka (bez nazwy laciriskiej) brzmi: .Smyrz
jest siwy, a lepek ma czarny. Gniazdo muruje sobie z gnoju i piasku, okragle, zamknigte,
tak e jedna tylko dziurka zostawiona, ktéra sam wiazi. Gdy gniazdo to zaschnie po wy-
budowaniu, tak jest &ciske i twarde, ze dhutem trudno by je bylo utupac”. Przypuszczenie
Kolberga, wyrazone w zeszycie, nietrafne. Nie moze tu chodzic o gajéwke popek, dzié po-
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sn'éza v. sn'oza — drewniana listwa, stanowigca czeéé radel, jarzma,
brony, drabiny itp.

slochnuty — schngé

<soja — sojka (ptak), Garrulus glandarius>'

s6kéra, <rzadziej: sékiéra>? — siekiera

sokotaty — gdakac radosnie, Swiadczac, ze jest w periodzie niesienia jaj
(o kurze)

[sokotucha zob. Kurycial

sofodk'yj — stodki, st. w.: sot'6dszyj, odm. [zdrob.;| sofodos'erikyj, so-
tod(z)i'unij

s'onc(i)e — slorice; <np. Sonce na chlopa szcze na nebi, znaczy: jeszcze
ze dwie godziny dnia (jakoby miara czasu).>

sonéczk'o — sloneczko

sor'oczka — koszula

slorok — czierdziesci

<sorokidsz — gasiorek (ptak), Lanius collurio>*

spanialést — duma, niepopularnosc, okazywanie pariskosci

spanialyj — dumny, majacy pariskie (maniery) zachowanie sie; np.
T'aja hksiondz'owaja to t'aka spani'ala, n'aet’ ne zahoworyt do
czot'owik'a (do chlopa).

splast'y — spasé

spaty — spaé

spodywaty sia — spodziewac si¢

spok'djnyj — spokojny, cichy

sporadyty — zjes¢, sprzatnaé, zmies¢ (zartobliwie); np. Aj, aj, szoz tut
r'oznoh’'o jlidta, alé my tu toje ws'erikoje sporadym’o.

sposéb - wsparcie sity materialnej wiadzq intelektualng, przemysl,
sztuka, rzemioslo; np. Ne t'ach, g'oju, ne tach, ne dw'yh'aj r'ukamy,
yn'o podsad'y dr'uk <(druczok, drazek)>, to tobli lechho pbjd'e;

krzewke czarnolbista, kapturke, Sylvia atricapilla. Nazwy ,smyr” nie notujg publikacje
specjalistyczne. |

![Identyczna wersja w rkp. Hempléwny Ptaki..)

2 |Zapis ten poprawiony zostal przez Kolberga; pierwotnie Hempléwna zanotowala:
(s€kora, s6kéra” |

3[W rkp. Hempléwny Ptaki... zapis nazwy ukrairiskiej: ,sorokés”, identyczne obja-
snienie i nazwa laciriska jak w uzupelnionym przez Kolberga zapisie w zeszycie oraz
dodatkowa informacja: ,Muchy lapie w powietrzu i male ptaszki czasem” |
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na szczo sia d'urno m'uczyty, kolé na toje j'e spos'éh. - Maju ja
spos'bb iw ruk'ach, ne boju sia hotodu, chocz ne s'iju pola. -
<Oho, toj bondar nyhdy sia ne das¢ bydé (biedzie), jomu wsio
jidno, cy wroda, ¢y newroda (nieurodzaj), bo wén maje sposéb iw
rukach.>

spoteriéty zob. poteriéty

sprawdanie — spieranie si¢ w szukaniu i dowodzeniu prawdy, rozprawa
(dyskusja, dysputa)

sprawdaty sia — spierac si¢ o prawde niewyjasniona, lecz szukang we
wzajemnych dowodzeniach, tlumaczyc sobie wzajemnie swoje my-
§li i zdanie o czym, stawiajagc motywa za i przeciw

sprawdyty — sprawdzi¢

sprawdziéty — sprawdzac

*sprawedlywyj — istotny, rzeczywisty, prawdziwy; np. sprawedlywaja
horytka, dobra wédka, nie rozciericzona woda; nesprawedlywaja
diwha, dziewczyna, kiéra stracita wianek (M. H.)

spriétaty — sprzatac

sprotywyty sia (uzywa si¢ z dop.: sprotywyty sia czoho lub kogo) — ulec
szkodliwemu urokowi, czarom

spluskaty — spuszcza¢, écinaé drzewo <np. Pidjdemo do ljisa dubyny
spushaty>; sczesywaé klaki motajace dhugie przedziwo

sri¢blo — srebro

sromaty sia — wstydzic si¢

*stara Zona — starucha, staruszka, stara kobieta (M. H.)

starszyj — oprécz zwycz. zn.: oficer w wojsku

star'yj — stary; st. w.: starsz'yj, staryjszyj

statky — narzedzia (kowalskie, ciesielskie itp.)

statywk'y — ramy krosien tkackich

stawlaty — stawiaé, kwasi¢ kapuste (stawia¢ w beczkach)

stawowka — beczka na kapuste, <buraki itp.; np. stawowha prosla ha-
pusty>

steblo — zdzblo

<sleczé — wyslarczy; np. Sznurok ne stecze w ohot.>

stelyty — staé

stén'a — Sciana
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<sternatka, strenatka — trznadel (ptak), Emberiza citrinella>'

sterw'o — Scierwo

stezka — $ciezka

st(i)eriga — wslega

<stil, stiél — stél; Abo to jeju na stict stelyty? — méwiac o pieknosci, ze
niekoniecznie potrzebna.>

stohnuty — stekaé

stol'e¢ — czeé¢ zaren do mielenia

stolok — stolek, lawa

stowp — stup

stowp'ér — stepor do tluczenia w stepie

*stras¢ — post surowy (bez przpjecia jakiegokolwiek jadta lub napoju)
w trzech ostatnich dniach przed $Swietem Wielkiej Nocy; kto tak
posci przez 9 lat, z pewnoscig dostapi catkowitego odpustu i wejdzie
zywcem do nieba, chociazby najwi¢kszych skad inad dopuscil sie
grzechéw. (U Rusinéw nadbuznych)® (M. H.)

striatyty — stracic

stratyty sia — wydac wiele pienigdzy (wyekspensowac sig)

strawa — jadlo

strenatka [zob. sternatka]

strlendaty — szczedzi€, skapié, zalowaé <komu>, nie daé; <np. Prosy-
tam swekruchy o chusthu, ale strendata y ne data. — Spokidjna
moja delyna, lezjita tycho w borozni, anym jédnoho zahona ne
ostrendata sobi za neju we znywa.

striécha — strzecha

stri€laty — strzelac

<striéla - strzala>

striétka (perunowa) — strzalka (piorunowa)

struchlanyj — spréchnialy, zmurszaly

strucz'ok — straczek

! [W wersji Hempléwny, odnotowanej nizej w zeszycie: ,strenatka v. sternatka — trzna-
del (ptak)", bez nazwy laciniskiej. W rkp. Hempléwny Ptahi... nazwy te dopisat Kolberg
w brzmieniu identycznym z wpisanym przez siebie w zeszycie.]

2[Haslo to opatrzyla Hempléwna w swoich zapiskach nastepujgcym komentarzem:
«Nie potrzeba nadmienia¢, ze jak sposéb zachowania tego postu, tak i przywiazany don
bledny w mniemaniu skutek nie jest zgodny z przepisami religii i tylko wynika calkowicie
z wygorowanej i przesadnej poboznosci niekiérych osdb z ludu” |




strui'ty — strué

strghezly — strzyc

strymaty — wytrzymac

stuchlyj — stechly

stuczyty — jeczed, stekad

stupaty — stapac

stupn'gk — wstepny (poniedzialek), pierwszy dzienn Wielkiego Postu

*subota — sobota (M. H.)

suchlyj — suchy; <O, moja suchoto! — wykrzyknik bardzo uzywany
przez kobiety, wyrazajacy zdziwienie polaczone z przestrachem, ale
bez przerazenia.>

sudyty — sadzic

sudziély — posadzac¢ kogo, miec zkg opinie o kim

s'ukaty — snu¢, <krecic> (przedziwo na sznurek); <np. Ot, maju Zmenju
(gars¢) predywa, nasuczu sobi zawotok do postotow (sznurki do
zawlekania i $ciggania lapciéw lyczanych).>

sukm'an — sukmana

suslid — sasiad

slusza — oprocz zwycz. zn.: wybrzeze rzeki lub jeziora

suzen — sgzen

<swach, swacha — ojciec i matka zigcia lub synowej>'

swharyty (na koho) — gniewac si¢ na kogo, <laja¢; np. Batho swaryw na
neju.>

swiaryty sia — kléci¢ si¢ (z kim); <takze wadyty sia [zob.]>

sw'ekor, <sweker lub teszcz> - tesc, swiekier; swekrucha <lub tesz-
cza>, Swiekra; <zwykle jednak zigciowie i synowe moéwia do Swie-
kréw: batko i maty.>

sw'bj — oprécz zwycz. zn.: krewny?

sworlin — sworzen u wozu

swyczk'a — swieca

<swyniuszka - ziele: loboda (dlatego ze $winie rade je jedza)>*

! [W zapiskach Hempléwny przy hasle iym podana lokalizacja: .Tarnéw" i wyjasnienie:
.ci, kiérzy swe dzieci polaczyli malzenstwem (powszechne)” |

2|W zapiskach Hempléwny haslo to odnotowane w dwu postaciach: swij, swyj”,
z uwagg: Wymaga przy sobie przypadku trzeciego, nie drugiego. jak w mowie wyksztal-
conej; np. »Win mni swyj, my sobie wsi swoji«".|

3[Por. T. 34 5. 243

e
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swyrdivlok — $wider, swiderek

[swystak zob. polatus]

swystiotka' — piszezatka

swiytyty (ohon lub swyczku) — pali¢ ogien, swiece (dla Swiatla)

<sydorn - fasola piechota>

s'iyloju — moca, gwaltem, sila, pod syt'u; niedogodnie, meczaco z powodu
niewygodnego polozenia

s'yn'ij — niebieski, fiotkowy, siny

spnozel — laka, miejsce sianozbioru

syrota(ja) — sierota

syr'yj — surowy (niegotowany)

szabli'éstyj (horoch) — szablasty groch (fasola)

szalw'arok — szarwark

szal'ata — salata

szczably — szczeble (u drabiny)

szczaslywe — szczesliwe

szczawucha — szczaw?

<szezebeciety — o slowiku>

szczepuch — jakiekolwiek zboze szczuplego, lekkiego ziarna

szczi'ére¢ — zwir, gruby (szczery) piasek

szcziéryj — zyczliwy, przyjazny

szczo, w skréc.: sz0 — co

szczo-deni, w skréc.: szo-dni — codziennie

szczodrié — przeddzien Swigta Trzech Krdli

szcz'uka — szczupak

szezyrawka — wrzedzianka, prgsz,cz‘:'

szcz'yscie — szezescie

szi¢fa — szafa

sziéfark'a — gospodyni, ochmistrzyni gospodarska, szafarka

sziépka — czapka

sziérpaty — szarpac

szlist’ — szesc

szkodow'aty — zalowad

W rkp. nad " nadpisane .c"|

2[W zapiskach Hempléwny podana réwniez forma: ,szczawuch”, za§ w notatkach
Kolberga nazwa ta brzmi: ,oszczwucha”. Por. tez T. 34 s. 240

3|Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 243



202

szlachtyé¢ — szlachcic

szlom'ak — §limak

sztapun — fasola duza, tyczkowa'

szm'atia — bielizna

szm'urnuty — uderzyé, pociagnac¢ pretem lub sznurkiem, obetrzeé skére
sznurkiem lub tp.

szo — ie

sz'oby, w skréc.: szob - zeby

sz'owkow'yj — jedwabny

szplary — oprécz zwycz. zn.: przedzialy migdzy palcami rak i nég lub
migdzy racicami u bydla

szpetnyj — nieprzyzwoity, bezwstydny

szpychliér — spichrz, spichlerz

szp'yrlaty — wytykac co komu w oczy, wyszydzaé, wypominac

szromka — serwatka

szl'yry — cztery

sz'uchna — owca (samica)

szuliék — jastrzab

szypszénile, <szypszynie> — nasienie rézy (glég)*

sz'ysza, szyszk'a — oprécz zwycz. zn.: krosta, narogl®

$miitie — $miecie

énlidanie — sniadanie

énph — $nieg

$wiaczennych v. §wiaczennyk — duchowny

$wiaczlonoje — $wiecone (jadlo wielkanocne)

$wileto — Swieto

swit (rzeczownik) — Swiat

Swit (przystéwkowo) — mnogosé, mnéstwo; <np. Je toho swit, albo je
toho propast>*

switlo — Swiatlo

Hw]

2(Jw)

3]

4[Wyrazenia uzupelnione przez Kolberga w zeszycie znajduja sie takze w zapiskach
Hempléwny.|
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tach — tak

ta'ity sia — taic sig

ta-j — w skroc.: tak-tez-i

tajaty — topniec

takaj — przyrostek przystéwkowy, dodajacy dobitnosci przystéwkowi
tu, przy ktérym si¢ kladzie, <ot, gdzie oh!>; np. Ne szuk'aj tam
sukm'anu, je tu-tak'aj (doslownie znaczy: tutaj). — <A de tam szu-
hasz swyrdiotka, de? Werny sia zaju, je tu-takaj>

<tak-rék — rok temu, przeszlego roku. Bezrdk [zob.|, rok przyszly; np.
Tak-roku buto suchoje ljito, a toho roku mokroje, dajze, Hospody,
na bezrok lipszyj czjis>

taliér — talerz

tamt'oj — tamten

tanciow'aty — taficzyc

<tarczan — tapczan, szeroka, a krétka tawa do spania>

tato — zwykle, potoczne nazwanie ojca, tato

teczy — ciec

teklo — czesc przeslicy

telie' — cielg; <np. wze odéssane (odstawione) telje>

telieczyj — cielecy

femno — ciemno

teper — teraz

teper'yjszyj — terazniejszy

teplyj — cieply; st. w.: tepli'éjszyj; odm zdrob.: teplerikyj, tepl'uni(j)

tép'yro — dopiero

ter'ebyty — karczowac (trzebic)

ter'em — budynek, dom, zrab domu, $ciany domu

térk'awo m'éwlyty — nie wymawiaé gloski ,r"

ternyna — tarnina

lerpnuty — cierpngc

terty — trzeé

téslaty — ciosaé

teszcz [zob. sw'ekor|

teszcza |zob. swekor]

tiaz'a — brzemienno$é

! [Zapis Hempléwny: ,telie” Kolberg poprawil na ,telje".]
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tiazkoje — watroba bydleca lub wieprzowa

tiazk'yj — ciezki; st. w.: ti'ezsz'yj; odm. zdrob.: tiazlerihyj. <Wyrazenie:
tiazho méni na duszji znaczy: mam chrypke, dusznoéé¢ na
piersiach.>

tilety — cigé

tilnaja — cielna (o krowie)

tilo — cialo

tiok — topiona ciecz, jako to: ciekla tlustoé¢ od skwarek

ti'ota — ciotka

tidti'on — tytun

tiotucha - febra'

tisn'yj — ciasny

tisto — ciasto

tiszyty sia — cieszyc sie

tlém v. tlémlak — zawiniete w plachte przedmioty, najczesciej artgkuly
zywnosci

[toczyty zob. Kotyty]

tomczi'ésom — tymczasem

tonkyj — cienki; st. w.: tonszyj; odm. zdrob.: ton'erikyj, toni'uni(j)

topyty — topic

torunkyj — uwaga: przystéwek bardzo ma w tutejszym ludowym
jezyku odpowiedni sobie przymiotnik tor'unk'yj, kiéry znaczy ja-
koby: bardzy i odmienia si¢ przez rodzaje, liczby i przypadki. I tak:
tor'unk'yj witior, tor'unkajla zym'a, tor'unkoje neszczlyscie ma
znaczyé: mocny wiatr, mroZzna zima, wielkie nieszczgscie, gdyz
przez wlasciwe jezykowi skrécenie zawiera w sobie okreslenie
przymiotu nie wymienianego juz, bo wlasciwego przedmiotowi,
o ktérym mowsa, tylko w podwyiszonym stopniu: np. Potataju sob'i
¥ pozsz'ywaj'u tyfi haw'alczyky pototn'a y szcze budu tor'unhdj'u
sor'oczku m'aty. — Tu tor'unkdj'u znaczy: jeszcze weale dobra, bar-
dzo dobra, bo przgmiotnik dobra juz jest tu domysiny jako objety
w okresleniu wyzszego stopnia dobroci przez: tor'unkdju. Jezeli
za$ przpmiot okreélanego rzeczownika nie jest latwo domysinym
w zdaniu, w takim razie wymienia si¢ oznaczajacy go przymiotnik

! [Takze w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 s. 243; tam takze drugie wyjasnienie:
Lzimnica".]

| .
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i dodaje sie tor'unk'yj jako stopiern wyzszy jego przymiotu; np.
Tor'unkaja hari'écza wod'a, jachze tut r'uhy wsadz'u?
towcz'y — thuc
towk! — rozsadek, takt, zdrowy sens (loika)
towkacz — tluczek (w stepie, w mozdziezu)
tra — trzeba
trapyty — trafi¢, zgadnac, poznac
trasty — trzasc
*trascia — kolki, parcie, wiatry (M. H.)
triészczyty — trzeszczed
triskaty — trzaskac, pekac
*triskuczyj — trzaskajacy (o mrozie, gminnie) (M. H.)
trisk'y — widry
trosi'unio — odrobina
tréstk'y — szczebelki w berdzie (czgs¢é krosien)
tréstyna'a — trzcina
truba - traba
<trukawka — turkawka, golgb>?
tr'uma — trumna
trunuty — traci¢, ruszyé
tfusyty — poruszyd, pyli¢ (w co)
trutyn'a — trucizna
try — trzy; po tr'jcze’, po trzykroé
tr'ymaty — trzymac
tucza — burza
tudejszy — jednoczesny?, <jednego wieku, wtedy urodzony>; np. Moja
Parlaska tud'ejszajla z two'im Hryci'om, bo ob'oje sia w znyw'a
| rodyly. — <Albo: Moja diwczyna tudéjszaja jach twdoj chtopec, ra-
l zem chrestyny sprawlalysmo.>
l tudy — tedy
:
l
|

L[W rkp. nad ,w" nadpisane ,}".]
2|W rkp. Hempléwny Ptaki... identycznie, a takze dodatkowo nazwa laciriska Co-
: lumba turtur oraz informacja: ,Zywi sie hreczka i zytem".]
3|W zapiskach Hempléwny wyraz ten odnotowany w pestaci: ,tryjczé”.|
4 |Poprawka na: ,jednoczesny” pochodzi od Kolberga; Hempléwna zapisala: ,jedno-
wieczny".|
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luh'yj — stezaly, twardy, gesty, zdebialy; np. Buw mi'achk'yj w'bsk jach
stofaw béla pecz'i, alé wze tep'er t'uhlyj, bo na zymni'é.

tuman — wyrazenie wzgardliwe: balwan, gluchy, glupi, niezgrabny,
bezksztaliny; np. Baczte jho, sédyt’ jach tuman, néczuje szczo do
nioho kazut™.

tupyty — tepic

tut — tu

tuzyty — plakac glosno i rzewnie, zawodzi¢ placzem

twerdlyj — twardy; st. w.: twerd'ijsz'yj; odm. [zdrob.:| twerd'erikyj

tw(i)er'ozyj — trzeiwy

tychyj — cichy; st. w.: tlychszlyj; odm. zdrob.: tychlerikyj, tych'unifj)

lycza — yczka, z przekasem: wysoka i dorosha dziewka

tyden — tydzien; nie uzywa sie w liczbie mnogiej i zast¢puje si¢ wyrazem
niedily |zob. niedila]

tylo — tyle

tysiiacz — tysiac

tysnuty — cisnac

(ywon — wladarz

u-u,w

ub'ohyj — ubogi

<uchopyty — porwac, zob. poch'opyty>

umerlny — $mier¢, obrzed pogrzebowy <i nabozerstwo (zbiorowo); np.
Umerlyny sprawlju, tra hroszy.>

umerlyj — umarly

un'et — wnet

uprawk'a — uprawa roli, czas uprawy roli

uspiéty — zdazyc na czas, uscignac

utumylty sia v. wtumyt'y sia — unuzyc sig, znuzyc si¢

<uziety> [zob. wzilety]

uze, <wzie> — jui

w—w,u
wladyty sia — klocic sig [zob. swaryty sial
w'aga — wada

I [Takze w notatkach Kolberga; tam z lokalizacja: ,pod Chelmem”. Wyraz ,jho" ma :
w zapisie Kolberga postaé: jiho"| 2
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w'aha — oprécz zwycz. zn.: brzemie, ciezar nalozony na plecy

walaty sia — wycierac katy, mizerowac sie

wal, walowoje polotno — zgrzebne plétno

waltk'awo m'éwyty v. watkow'aty — nie wymawiacé zgloski "

wankyr — alkierz

wartow'aty (na szczo) — byé wartym czego; np. Taja horowa ne wartuje
za toho weprié.

waryszok — garnuszek

waryty — gotowac; <o mleku zawsze: prazyty; np. prazonoje motoka,
peréprazy) motoha>

wasz'eciu v. wasz'ecia (proszu) — wyraz ten tylko w jednym razie uzy-
wanym bywa, gdy si¢ chce prosbe jaka najusilniej i najgrzeczniej
wyrazi¢; np. Prosz'u tebe, Z'oshu, w hum'y, szobys mni chlopci'a
podata do swi'atoh'o chrlestu. — Alé ja ném'ohu, némaju czi'ésu
U ne mlaju hrloszy, a tra sia striatyty na chrlestyn'y j'; deri sobi
zhaaity. Ja sia was ne odr'ékaj'u, naj wam Hosp'od syna hod'uje,
alé sobi jakoj h'ynszoj kum'y szuk'ajte. —'Alé holy ja na t'ebe maju
ochwotu Y tebe prosz'u, y) wze wasz'eci(u), prosz'u! — A no, to wie
pbjd'u. Tu waszeciu znaczy: bardzo prosze, bardzo picknie pro-
sz¢, bardzo unizenie prosze — i zwykle takiej proébie juz sie nie
odmawia, gdyz ona znaczy jakby zaklecie.

wazk'yj — cigzki, wazny (méwi si¢ z zadowoleniem o takiej rzeczy, ki6-
rej przymiotem jest ciezkos¢; np. wazhk'yj pYwnycz'ok (ciezki, thusty
kogucik)

wbariénok — obwarzanek

(w)calysnyj, <calisnyj> — wlasny', <mianowicie co do bydlecia danego
na wiano; np. Moja calisnaja horowa, bo mi jeju bat’ko daw, jakem
za muz mata jisty (ma znaczyé: wcale moja, catkiem, w calodci
moja.>

. weziés — wezesnie, za wczesnie

. weczlera — wieczerza

! [Hempléwna opatrzyla to haslo nastepujaca skreslong potem w rkp. uwaga: Przy-
miotnik »(w)calyjsnyj« uiywa sie z zaimkami dzierzawczymi: méj, wdj itd. dla uwybitnie-
nia, podwyzszenia stopnia wlasnosci i tak juz przez nie wyrazanej; doslownie thumaczy
sie przez przystéwki: calkowicie, zupelnie. Np. »To méj (u:}calj_.';sngj wél, jbj (w)caljsnaja
soroczkae, tj. méj whasny, catkowicie, prawdziwie, niezaprzeczalnie méj wol, jej koszula,
prawdziwie, zupelnie jej wlasna koszula”.|
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wleczyty — wydawac ryk zatosny (o bydle)

|wederce zob. wedr'o]

<wédiah>, wydiah! - patroch, gatunek maku, <ktérego makéwki,
dojrzewajac, otwieraja si¢ pod wierzchem i dziurkami wysypuija
nasienie.>

wedr'o, wederce — wiadro, wiaderko

wéjty — wejsé

Welykder — Wielkanoc

welpkyj — wielki; st. w.: wienkszyj; odm.: wielgi'oznyj

weper — zgrub., z przesada: wieprz

wepryk — potocznie: wieprz, wieprzak

wlerba — wierzba

werbnycia — niedziela kwietnia, palmowa

werch — wierzch; na w'ercha v. po w'ercha, na wierzchu, po wierzchu

werchlolok — wierzch od maslnicy, wierzcholek

werch'om — konno

wereje — dozynki

weres — wrzos (roslina)

wereti'ono — wrzeciono

wlertaty sia — wracac

werti'och — walek do wiercenia

wertyty — wierci¢ w donicy

wér'yj — odlot ptak6éw; np. O, wze boti'ony wert'ajut sia iz wéryji.

weslile — wesele

wesiolyj — wesoly, zdréw (o zwierzeciu)’

wesn'a — wiosna

wlesty — wies¢, prowadzic

wezt'y — wiezé, wozic,

[wid zob. wyd|

widaty — wiedzie¢, <ne wjidaty, wyrazenie pogardliwe, gdy si¢ o co
nie dba; np. Oho, budu szcze jeju perepraszaw, ne wjidatem! — Ne
wjidatas ptahkaty po nym.>

wilechot’ — wieched

wi'ehezy — wigdnac

L[W notatkach Kolberga takze: ,wédiah, wydiah".]
2[Haslo to opatrzone odsylaczem Hempléwny:] Zob. [A.] Malecki op. cit. s. 34 w. 16.
Por. przyp. do wyrazu koprjwa”
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wienc — wiecej

wiezka — wigzka

wihjaty — wiac

wijn'yk — miotla, <stara miotla: okorok [zob.]>

w'ik — wiek

wik'o — wieko

*wilaty — krecic sie, kolowac, wléczyc sie, a nic nie robic i to wlasnie,
aby uniknac roboty; np. Szoz2 taja Jaska ino wila a wila, a nyc ne
robyt>' (M. H.)

wilyci'a — wiewiérka

win'ok — wianek

w'inice — czgs¢ garnka <wierzchnia, gérna na zwezeniu brzeznym; np.
Toj horszczyk szérokyj w wiricach (u géry).>

w'irficzyty — wiericzyé, dawac $lub; <wiriczyty sia, i$¢ za maz; np. Ha-
nusia wie zwinczanaja.>

wiira — wiara

w'irne — szczerze

w'iszaty — wieszac

witior — wiatr; <np. Witior zakrutjw i rozhonjw chmary, obtohy, do-
szczowyj obtick.>

w'itryty — wietrzyé

*wnyk — przyrzad do lapania ptakéw (M. H.)

*wochy (. mn.) — fochy, miny, buta, fantazja, fanfaronada (M. H.)

*wodienka — manna (roslina, Glyceria fluitans). Te trawe lud zbiera na
zielono na karm dla kréw dojnych i cielat, w innych za$ stronach
kraju, szczegélniej w Augustowskiem, nasienie jej zbierajg przeta-
kami z rosg, aby sie nie wykruszalo, péZniej susza w piecu, obthu-
kuja i robia tak zwang kasze manniang®. (M. H.)

w'édra® - odra (choroba)

wlodyty — wodzic¢

w'dje — cze$¢ sochy i radla

wok'§t — wokolo

! [Ponizej zapisu Hempléwny uwaga Kolberga: ,lo naprowadza na mysl o wilach,
wilach". Por. tez T. 34 s. 243; tam bez przykladu zastosowania wyrazu.]

2[Por. T. 34 5. 244; 1am zapis: ,wodzienka”, brak tez informacji o sposobie uzytkowania
tej roéling w gospodarstwie|

3[W notatkach Kolberga: ,wédra”.]
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<wol, wolj — woly, w potocznej mowie zwykle: byki>

wolochatyj — kosmaty, wlosem obrosly

[wolécz'yto zob. wolokal

wolok'a — zielenina (potrawa)

wolok'a v. wolocz'ytto — podpora pod soche do prowadzenia jej droga;
po polsku: ciega

wolok'y — nawléczki sznurkowe do chodakéw

<wolowe-hoko — strzyzyk, mysikrél (ptak)>'

wén, won'a, won'y — on, ona oni lub ony, one

w'oroh — Zle zyczacy, nieprzyjaciel, wrég

woroti'e — wrota

worotytto — czes¢ krosien tkackich

wésim — osiem

wéspa’ — ospa (choroba)

w'osz — wesz

w'b$ — 0§ u wozu

wowk — wilk; <w potocznej mowie: zwir [zob.]; np. Zwir pokusaw
weprji (wieprza), zaduszyw howeczhu.>

woéwt'ar — oltarz

w'éwtorok — wtorek

wplersz — pierwej, najprzéd

wplertyj — uparty

wraz — réwno, jednakowo

wraznyj — réwny, jednakowy, taki sam; np. Cy tw'6j sukm'an d'owsz'yj
cy Was'ylysz'yn? - Oba wraznyji.

wrloda — dorodnosé, pieknosé; np. Chorloszaja diwka, to prawda, alé
pozi'él sia, Boze, jof wrlody, holé do robloty lad'aszczo.

<w skok letyty — biec, dazy¢ szybko>

wtecz'y — uciec

wtékaty — uciekac

wtlicha — uciecha

wtocza — wtedy, wienczas

wtrata — koszt, wydanie pienigdzy

LW rkp. Hempléwny Ptaki.. wyjasnienie: strzyzyk” oraz nazwa lacifiska: JTroglody-
tes parvulus” i uwaga: .Ten plaszek nie boi si¢ czlowieka, ale owszem, przylata chocby
na reke prawie”]

2|W notatkach Kolberga: ,usiispa” ]
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wiruwyty sia — wnecié si¢; <np. Wowky sia wtruwyly do nas i szczo
deri berut po oweczci.>'

[wtumuty sia zob. utumyty sial

wubranie — ubranie, ubiory

wiuchklyj — wilgotny?

w'usa — wasy, czesé dyszla

wybebleszyty — wyrazenie gniewno-pogardliwe: wykaza¢ cos, wywie-
si¢, wyja¢, co powinno byé ukryte lub schowane; np. Wybeb'eszyla
tyji pirsi (lub flaky) Y tach ch'odyt a czlom to plazuch’y ne
zawi'ezesz?

wyczuchaty® <sia> — wywietrze¢ <z woni>, straci¢ na powietrzu jaka
whasciwg lub nabrang won; np. Wze sia wycz'uchata staw'owka
prlosla kap'usty).

*wyd, wid — twarz, oblicze* (M. H.)

w'ydiah [zob. weédiah]

w'ydno — widno, wida¢ (ze)

wydychaty - strawi¢ oddychaniem to, co si¢ zjadlo; np. Taklyj k'aszel
m'aju, szo chocz zj'im, to wyd'ychaty ne m'ozu, yn'o mni sia wsi'o
werlt'aje.

w'ydyty sia (nieosob.) — zdawac sig, wydawac si¢

wyga — wyka (roslina pastewna)’®

wyh'adaty - przewidzied, przeczué; np. Chtoz to sw'oju d'olu wyh'adaje?

w'yjmaty — wyjmowac

wyjniéty — wyjac

wyk'apaty — wymarnie¢, wyginaé, wyzdychac

wytk'a v. wytk'y — widly, widetka

w'ymen'e — wymie

wyncz'owaly — winszowac

wyparsknuty sia — wypsnac sie, wysunac sie

w'yplat (rodz. m.) — wyplata

! [Por. T. 34 5. 244

2|Takze w notatkach Kolberga.]

3|Zapis Hempléwny: .wyczuchaty” Kolberg poprawil na: ,wyczuhaty".]

4[Haslo to zanotowata Hempléwna w swoich zapiskach po raz drugi w postaci: ,wyd,

wydie”, z dodatkowym wyjagnieniem: ,wygladanie na twarzy zdrowe lub mizerne”.|
3|Takze w notatkach Kolberga.]
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wyradyty (koho) — wyprawié, oporzadzi¢, ubra¢'

wyrapiastyj v. wyrapo-h'okyj — majacy oczy wypukle, szeroko rozwarte

<wpyrenczyty — wydostaé, wybawié, wykupié; np. O}, wzialy mi syna
w rekruty, szoby mi Pan jiho wyreczyly! z toj néwoli.>

wyr'ub — por¢ba w lesie?

w'ystaty — skoriczy¢ shuzbe, wydali¢ si¢ skad, wystarczyé; np. O), ne
w'ystan'e nam m'yHa do tych ch'ust praty.

w'ysznia — wisnia

wy-l'e — zaimek osobisty wy polaczony ze wskazaniem, uzywany, gdy
sie wyraznie zwraca mowe, wskazuje na osobe okreslong tu zaim-
kiem wy; np. De m'6j n'6z, cys ty jh'o brata? — Ni, wy-t'e samyste
jh'o wzially na h'or'od kap'ustu wytyn'aty.

wyti'e (rodz. n., zbiorowo) — wici, wicina

w'ytka — witka

w'yty — wié, krecié wici

wytyez — wywichnienie, wykrecenie czlonka®

wziety, <uziety> — wzigé; <uziéw, uziot, uzion, wzigh>

wze [zob. uzle]

y—i

phlolk'a — igla

(y)hraty — igrac

'ymene — imie

pn'o — tylko

ynteres — interes

za — za, od, <niz>; np. <Tys duzszyj za mene (ode mnie dluzszy).>
— Pawet duzszyj za mene. — Toj m¥'yn lipsz m'éle za tamtoho. -
<Modj wot starszyj za joho korowu.>*

I [Jw. Por. tez T. 34 5. 244; tam w formie niedokonanej: ,wyradzaty” |

2[Ponizej Hempléwna wpisala (bez objasnienia): ,wyrysk”, nast¢pnie zapis ten skre-
slita.]

3|Takie w notatkach Kolberga. Por. tez T. 34 5. 244, tam bigdnie: ,wytych”

4|W notatkach Holberga haslo to zawiera trzy ostatnie przyklady gwarowe, w kiérych
wyrazy: ,méle”, wol" majg postaé: .méle”, wiiil".|
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*zaboliéty (stowo czynne) — by¢ zranionym, mie¢ skaze i cho¢ ta rana
z czasem zarosnie, jednak zawsze juz znac zepsucie, ktére si¢ wkra-
dlo (o roélinach)!. (M. H.)

zabrak'owaty — zabrakngé

zabluty sila — zapomnieé

zabyty — uderzyé, zagluszyé (o chwascie), <rzadziej:> zabi¢% np.
Zab'ytam h'otowu o kom'yn. — Det'yna zablyla sia o Fawu (ude-
rzyla sie). — Zile zab'yto bur'aky Y m'orchw'u.

zacz'ynyty — zamknac

zadaty — poddac cigezar do wzigcia na plecy; np. Prynestam z czw'erthu
totudia )) bubabym szczle wienc prynesta, yn'o ne buto k'omu
z'adaty (mni).

zad'osyt’ — dostatecznie, az nadto

zah'6n — zagon

*zahumenie — miejsce za gumnami wiejskimi (M. H.)

zajac — zajac

*zajady — wyrzuty i rany jatrzace si¢ w kacikach ust z nieochedéstwa
przy jedzeniu® (O.K.)

zajda — tyle jakiego przedmiotu, ile go poddano (zadano) w plachcie lub
worku na plecy; np. Caldju z'ajdu kart'ochly zw'arytam za dwa
rlazy.

<za-jedno> [zob. jedi'on]

zajl'y — zajsé

zakalnoje (hoko) — wstydliwe, winne spojrzenie; <np. zakalnoje hoko
do koho maty, wstydzic sie kogos, nie $mie¢ oczu na niego podniesé
z powodu winy jakowej wzgledem niego>*

zakolotyly — zasypad, zaprawic¢ rzadka zupe, barszcz lub wode maka
lub krupami; np. Dlajte mni p'uczk'u mukly blorszcz zahototyt'y.

zakrutk'a — zakretka zamgkajaca drzwi

zaloty — zareczyny

zaméek — klédka

! [Zapis w rkp. skreslony.|

2[Pierwolna kolejnoéé wyjasnient znaczeniowych w zapisie Hempléwny byla taka:
.zabi¢, uderzyé, zagluszyc (o chwascie)", Kolberg skreglil pierwsze z nich i przenidst na
koniec z komentarzem: ,rzadziej" |

3[Takze w zapiskach Hempléwny.|

#[Por. T. 34 5. 244
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zami'és — zamigszone ciasto na chleb lub bulke

[zamity zob. kr'utawa)

zamuz (rodz. m.) — zamescie; np. O Hospod'y. taklyj z'amuz bo nech
B'oh bor'onyt! L'ipsze d'iwhkoj'u sia karat'aty.

zanem'usyty, zanew'olyty — przymusic, przyniewoli¢, zmusié

zan'os — czgs¢ jarzma, zatyczka

<zapadaty — zachodzic (o sloricu)>

<zapamiatalyj — majacy tepa pamiec, zapominajacy sig, roztargniony)'

zapask'a — fartuszek

zapertok — jaje z zamarlym piskleciem pod kurg siedzaca

zapitk'y — pierwsze o$wiadczyny i przpjecie

zap'ole — miejsce w stodole, gdzie si¢ sklada zboze w snopach

zap'owid - zapowiedz przed $lubem

zaprahczy — zaprzac

[zapr'yknian'yj zob. napr'yknian'yj]

zlara — zaraz

zasiék — miejsce w spichrzu, gdzie si¢ zsypuje zboze w ziarnie (sgsiek)

zaslabity — zachorowad

zastriéhczyy, <zastryhczy>? — zawieznaé w ciasnym przejsciu; np. Oho,
bab'a zastri'éhta u dw'eroch z myszkom (workiem) na pleczach.>

Zastup dor'ohy (komu robyty) — zastgpowac droge, zatrzymywac, za-
czepia¢ w drodze, <np. A toz kto widaw, zastup dorohy meni
z darmoj racyi robyty?>

*zaszcziépka — haczpk u drzwi lub okien (M. H.)

zaszmérhnuty — zadzierzgnad, zaplatac, zawiazac

zatachlowaty — zaszachrowac, ukras¢ przebiegle a tajemnie

zatérk'a — kluski skubane z polewka lub mlekiem

<zatrusply — zatrgcié, zaprészyé. Méwia: chocz w oko zaltrusyty; np.
Némaju muhi, chocz w oko zatrusyty, nie mam maki ani tyle na-
wet, by oko zaprészyé.>

zallysze — miejsce ochronione od wiatru

zawa(d)z'ély — zawadzac

zawdy — zawsze

zawedlywyj — zazdrosny, chciwy cudzego

w)
2[U géry obok litery .h* Kolberg dopisal pézniej ,c". nie wprowadzajac jednak tej
litery odpowiednim znaczkiem w tekst.|
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zaw'éduw'aty — zazdroscié

zawerencyja — klopot, ambaras

any zaw'idky (o kym) — ani slychu, ani wiedzie¢

zawiézaty na zaszmérg' — zawigzaé na zadzierg, na kulke

zaw'6j — chustka dluga do zawinigcia glowy oraz onucze na tydki

zawojcziéstyj — bialonogi, majacy jakby biale zawojki na nogach (o by-
dleciu)

zaworola — klopot, lamanie i suszenie glowy; <np. Ne wedy siuda twoho
chiopcia, bo yno zaworota z nym bude, maju ja wze dosyl ze
swojimi>

zawtroje, w skréc: zZawtra — jutro

[zawywaty sia zob. obleKaty sia]

zazwychom v. zazwykom - zwyczajnie

zbawyty (rzadzi bier.) — straci¢, zepsu¢, zmarnowac; np. <Zbawyles
meni wserithu smotu.> — Perekynutam sia na lodowy i zbawytam
catdju kopu jajec.

zbi'¢haty — kipieé (o gotujacym si¢ plynie)

<zbbze — zboze w ziarnie. Najczgéciej jednak tym wyrazem oznaczaja
zyto, gdy inne ziarno w zwykly mianuja sposéb.>

zblujan'yj — wybujaty (o zbozu zielonym)

zbytn'yj — swawolny

*zbyty — oprécz zwycz. zn.: sthuc (M. H.)

zbyw'acz — czesé krosien '

zdaryty sia — poszczescié sie; np. Ynlom szo hupyw kor'owu, wz'e mni
sia zd'aryla, ot, pok'ynuta sia iz byk'om.

<zdoch — Smier¢ bydlecia, zdechniecie. Stad: robyty do zdochu, robi¢
bydleciem do ostatnich sil>

zdorbwie — <zdrowie>; zdrob., pieszcz.: zdorowiczk'o; <zdorowyy,
lakze: silny, silniejszy, zas czasami: duzszyf; np. duzszyj za mene,
silniejszy, zdrowszy ode mnie>

zdowz — wzdluz

zdraczlystyj — <jednooki, zyzowaty, krétkowidzacy, majacy bielmo
i w ogdle szwankujgcy na> wzroku w jakikolwiek sposéb?

zdrak'un, zdrak'ula — gniewnie: §lepiec, §lepucha

!'[W notatkach Kolberga: ,na szmérgh”.|
2 |Wyjasnienie pierwotne, podane przez Hempléwne przed poprawkami Kolberga,
brzmialo: ,majacy wzrok krétki lub jakimkolwiek sposobem slaby".]

NS nalnagaan o dil
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zd'un — garncarz

zd'ybaty — znaleic¢

zd'ychaty — wzdychac

Zejtyy (komu lub czomu) — nadazy¢ komu w chodzie; np. T'aja klacz ne
zejd'e tomu k'oniow).

zelizn'lyk — drewniana lopata okuta zelazem do kopania ziemi

zel'izo — zelazo

zelonyj — zielony

zemlan'yj — ziemny

zemlj — ziemia (zob. uwaga o diupli'é)

z'émno — zimno

zérkaty — spogladac, rzucac spojrzeniem

zernie — ziarno

zglardyj' — hardy, zuchwaly, krnabrny

zgonn'gk? — hurtowny kupiec $win

zhianuty — przypomnie¢ sobie, wpas¢ mysla na co; np. Butam zabluta,
jach sia wbn zw'e, alé wze tepler zh'anutam: Berez'echyj. —
<Zabutam i ne mohu teper zhanuty> [Zob. tez dumaty, hadaty|

zhlonyny — zgoniny

zhroza — karnoéé, przymuszenie do posluszeristwa i spokojnosci; np.
Nad tym'y parobkam'y to tra zhr'ozy, jach bud'e zhr'oza, to bud'e
spok'6j, jach n'i, to n'i!

<ziél — ziec>

zile — chwast, ziele, roslina

*zkaluzyty — z blotem zmiesza¢, spotwarzyc, opaskudzi¢ (gminnie)
(M.H.)

zle — ile

zléwa — ulewa

zléwok, <zlywok> — garnek <w potocznym nazwaniu; np. zlywah pro-
sla krupnyku> [zob. takze hlorszczyk|

2liéty* — zlaé, obsypac glowe wyrzutami i strupami

zlubyn'y — obrzed przed weselem

LW rkp. nad ,g" nadpisane ,h"|

2 [Jw)

3[Kolberg skreslit pierwotna wersje Hempléwny: Jjach sia wén zwe" i poprawil na:
jach wion kazaw, ze sia zwe"|

4(W notatkach Kolberga: zljety™
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[zlywok zob. zl'éwok]

zlachaty — zjesé predko i lapezywie, polknad, poireé

zlodlij - zlodziej

zloje — zle

z8sn'yk — porywezy, gniewliwy

zl'ést — gniew, zlosc

<znajda — podrzutek, bekart>

znajty — znaleic

znak'omyj — znajomy

znlaly — wiedzieé, znaé

zn'esok — ostatnie jaje zniesione przez kure przed siedzeniem, czesto
male lub nieksztaltne

0 —

zocw'yty — splesniec (o chlebie)

zolot'o - zloto

zopriéty — sprzec, zagrzac sig, zepsuc sie

Zor'a — gwiazda; swyt'alnaja z'6rka, jutrznia

zorwaly — zerwac

zorwaty bunt — zbuntowac sie

zorwaty sia (kosty, roza, gozdeé lub tp.) — wyrazenie czynne zamiast
biernego: zachorowac na zeby, na réze, na reumatyzm, czyli do-
stownie: wzbudzil si¢ bél zgbéw, réza, reumatyzm itd.".

zow'ycia — siostra meza, zolwica

Zr§st — wzrost

zr'ub — zreb (domu), éciany bez dachu (w budowie)

<zruszyly sia — zmoc si¢ robotq, zdiwignac sig; np. Zruszanyj, bo sam
dwyhaw hartochly na wéz.>? [Zob. nadsiésty sia)

ztiahaty — zwlekad, sciagad

z tola v. z tél — stad®

! [Takze w notatkach Kolberga.|

2|W notatkach Kolberga: ,wiz", Por. tez T. 34 s. 244; tam bez przykladu zastosowania,
a zamias! wyjasnienia: ,zdfwignaé si¢”, jest: ,poderwaé si¢" |

3|W notatkach Kolberga: ,z tola v. z tiil". Por. tez T. 34 s. 244; tam: ,z tola, z uil",
z wyjasnieniem: ,stamtad”. Zapiski Hempléwny zawierajg ponadto notatke: W jezyku
ludu ruskiego hrubieszowskiego sq pewne odcienie i réznice od mowy Rusinéw pod
Chelmem i Wlodawa; np. w Hrubieszowskiem, pytajac sie: skad? — méwia: »a z widkiZ«
(»z wéd kal«, z odkad); odpowiadaja: »stan wisty« (»z tam woztéle, z tam o stad)”. Pod
tym tekstem w rkp. dopiski Kolberga: ,z wyd-kyl, z wiéd-kiél" ]

Y e
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Zub — zab. <Zeby za$ bolace w znaczeniu choroby: kosty' [zob.]; np.
Kosty my sia zorwaly, 1j. zerwal mi si¢ (porwal mnie) bél z¢bdéw.
Zuby suszyty do koho, $miac si¢ do kogo, umizgac sie.>

zumys(l), na swéj zumys(l) — swoim wymystem, podiug swego widzimi-
sie, podlug swej woli; np. Taz to ja ne na swoj z'umys(t) r'obyta,
yno tilota my tach k'azally.

<zwaklaly, zwakpialy — zwatlaly, zniechgcony, mizerny, przepowiada-
jacy chorobe wyraz oblicza, najczesciej u bydla (wyrazenie przejete
od szlachty)>>

*z widki (M. H.) [zob. z tola]

zwir — dziki zwierz, wilk

zwbn — dzwon

zwono — dzwono (u kola)

zw'ykaty (sobli) — przywykac; <zwyktyj, przywykly, nawykty; np. Toj
czetowik zwyhklyj horytki pered jidtom.>

zw'ywaty sia — uwijac si¢

zwyz, na zwyi — na wysokosé, wysokosci; np. Takyj na zwyz jach ja.

zyczity — zyczyé

zym'a — zima

*2zyk — 7ar, gorgco zbyteczne w piecu lub kominie do gotowania i pie-
czenia jadta (M. H.)

zadyty — pragna¢, lakna¢, zadac’; <np. Moloka pozadyt™>

zebr'uszczyj — zebrzacy, <zebraczy; np. zebruszcza babhka, did>

<zel zob. ziél|

|zeliészcz, zelyszcz zob. ziél]

zeni'uch — dorosty parobek, mogacy si¢ zenic

Z'érdi'e — zerdzie

zéribile — Zrebig

Zerty — zrec

<zerjlo — otwér w wymieniu krowy, tj. na koricach cyckéw: np. Taja
jatiywha ne sporna do dojenia, moloké toneriho teczé, bo malyji
zeryta maje.>

L[Por. T. 34 5. 239

2[Takze w zapiskach Hempléwny. W wersji autorki obie formy wyrazu opatrzone
wyjasnieniem, poprzedzajacym pozostale: ,ma byé zwgtpiaty”.|

3[Por. T. 34 5. 244; tam: ,zadaty” |
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ziéba — zaba

ziébka — czes¢ sani, czes$¢ zaren

#iél, <zel> — zal; <zelidszcz, zetyszcz, zalosé>

ziélowaty — zalowac

zielowaty sia — skarzyé sie, uzalac sie

zi'éty — zaé

zi'éwa, <zjiwa, zjiwie> — hubka do roztlenia skrzesanej iskry; <np. Ach,
némaju zjiwy skrisaty ohni'>

zjér — zar, wegle zarzace

[zjiwa, Zjiwie zob. ziéwal

zlukto — zolnik

zm'enia — gar$c [zob. takze prgh'orszcz)

im'jndaty — nudzi¢ wyméwkami lub nagana, mantyczyé

zn'ywa — zniwa

Zolob - zléb
zoludie (zbiorowo) — zoledzie
#6nka — zona

zowcz — zolé

zowm'yr — Zolnierz

zowtok — zéhko (od jaja)

Zowtyj — zéhy, plowy (masé bydta)

zuraw(l) = zuraw, zuraw u studni

*zurba — troska, klopot (M. H.)

zuryty sia — troskac sie, klopotac sie

zw'acha — polkniete jadlo, ktére bydle powraca znéw do pyska i prze-
Zuwa

zw'achaty — zud, przezuwac

7ydowczanka — Zydéweczka

Zydowi'e — Zydzie

zygatorya — wezykatoria

Zytie — zycie

<zywiit, Zywidt — zywot, zoladek>'

' [W swych notatkach Kolberg zapisal: ,Na zywot chorowaé moze i mezczyzna takze.
Wiec nic dziwnego, gdy powie: »O wie mni na holowu leksz (lzej) po tom lekarstwi, yno
szcze mené zywiit bolyt«”. Por. haslo leksz".
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Rozmowy'
Tarnéw
Rozmowy lub opisy wypadkéw potocznych, spisane wiernie ze sly-
szenia lub opowiadan ludu, z zachowaniem sktadni lub pisowni, jak si¢
styszy wymawiane, zamieszczone tu dla przytoczenia niekiérych wy-
razen lub sposobéw méwienia ludowi whasciwych oraz wzajemnych
stosunkow itp.

Pierwsza osoba, niemloda kobieta:

— Parasko, a zrodyw sia tobi toho roku lon na wyhoni, des sijata?

Druga osoba, mloda kobieta:

- 0j, de tam zrodyw sia! Zapalylo, ta-j propaw zo wsim; ne budu
mala nat any jidnoho powysma®, yno klaczji, wserikij poliz za dripku’.

A wy, tioto, wzeste poczuchraly® waszoje predywo (konopne przg-
dziwo)?

— Taz predywo poczuchrala i podripala, ale szczo Inu, lo-j szcze
polousycia je® terty (miedli¢), a némaju any na raz terlycji (miedlicy),
chocz zubamiy traskaj, babo, ha, ha! Pozjjczytam buta u kumy, u Maryny,
ale wie odobraly diwczata, bo samyji budut’ terty z nedili.

I [Wszystkie teksty zapisala M. Hempléwna. Rozmowy 1-V (sygn. 3205, k. 3-4) po-
przedzone sq w rkp. przyloczonym nizej komentarzem autorki oraz opatrzone oznaczoni
przez nig lokalizacia generalng dla wszystkich pigciu tekstéw: Tarnéw”, a takie noly
Kolberga: ,Rozmowy" oraz dopiskiem Kopernickiego: jako prébki mowy potocznej”. Roz-
mowy VI-VII zapisane zostaly w innym rkp. (sygn. 3202, k. 9) jako ilustracja do materiatu
opublikowanego w T. 33 na s. 87 w. 3-8 o karaniu dzieci przez matki, gdy chocby nie-
éwiadomie porusza drazliwy czy nieskromny temat. U géry karty notki Kolberga: Lud”
(skreslona), ,dzieci” — ,Rozmowa". Rozmowa VIII pochodzi z rkp. zatytulowanego: ,Gadki
o wilkach”. Tekst ten ma w rkp. (sygn. 3203, k. 33-34) nr 1, jako drugi zapisala Hempléwna
bajke o wilku, psie, kocie i myszy (zob. ,Opowiedci” s. 127). Ta rozmowa skreslona w rkp.
przez Kopernickiego i opatrzona jego uwaga: .nieciekawa". Wszystkie wyjasnienia i uwagi
dotyczace tekstéw, kidrych nie ujeto w nawias kwadratowy jako dedanych przez wy-
dawce, pochodza od Hempléwny, z wyjatkiem jednego wyjasnienia dopisanego w rkp.
rekq Kolberga i odnoszacego si¢ do rozmowy 1 (zob. przyp. 1 na s. 221)]

2 powysmo — dhugiego przedziwa garsé [M. H.|

3 dripka — szczotka zelazna do czesania przedziwa [M. H.|

4 cauchraty - czesaé na drewnianych grzebieniach [M. H.|

, i
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— A taz majete i swoju jakujus?

— At, maju krywuju, popsowanuju, szczo na neji y nesporne robota
jide, szcze méni tach jako§ nabyw pod sytu (nieporgcznie, niedogodnie)
toj Wasylko, szczo szczem dwi zmeniji' ne sterla, a wze ruki pomlyly.

— Tak-roku, pamiataju, jakeste Chwedkowym pozfjczaly, wydyt sia
bula dobraja.

— Z westchnieniem: — O}, dobraja jak moja dola!

- Szczo tak narékajete, aboz to waszaja dola kepskaja? Majete syna,
budete maly i newistku za rék, za dwa, ta-j budete sédily pry nym.

— 0j, na toje yno sia spuskaty, szczo wze méni kolys tam syn dascl...
Ne budu ja joho chliba jisty, moze wnet, wnet umruy, taj babu w dot
wkynut, zanym szcze won do ludyj pryjde.

11

Pierwsza osoba, dojrzaly mezczyzna, fornal:

— Szczo to majesz, Hryciu? Pokazy-no!

Druga osoba, mlody parobek, fornal:

— Et, kawalczych?® postronka zdybalem sobi (h)on, (h)on, na pa-
stownyku, ale wze zohnytyj!

— Ta kyn, na szczoz toje?

- Ne wydalem kjydaty? Skrunu jho sobi, ta szcze budu torunkyj®
(dobry, doskonaly) bat maty!

— Ha, koly szkodujesz, to ne kydaj; ta-j dobre, szo budesz maw czom
konji pohanijity, bo neraz-em wze czuw, jak na tebe okomon swaryw,
szczo sia zawzdy w zad ostajesz z chfuroju.

— Taz won leguralne (regularnie)* na mene kriczjit, cy je za szczo, cy
néma; czort jho znaje, za szczo won takyj lychyj (zty, rozzloszczony)?

— Bos pjenyj czjisto.

— Abo to prawda? A won sam twerozyj buw w subotu?

! <imenja - to, czego pewna ilo$¢ w dloni lub w garsci miesci¢ sie moze.> [0. K|

2 |Pierwotnie Hempl6éwna zapisala: ,kawalczyk".|

3 Uzywa sie, chwalac jaki przedmiot, o kiérym byla watpliwosé, czy jest dobry; np.
Natadyw-em czobutie i szcze torunkieje maju”. — ,Szcze torunkaja horylka, chocz sam
baczylem, jach jeju szynkar mlodyw (mlodyty - rozbiera¢ woda, nie tylko wédke, ale
i mleko itp.) [M.H.|

4 Uzywa si¢ w znaczeniu: ciagle, zawsze". [M.H|]
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— No, bo u nioho chrestyny buly, ta-j hosty pryjmaw, ale ty, to wze
denn w den napytyj, a to ne treba, fuu, neladne!

— Taz ja za waszoje ne pju, yno za swoju praciu, szczoz wam do
toho?

— Nyc do toho, ale sia wie lude dywujul a to wstydaly sia,
smycholudnygku'! Takyj molodyj chloped! Wie czuw-em pozawczora,
jak lude howoryli na szynku, szo Kaska wze ne chocze ijty’ za tebe, bo
sia wze doczula. wie juj lude dokazaly, szczo$ yno zabawnyj (hulaka),
a zlosnyk, a do roboty watkon!

— Z gniewem: — A bodaj wona marne zhynula! To tak wona kazala,
taja drandyga (wielka, niezgrabna)! A dam ja juj, yno tam zajdu, a ne
poczuije sia wona, szczo ja juj skazu! A wonaz szczo? Yno radyt y’, a na-
smichaty sia z ludyj, a jach to peredstawlyty (nasladowac), a pomowlyty
(nasladowac w mowie) wmidje! A bodaj ja buw ruky, nohy polomiw, za-
nym ja na tyji zaloty pryjszow! Na szczo méni lude doraily w tuju bydu
lizty? A bodaj wony sia znudyly!... Wze nech méni powerne, szczom sia
na neju stratyw, to juj y znaty ne choczu, a bodajze wona skysta®...

111

— Szczo to dys$ méni moj Osafat skazaw? Czuijte, no! Kazaw meni:

— Mamo, znajete wy, szczo to najbystryjszeje, szczoz Lo najbystryj-
szeje, mamo?

— Ta néznaju ja, synku, szczo najbystryjszéje, szczoz to takoje?

— Ta ja wam skazu, mamo, szczo to najbystryjszeje: (hjoczy! Bo, o, tu
hlynu, to wze tam hlynu, a buty wze tak némohu chutko to w 15j, to
w 16j storoni, jak dywyty sia, to (hjoczy najbystryjszeje, mamo!

— Tak, to§ prawdu méni skazaw, synku, wze budu ja widala teper,
szczo to (h)oczy najbystryjszeje.

| smycholudnyk — éciagajacy na siebie posmiewisko [M. H ]

2[pierwotnie Hempléwna zapisala: jity”.|

3 Z przyciskiem na ,ra", jakby bylo: ,rra” — méwi¢ wiele o tym, co do kogo nie nalezy.
[M.H.]

4 Bodaj sia znudyly! Bodaj skysla! — przeklenstwa i wymyslania czgsto uzywane przy
rozmaitych okolicznosciach. [M. H.]
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v

Raz przy robocie jedna kobieta rozmawiala z drugg o mlodej i lad-
nej corce bogatego gospodarza, kiérej nie chciano wydaé za zadnego
z miejscowych parobkdéuw:

— A za kohoz wona pojde? — spytal obecny rozmowie ubogi, stabowity
i uposledzony od natury parobek.

— Za hranyciu pojde, do Bussowna, tam je wze narajonyj bohatyj
kawalir, taz mozet sobi perebyraty, bo wona ne takaja jak ty, partacz'!
Wona dostane od batka wse y z chudoby, y z hroszy — wona bohataja.

— Kazdy bohatyj, bo duszu maje — odrzek! spokojnie parobek, nie
odrywajac si¢ od roboty.

—Taz 1o, to prawda! — odpowiedziano i na tym skoriczyla si¢ rozmowa.

N

Raz, gdy zabito wieprza, biedna kobieta, dawna shuga, przyszta pod
jakimé pozorem, spodziewajac si¢ dosta¢ kawalek miesa. Jedna z domo-
wych kobiet, ujrzwszy ja, zawolala z gniewem:

— Aha, wie i wona tut prylizla na miaso, taja kania! Wlasne chto$ juj
pozadaw siuda? Wze pryjszla na miaso, wze zaniuchala, szczo wepryka
zakololy! Oj. oj, jak ja woZzmu metly, ta prozenu ja tuju kaniu na sztyry
witry!

— No y szczoz to tobi szkodyt, szom pryjszta? Taz polozylyste weprji
jak konia, to moze dadut y méni chocz pokuszaty; nawet néznaju, sio
to miasnycia teper. Lude wse majut, jidiat okrasu, kowbasky, az ym za
uchamy trészczyl, a ja némaju naet’ czom sia oskromytyl.

VI

4-letnia Zosia:
— Jasku, Jasku, dywysia, o! Bujan sia bydtuje!

! Partacz znaczy nie tylko zly rzemiedinik, ale najczedciej w potocznym znaczeniu:
holysz, galgan. [M.H.]

2 [Rozmowy V1 i VII, pozbawione w rkp. lokalizacji, zanotowane zostaly prawdopo-
dobnie takze w Tarnowie, podobnie jak teksty poprzednie nr I-V.]

R sy il
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3-letni Jasko:
— Aha! O! Bude maw telietko! Matka (uderzajac oboje): — A patiora'
wmiéjesz?!

VIl

4-letnia Kasia:

— Chod, chod, Wasylku, zroblu tobi cycky, nakladu ti slywok za
jedndju pazuchu y za druhdju, bacz, o!

2-letni Wasylko:

- O, wze maju cycky jak mama, o!

Matka (bijac):

- A perezehnaty sia ne znajesz?

VIIE

(Wnetrze chatupy. — Na kominie pali si¢ ogieri, przy nim stoi garnek
z gotujacym si¢ jadtem. Na lawie przy piecu siedzi z kadzielq stara babka,
pogladajac niekiedy na komin. Przy niej na ziemi siedmioletni Wasylko
i piecioletnia Kasia bawia si¢ gwarnie, przesypujac skorupg z rozbitego
garnka drobne kartofle i przekladajac je kijkami i wi6rami. Pstra kotka,
wyciagnieta wzdhuz lawy, kiwa wolno ogonem, patrzac przymruzonymi
oczyma na kocig, kiére czai si¢ do ruszjgcego si¢ ogona matki, i co chwila
go obiema lapkami chwyta.)

Wasylko: — O, dywyjte sia, babulu, jach to kotynie lapaje készku za
ohén, o, o, o, ha, ha!

Kasia: — A jach wona ruchaje, myk, myk, tym ohonom! Podywyjte sia,
babulu!

Babka (spogladajac obojetnie): — Baczte! To tach jho huczyt, swoje
détie, szoby potom wmiélo sia czaity §) myszy lapaty, jach wroste. Baczte,
zawdy matéra dity huczyt, szob kolys znaly, szo jym potriébno, ho! (Do
siebie, wzdychajac z przejeciem si¢ mysla o wszechmocnosci Bozej:) -
O! Jezu!

LW rkp. nad ,t" nadpisane ,c"|
2[Tekst ten nie ma w rkp. lokalizacji, prawdopodobnie zapisala go Hemléwna réwniez
w Tarnowie, podobnie jak rozmowy I-V]
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Drzieci $miejq sie, pomagajac kotce do ruchu ogonem, a kocigciu do
chwytania go.

Babka (przedac): — To ne ono k&szka, alé wse stworinie tach huczyt
swojé dity, y wowky, y...

Kasia (przerywajac): — | wowky? To wy baczyly wowlky]', babulu?
Y ne zjily was?

Babka (u$miechnawszy si¢ polgebkiem): — Baczyty, ne |bajczytam®
toho, jach huczat dity, no wowky baczytam, ho, neraz...

Wasylko: — A jachze to wony huczat, babulu, cy tachoz ohonom?
Skazyte-no!

Babka: — Et ni! Alé, tach to bulo raz, ho, des (do siebie): kole Wio-
dawy. (Do dzieci): — Sédyla sobi detynka maluciaja, moze mala zo dwa
roky abo zo try, pered chatoju y jila iz horszczietia kaszu lozkoju. A ne-
bulo nykoho poblysku; maty wyjszla bula za zilom na horodoczok. A tu
zwirysko des sia wyder, bestya, iz korczy) (dzieci tulg si¢ do siebie,
przestraszone), prypaw y schopyw detynu! Alé tach léchunio wziw za
soroczynu cy jach, szo ne skaléczyw jéji, naet y horszczietia ne pustyla
iz ruky, yno sia perestraszyta y tach tychunio kryknula, no, bo sia duch
iw neji zaper zo strachu. Alé maty poczula, prybiéhaje, dywyt'sia, a wze
wowk detynu nese! O Hospody! — maty kryczyf, letyt za nym, wze i lude
poczuly, honiat yz patkamy. A, de tam! Pojszow!... Tach ze potom batko
iz matéroju, no, wze staraly sia na toje, jach mohuczy; i jizdyly, y szu-
kaly, ta-j dostupyly, szo hokélnyky rozpysaly na storony za téju detynu.
Tu, kazut, baczyly, tu baczyly, w tom séli, to w toém lisé, a ne-wid;, de
sia podiw psiarstwol. ..

Az tu wiocza w nas, tu, ot na Bubnowié, wyjszow sobi parobok ko-
syty béla lozy. Kosyt, alé szo$ czuje: des detyna howoryt! A toz szczo!
Podstupaje wén pod lozu, zahladaje, a tam takyj kubah wytloczanyj,
a w to(é)m kubase czetwero wowczyniet y detyna pietaja mezy némy
sédyt y kaszu jis¢ iz horszczietia. A tyji woweczynieta, szo odbihnut
iw kutky, to znowu skradajut sia po tychu do detyny y mach jeju la-
pamy po lyczowy, po rukach; tach tapajut nyby, wuczat sia, psipary!
A wono tach® ohaniéje sia lozkoju y kaze: — No, ciuciul No, ejl Bo budu

L[W rkp. koniec wyrazu zatarty.|
2[Poczatek wyrazu w rkp. zatarty.|
3|Wyraz w rkp. skreslony.]
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polonyciom (lyzeczka, dostownie: warzg¢czka) byta. — Wono dumato, bid-
noje, szo to psiniata, tach kazalo: ciuciu — durnoje!... Typiro-ze toj paro-
bok zadywowaw sia, alé kolé baczyw, szo stary(i)ch wtocza w kubase
ne bulo, tach sklykaw — no, bo sia zawdy tak-y bojaw sam — szcze
wienc kosarbw, szo tam kosyly, y zabraly téju detynku, a wowczynie-
tam klyncdw iw tyltky ponabywaly y musylo tam wyhynuty toje psiar-
stwo. — No, bo zabyty, strach! Ne wélno, boby sia staryji za toje mstyly.
A detynu zanesly do chalupy, potiszyly, nakormlyly, bo to wze moze
y zo dwa dny bulo, jach wona tam mezy témy wowczynietamy sédyta,
no y potom wze sia batko iz materoju do neji dopytaly y topyro wze
zabraly. To tach, baczte!...
Dzieci: — Oj, oj, babulu, a ne pryjdut tut wowky?

Nazwiska. Imiona'

Hrubieszéu: Mijakowski, Zacharczuk (mieszczanin). [O. K.|
Pod Hrubieszowem: Hopariski, Sandrytlo (wloscianie).

Chelm: Buda, Eliaszczuk, Granica, Jedrzejewski, Kosiniski, Markiewicz,
Niuchniewicz, Radziszewski, Romanowski, Siemiriski, Skibinski, Szte-
lagowski, Szulakowski, Wasiuta, Witkowski, Zeleznicki; Zydzi: Aj-
zen, Atlas, Baumwoleweig, Biblin, Czesny, Dykier, Dymant, Erlich,
Fajerman, Feldrein, Finkelstein, Frocht, Garfinkel, Gerszior, Helfer,
Hipsz, Hochman, Holfenbaum, Karp, Karfiol, Klajner, Klugsberg, Kup-
ferstok, Lederer, Mandelbaum, Muszkat, Opatowski, Orenstein, Raj-
man, Rondberg, Rozen, Ruchel, Samet, Szteinberg, Szulman, Szylkret,
Tenenbaum, Tenenholtz, Tuberozen, Tuchsznejder, Uher, Weisman,
Weliczkier, Winer. [O.K.]

I [Wiekszoé¢ nazw osobowych pochodzi z rkp. M. Hempléwny (sygn. 3202, k. 8,
129-134). Zapisy Kolberga (teka 17, sygn. 1215, k. 4, sygn. 1220, k. 4, teka 1, sygn. 1120,
k. 14, sygn. 3202, k. 1, 130, 132) kazdorazowo sygnalizuje si¢ inicjalem O. K. Przyjgto po-
dzial administracyjny wedlug Slownika geograficznego Krélestwa Polskiego i innych
krajéw stowiarishich (T. 1-XV, Warszawa 1880-1902). Zachowano posta¢ nazw miejsco-
wych z rkp.]
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[Powiat Chelm:]

Barbarowin: Babiarz, Grzywna, Krzeszowiec, Lepionka, Podolak, Popek,
Rudzki. [O. K]

Chutcze (pod Sawinem): Brézeckyj, Hrycyniuk, kukaszuk, Rymczak,
Syk, Wiétrak, Wyszniowskyj (Rusini).

Chylin (pod Sawinem): Klocuk, Maluta, Marczuk, Stecun (Rusini).

Dorohusk: Brzuchal, Chomiaczuk, Dumin, Grzywna, Hajduk, Jodlow-
ski, Kaszuba, Kielbus, Klec, Kogut, Koscicha, Lepionka, Masetko,
Oleszczuk, Popek, Schab, Wawron, Zoruk, Zoldak. [O. K]

Leonéw: Bil, Gromek, Hacia, Jagiello, Kawalec, Krzyzanowski, Lesie-
wicz, Majdaniski, Mazurek, Ozorowski, Was. [O. K|

Laricuchéw (pow. Chelm): Szymczak. [0. K.]'

Niemiréwek [Niemiréw?]: Borowy, Dulba, Kowalczuk, Mazurek, Najda,
Nawrocki, Pitat. [O.K.]

Nowosi6tki: Budniuk, Czerniej, Dengsiuk, Drori, Dynia, Korniszuk, Luk-
ciuk, Lubinski, Malecza, Miga, Mrozowski, Nastarowicz, Pekala, Po-
pielnicki, Stambulski, Wasiej. [O. K.]

Olchowiec (miedzy Sawinem a Rejowcem): Forysiuk, Jakimiuk, Knot,
Kugniérz, Oz6g, Podmokly, Stopa, Szach (Mazury).

Pniowno (pow. Chelm): Zduniuk. [O. K

Stolpie: Bzyta, Drozda, Dynia, Grzesiuk, lwanucha, Kamiriski, Kluczka,
Koziol, Kurban, Marciniuk, Oleszczuk, Rybak, Sloboda, Szwagrzyni-
ski, Worozka. [O. K] ;

Strachostaw: Bakaj, Betiuk, Bojczuk, Chwedziuk, Dmuch, Draman,
Duch, Durko, Kiermacz, Kijauczuk, Maceriko, Pejo, Porzycki, Przy-
choda, Sabarariski, Sawicki, Usydus, Wawrzyniuk, Woch, Zurawski.
[O.K]

Strupin: Betiuk, Chwedczuk, Czyzma, Holysz, Hurko, Klimczuk, Ludwi-
czuk, Nowosad, Petryczuk, Pleczyluk, Prokopiuk, Romaniuk, Skéra,
Strzelczuk, Szafrariski, Wawrzyniuk. [O. K/]

Swierczéw [Swierszczéw]: Masluch. [0. K]

Tarnéw i Wola Tarnowska: Bartoszuk, Bazan, Beniach, Bycio, Byczuk,
Cepa, Cymbaluk, Cymbala, Czyszejuk, Darmorost, Grygiel, Hnatiuk,
Hummeniuk, Jaroszuk, Jasiuta, Klimiuk, Kociopup, Kolarniczuk, Kol-
tuniec, Korda, Kornyluk, Kos, Kowalczuk, Koziol, Krutio, Kudela,

! [Ponizej dopisane reka Kolberga imie: Pawel”. Nie wiadomo, czy jest ono zwigzane
z tym nazwiskiem, czy tez z nasigpujgcym po nim w rkp. zapisem z Pniowna.|
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Kutniuk, Litwin, Marcyniuk, Markun, Matgjuk, Okun, Owczaruk,
Paszczuk, Poliszuk, Potrapeluk, Prystupa, Radziwillo, Sacharuk, Sa-
czuk, Soloducha, Sowicz, Sydoruk, Szwediuk, Szymczuk, Tchoruk,
Tkaczuk, Tymoczuk, Ulaniak, Wérema, Wojtiuk.

Zmudz, Klesztéw (gmina Kuméw): Antoniuk, Babiarz, Barczuk, Borys,
Caruk, Chomyk, Dudas, Dunaj, Gmitruk, Ilczuk, Jenta, Kalisz, Ka-
pys, Kautos, Klysz, Komacz, Kozluk, Krassori, Krassowski, Kuchta,
Litwin, Mackiewicz, Marczuk, Masztalerczuk, Mielniczuk, Miszczuk,
Mull, Ostapiuk, Romaniuk, Rusy, Sawicki, Semczuk, Sitarz, Sloniec,
Steciuk, Szturnia, Tolpa, Waszkiewicz, Wojciechowski, Woiniak, Za-
jac. [O. K

[Powiat Wlodawa:]

Harisk: Antoniuk, Balaban, Blaszko, Czepyl, Dereducha, Drabina,
Gula, Holojuch, Hus, Jargniuk, Kisiel, Kokolczuk, Horejczuk, La-
szuk, Leé, Lis, Migus, Miszczuk, Nazar, Palonka, Pitak, Powodzia,
Rozio, Sas, Séniuk, Spodniewski, Szaj, Sliwa, Todorczuk, Zajac,
Zdzieblo (chlopi).

Kulezyn (ku Wlodawie): Ciuluch, Czopiuk, Didycz, Drypsa, Hatas, Has,
Kaczanowskyj, Kaplon, Karpinskyj, Korczpk, Kornyszuk, Krewskyj,
Kuznycz, Lach, Leszczynskyj, Litwin, Major, Nazarok, Niediwiedz,
Paszko, Pipén, Protas, Sokoluk, Szpérun, Waszuk, Zielinskyj, Zabura
(Rusini).

Lubieri (pomiedzy Parczowem a Wiodawa): Becaitto (Bencaitlo), Bondar-
czuk, Bortnyczuk, Dluch, Dochojda, Kisiel, Kot, Kwacz, Lydkowsky,
Manczuruk, Nazarok, Patura, Pazur, Petrykowsky, Pokotylio, Protaz,
Puszko, Pytel (Rusini).

Orchéwek (pod Wiodawa): Chwyl, Didio, Dorosz, Déjnik, Dudyk, Fré-
nich, Galanty, Gondzior, Gula, Guz, Hys, Kaluzny, Kaniuka, Kara-
czewsky, Kardosz, Korobczuk, Korol, Keszczurko, Krynica, Kurzec,
Paciuk, Perdun, Petrowsky, Prokoc¢, Prokopiuk (od imienia), Prylepa,
Skorun, Tryluk, Trynko (Rusini).

Orchéwek, Suszno, Rozanka, Okuninka, Adamki' (okolo Wiodawy):
Berczan, Borys, Borysiuk, Bulawa, Chatiuk, Chawszyniuk, Choty-
niec, Chowacki, Czelej, Czoboda, Dolicz, Gierb, Gozdecki, Haryk,

| [Hempléwna zanotowala tylko: .okolo Wiedawy”; nazwy wsi dopisat w jej rkp. Kol-
berg |
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Hotlub, Hopka, Hornyczuk, Hérszczaruk, Hrysiuk, Irgnko, Jopo-
wicz, Juchymiuk, Kaliszuk, Kapluk, Kasztelan, Kinach, Klewaniuk,
Klowaniec, Korbut, Korszeri, Kosyk, Koszko, Kozak, Kratiuk, Kraw-
czuk, Krysik, Kulaniuk, Kulasiuk, Rurzec, Kusiak, Laj, Laszuk, Len,
Lepsiuk, Lesiuk, Lewkowicz, kahoda, kapinsky, kukowiec, Lupia-
szuk, Maharewicz, Makuch, Mamczuruk, Masiuk, Mazaniuk, Miryng,
Mocior, Nelyniuk, Nowacki, Oczkan, Odyniuk, Olejniczak, Onysz-
czuk, Pliszuk, Prosiuk, Prylepa, Puszka, Pytel, Romaniuk, Sawczuk,
Sawkowicz, Selaszuk, Sen, Soloducha, Suprun, Supruniuk, Szostak,
Szulhan, Szupel, Szyszko, Tarasiuk, Torbiczuk, Trociuk, Trynko,
Wehézko, Wojtko, Woloszyn, Wolyneé, Woron, Woszuk, Zaréwny,
Zuk.

Wereszczyn (ku Sosnowicy): Gospodar, Kalysz, Kloc, Majstruk, Masluch,
Mazurek, Mendel, Nowosad, Panjjczkowsky, Robaczuk, Skép, Szuma,
Werbeckyj (Mazury pomieszani z Rusinami).

Polegli w obronie unii w Chelmskiem:

[w] Polubiczfach]: Czudrejuk Maksym,

w Pratulinie zabici: ze wsi Bohukaly: Osypiuk Bartlomiej, ze wsi Derlo:
Andrejuk Jan, Franczuk lgnacy, Pikula, Werbiuk Maksym, ze wsi
kegi: Karmasz Daniel, ze wsi Zaczopki: Bojko Konstanty, Kizyluk Filip,
Tadeuszuk Konstanty, Tomaszuk Onufry. [O. K.

Najwiecej uzywane dzié imiona meskie sq: Chwedko, Hryc (Grzegorz),
Iwan, Mychatko, Mykolaj, Osafat, Pawel, Semon, Wasyl.

Mniej uzywane sa: Anton, Danito, Gmiter (Dymitr), Hylko (Eliasz), Ja-
kub, Jedruch, Jézko, Matij, Oleszko, Peter, Pylip, Stepan, Tomko.
Imiona dawniejsze, ktére dzis nosza tylko starzy: Borys, Demko, Denys,
Harasym, Hawrytto (Gabriel), Hnat (Ignacy), Karp, Kornyho, Maksym,

Marcin, Mysko, Nestior, Sachar, Sawko, Sydor, Trochim, Tymoch.

! [Zrédlo Kolberga: Krolestwo Polshie, ,Czas” 1874 nr 167 (z 25 VII). W rkp. pod
tekstem notatka Kolberga: ,Ofiary drelowskie wymienione w lutym r.b.", nawigzujaca
do wezeéniejszego doniesienia w tym roczniku ,Czasu”, zawierajacego nazwiska Jofiar
drelowskich”, kiérych jednak HKolberg nie przepisal. Wéréd nazwisk wymienianych
w nr 167 ,Czasu” pojawia sie takie nazwisko ,Pikula”, zwigzane z wsig Derlo, ktére
jednak nie nalezalo do osoby zamordowanej, jak to wynika z notatki Kolberga, lecz
przeciwstawiajgcej si¢ whadzom rosyjskim.|
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Imiona kobiet dzi$ uzywane sa: Anuska, Chwedia, Hapa (Apolonia),
Kaska, Maryna, Paraska, Zoska.

Mniej uzywane sg: Hulka (Julia), Jewka, Magda, Martocha, Nastka,
Olena, Pélaszka, Tekla, Winodia.

Imiona dawniejsze kobiet dzis wiekowych: Dukima, Horynka, Melacha
(Melania), Tacja.

W nadbuznym Podlasiu, oprécz wymienionych, w Tarnowie uzy-
wanych imion chrzestnych' spotykamy jeszcze: Artem, Herlampia,
Lewko, Ostap, Trochim, Tymosz.

Imiona chrzestne uzywane kolo Wiodawy: Adam, Andrij, Danglo
(Daniel)?, Hryé, Iwan, Jakub, Jérzy, Juchim (Joachim), Kasjan,
Konrad, Kostuch (Konstanty), kukasz, Mpkolaj, Oksenty, Oleksiéj
(Aleksy), Osafat (Jo[zefat]), Pawel, Petro, Pylyp (Filip), Roman, Semen
(Szymon), Stepan, Tymko (Tomasz), Wasyl;

Antoszka (Antonina), Baska (Barbara), Chwedja (Teodora), Domka
(Dominika), Hanuska, Hulka (Julia), Hustyna (Justyna), Jewdocha
(Eudoksja), Kaska, Maryna, Matréna, Mélacha (Melania), Nastka
(Anastazja), (O)ksenia (Ksawera), Olena (Helena), Paraska (Prak-
seda), Petrucha (Petronela), Pélaszka (Pelagia), Prézyna (Eufrozyna),
Tatiana, Tekla, Zérika (Zenobia), Zoska.

Ruski lud nazywa zameine kobiety lub wdowy po nazwisku meza,
z zakoniczeniem na -ycha, -icha lub -uczka, np. Bazanycha, Kudelicha,
Markunicha, Czyszejuczka, Klymiuczka itp., gdy polski lud (zwlaszcza
drobna szlachta i mieszczanie) zwykl je tutaj nazywac od imienia
meza, np. Mackowa, Walkowa, Janowa, Michalowa itp. [O. K.|

Przezwania, ktére nosza niektérzy z powodu jakich okolicznosci: Ban-
durka, Bandyl, Bura, Cepelun, Choropasny, Cimoszka, Ciuranka,
Halimon, Holida, Huszcza, Kot, Mucha, Nowosad, Rygula, Salo,
Sowianka, Szwajuk, Tryhuba, Tyz, Wéjtowicz.

Przydomki takie, dane z jakiej okolicznosci rodzicom, przechodza na
dzieci i na wnuki i niekiedy pozostaja nazwiskiem rodowym.

! [By¢ moze, chodzi tu o fragment poprzedni, zawierajacy zestaw imion meskich i zen-
skich. W rkp. nie jest on jednak opatrzony proweniencjg geograficzna.|

2 [Wszystkie polskie odpowiedniki wersji ukrairiskiej imion w tym tekscie dopisal Kol-
berg |
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PRZYPISY ZRODLOWE DO CHEEMSKIEGO CZ. 1
Wstep (s. VII-XI)

s.VII w. 1d. — Zob. Lubelskie cz. 1 (DWOK T. 16) s. 145 nr 48, s. 148
nar 57, s. 155 nr 87, s. 155—158 nr 88, s. 169 nr 132, s. 188 nr 167,
s. 201 nr 206, s. 206 nr 229, 231, 234, s. 207 nr 235, 237, s. 213
nr 255, 257, s. 221 nr 279, s. 222 nr 285, s. 225 nr 299, s. 237
nr 343, s. 240 nr 359, s. 244 nr 376; Przemyskie (DWOR T. 35)
s. 57 nr 67, s. 62 nr 82, s. 70 nr 109.

s. VIII w.2-3g. - Zob. Lubelskie cz. | (DWOK T. 16) s. 322-324, Ma-
zowsze cz. V (DWOK T. 28) s. 27, 34; odsytacz Kolberga do s. 229
tego tomu Mazowsza bledny.

w. 13d. — Kolberg odsyta do Pokucia cz. I (DWOK T. 29) s. 26,
odzie pisze o ludnosci polskiej (mazurskiej), mieszkajgcej w tym
regionie.

w.3-1d. — Mowa o artgkule Andrzeja S. Nieco ze statystyki,
zamieszczonym w Wisle”, T. 2: 1888, na s. 335-349.

s.X przyp. 1 — Byly to prace pt. Spis roslin jawnokwiatowych dziko
rosnqeych w Stupii Nadbrzetnej oraz Spis rzadszych roslin
jawnokwiatowych, rosnqcych w Teresinie (nie: ,Teresince”, jak
blednie podano w druku w tym przypisie), opublikowane przez
M. Hempléwne w ,Pamigtniku Fizjograficzngm”, T. 5: 1885, na
s. 135-153 oraz s. 154-159.
w.3g. — W monografii Chelmskiego korzystal Kolberg przede
wszystkim z dwu prac tych badaczy: k. Gol¢biowskiego Lud pol-
ski, jego zwyczaje, zabobony, Warszawa 1830, oraz K. W. Wéj-
cickiego Rus Podlasha, opublikowanej w: tegoz Zarysy domouwe,
T. 111, s. 263-353. Zob. tez bibliografia.
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s. XI w.6-7g. — Rozprawa konkursowa K. W. Wojcickiego, nadestana
na konkurs w 1827 r., ogloszony przez Towarzystwo Przyjaciol
Nauk w Warszawie, nie zostala oddzielnie opublikowana. Go-
lebiowski wykorzystal t¢ prace w swoim dziele Lud polski...,
powolujgc sie na nig m.in. na s. 34, 38, 58, 155 i nast. Nie
wzmiankuje o niej natomiast przy opisie ludu podlaskiego (tamze,
s. 86—110), opartym takze na materialach Wéjcickiego. Fragmenty
rozprawy konkursowej opublikowal Wojcicki w kilka i kilkana-
scie lat po ukazaniu si¢ dzieta Golebiowskiego w dwu swoich
pracach: Piesniach ludu Biatochrobatéow, Mazuréw i Rusi znad
Bugu... (Warszawa 1836-1837) oraz w Rusi Podlashiej...

Kraj (s. 1-14)

s.1 przyp. 1 — Kolberg cytuje fragment artykulu J. Dziedzielewicza
Wazhi, opublikowanego w ,Przyrodniku” 1872 nr 1 s. 6. Informa-
cja stownikowa na koricu przypisu nie pochodzi z tego Zrédia,
zachowala sie w notatkach Kolberga, opatrzonych lokalizacja;
JTarnéw” (teka 17, sygn. 1215, k. 4).

5.2 w.4-17g. — Zrédlem cytatu Kolberga byt tekst L. Kunickiego Na-
sze typy. Podtug rysunku i z opisem... Wiesniak z okolic nad-
buznych w guberni siedlechiej Babka zebrzqca z okolic nad-
buznych w guberni siedleckiej, drukowany w ,Tygodniku Ilu-
strowanym” 1867 T. XVI nr 425 s. 236.

w. 18-29g. — Kolberg przytacza tu wczesniejszy artykul L. Ku-
nickiego Ubiory wtloscian z okolic Podlasia nadbuznego, z ,Ty-
godnika llustrowanego” 1862 T. VI nr 150 s. 56.

5.3 ust. 1. — Wymienieni przy opisie miasta ksi¢za to Jan Krzysztof
Kluk (1739-1796) oraz Jakub Zebedeusz Falkowski (1775-1848).
Kluk byt przyrodnikiem, autorem pierwszego krytycznego opisu
flory polskiej Dykcjonarz roslinny (T. 1-3, Warszawa 1786-1788),
wydal tez m.in. Roslin potrzebnych... utrzymanie, rozmnoze-
nie i zazycie (T. 1-3, Warszawa 1777-1779), podrecznik bota-
niki, rolnictwa, ogrodnictwa i leénictwa, propagujgcy post¢powe
metody gospodarowania. Falkowski, pedagog i filantrop, zalozyt
w roku 1817 w Warszawie Instytut Gluchoniemych, pierwszy
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na ziemiach polskich zaklad ksztalcenia dzieci gluchych. Byt tez
jego pierwszym rektorem (do r. 1831) i znawca metodyki naucza-
nia gluchych. Kluk uczyt si¢ m.in. w Drohiczynie w czasie, ady
funkcjonowalo tam kolegium jezuitéw (zatozone w 1661 roku),
Falkowski ukoriczyl natomiast w 1792 roku szkole pijar6w w Dro-
hiczynie, ktéra w roku 1774 przejela gmach dawnego kolegium
jezuitéw.

Opisujac miasto, Kolberg przywotuje artykut T. Swieckiego,
opublikowany pod kryptonimem T.S. Podlasianin, pt. Podlasie.
Opis historyczny Podlasia, publikowany w ,Pamietniku War-
szawskim” 1815 T. 1 nir 3 s. 238-261 (kryptonim autora rozwigzal
Kolberg). Informacje o Drohiczynie zawarte sa tam na s. 251-253,
o kosciolach miasta na s. 253.

Odsytacz Kolberga do czesci V Mazowsza (DWOR T. 28) kie-
ruje do opisu Drohiczyna, takze ujetego w tej monografii w opisie
kraju na s. 8-9.
ust.4 — Kolberg powoluje si¢ tu na dwa artykuly: podpisany
kryptonimem B. Mogity na cmentarzyshu w Czehkanowie, za-
mieszczony w Klosach” 1874 T. 18 nr 464, oraz T. buniew-
skiego Cmentarz starozytny w Czehanowie, pow. sohotowski,
gub. siedlecka, opublikowany w ,Pamietniku Fizjograficznym”
T. IV: 1884 s. 377-379. Tekst tutaj podany nie jest jednak cyta-
tem z zadnego z nich.
ust. 6 — Kolberg odsyta do czesci Ill Mazowsza (DWOK T. 26)
s. 9, gdzie wymienione jest takze miasteczko Mordy.

s.3-4 przyp. 1 — Cytujac Z. Glogera Dziennik podrozy po Bugu, ,Kro-
nika Rodzinna” 1875 nr 24 (nie, jak blednie podano w druku:
.nr 23") s. 384 i 385, Kolberg zestawia dwa wybrane fragmenty
artgkuhu.

s.4 ust.11 — Jest to cytat z artykuhy, podpisanego R.Z. [Roman
Zmorski| Cerkiewisko. (Notatha do hsiegi ludu i kraju), 2 ~Przy-
jaciela Ludu” R. 15: 1848 nr 3 s. 22.

s.5 ust. 16 — Wiadystaw Wazyk (1816-1848) byt autorem pracy pt.
Podréze po starozytnym swiecie, T. 1-2, Warszawa 1842.

s.6 przyp. 1. — Kolberg cytuje fragment relacji z podrézy Klemen-
tyny z Tarskich Hoffmanowej pt. Opis trzeci. Przejazdzha
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w Podlaskie, 1826, zamieszczonej w: Wybdr pism T. 5: Opisy
roznych okolic Krélestwa Polshkiego..., Warszawa 1833, s. 210.
ust. 18 — Kolberg wymienia tu nastepujace prace: I. 1. Kraszew-
skiego Biata na Podlasiu. Wspomnienia, ,Athenaeum”, Wilno
1841 T. 1 s. 70-95; K. W. Wjcickiego Stary zameh. w: Stare ga-
wedy i obrazy, T.4, Warszawa 1840, s. 313-346; 1. Bartoszewicza
Biata Radziwittowshka, ,Ksi¢ga Swiata” 1855 cz. 2 s. 37-46; tegoz
Wyjgtek z dziela ,Zamek bialski”, JKsiega Swiata” 1858 cz. |
s. 11-17, cz. Il s. 89-96.

ust. 22 — Blednie: Bielawa; powinno by¢: Zielawa.

s.7 przyp. 1 — Jest to cytat z J. Loskiego Brzegi Buga, ,Wiadomosci
Archeologiczne” 1876 T. 3 s. 77. Odsylacz do dziela M. Balin-
skiego i T. Lipinskiego Starozytna Polska pod wzglgdem histo-
rycznym, jeograficznym i statystycznym podaje Kolberg za ko-
skim. Identyczne informacje o Brzesciu zawarte sq w tomie 111
tego dziela (Warszawa 1846) na s. 723-724, pelny opis dziejéw
miasta na s. 723-736.
ust. 27 — O osadach tych pisze Z. Gloger w Dzienniku podrozy
po Bugu, Kronika Rodzinna” 1875 nr 20 s. 315-316.
ust. 28 — Informacje o tych znaleziskach podaje Z. Gloger tamze
w nr 20 na s. 314-315; Kolberg przywoluje note calego artykulu.

s.7-8 przyp.2 - Cytujac Z. Glogera Dziennik podroézy po Bugu...,
z nr 23 s. 365 i z nr 24 s. 384, Kolberg zestawia wybrane frag-
menty, czesciowo dokonuje wyciagu informacji ze Zrédla (o gro-
blach pod Niemirowem). W w. 6d. na s. 7 od Kolberga pochodzi
uzupelnienie: ,czyli po orylsku”.

s.7 ust.29 — Kolberg przywoluje tu dwa artykuly: J.1. Kraszew-
skiego: Koderi nad Bugiem. Wyjatek ze wspomnien, ,Athena-
eum”, Wilno 1841 T. 6 s. 128—134, oraz J. koskiego Cerhiew zam-
kowa w Kodniu, ,Biblioteka Warszawska" 1857 T. 4 s. 725-736.

s.8 ust.35 — Wskazana na koricu tego ustepu publikacja to artykut
J.T. Opis kosciota parafialnego w miescie rzqdowym Parcze-
wie, ,Pamietnik Religijno-Moralny” 1849 s. 456-465. Informacije
podane przez Kolberga znajdujq si¢ tam na s. 456-457, brak jed-
nak daty spustoszenia miasta przez Tatar6w i informacji o znisz-
czeniach w czasie wojen za Jana Kazimierza.
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s.9 ust.41 — Kolberg kieruje tu do pracy A. Wieniarskiego Wiodawa
i Rozanka, zamieszczonej w ,Bibliotece Warszawskiej” 1860 T3
s. 453—-465.
s.10 ust. 1 — Na poczatku opisu Kolberg odsyta do wzmianki o tym
mieécie w czeci | Lubelskiego (DWOR T. 16) na s. 13.

Cytowany nizej wiersz zamiescit 1. Krasicki w utworze z 1782
roku pt. Opisanie podrézy z Warszawy do Bitgoraja. Zob. Po-
dréz z Warszawy. Do ksiecia Stanistawa Poniatowskiego, w:
Dzieta, edycja nowa i zupelna F. Dmochowskiego, T. II, War-
szawa 1804 s. 333 (z wydania tego korzystal prawdopodobnie
Kolberg), por. takie Pisma wybrane, wyd. Goliriski, T. I, War-
szawa 1954, s. 191.

Odsytacz na koricu tego ustgpu kieruje do czesci IV W. Ks.
Poznarishiego (DWOR T. 12), gdzie na s. 270 nr 521 zamieszczona
jest piesn z podobnym tekstem pierwszej zwrotki.
ust. 10 — Kolberg podaje tu odsytacz do informacji o Krasnym-
stawie w czeéci 1 Lubelskiego (DWOK T. 16) na s. [5-16.
ust. 11 — Jest to cytowany przez Kolberga fragment tekstu Kle-
mentyny z Tanskich Hoffmanowej pt. Opis drugi. Przejazdzka
w Lubelskie, 1826, zamieszczony w: Wybér pism T. 5: Opisy roz-
nych okolic Krolestwa Polskiego... Warszawa 1833 s. 147.

Przytoczony aforyzm nie jest autorstwa J. Kochanowskiego,
jak blednie podat za Hoffmanowa Kolberg. Wywodzi si¢ on
z fraszki zapisanej w XVII wieku przez jezuilg Wojciecha Inesa
(zob. A. Ines Acroamatum epigrammaticorum centuriae VII,
Cracoviae 1654, s. 124, reedycja tytulowa datowana 1655, oba
egz. w Bibl. Narod.) i to ona jest irédlem tekstu, pojawiajgcego
sie p6Zniej w literaturze. W pierwotnej wersji tekst ten brzmial:

—

s. 1

Nasz Jagietto zbit Krzyzaki

I ten Krupa chce by taki.
Darmo suszysz mézg, nieboze,
Krupa Jagla by¢ nie moze”.

Fraszke te zanotowal m.in. W. Pol w utworze datowanym 31
maja 1852, wydanym pt. Senatorshka zgoda. Tradycja szlachecka
Jegomosc Pana Benedyhta Winnichiego w Petersburgu w roku
1854 (zob. tamze s. 76). wersja Pola byla zblizona:
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JHrol Jagielto zbit Krzyzaki
I Pan Krupa chce by¢ taki.
Darmo kusisz sie, nieboze,
Krupa Jaglg by¢ nie moze”.

Por. takze J. Krzyzanowski Mqdrej gtowie dos¢ dwie stowie,
T. 1, Warszawa 1975, s. 297-299.

Fragment ustepu 11, poczawszy od ostatniego wersu cztero-
wiersza, az do odsylacza do przypiséw (kierujgcego do s. 352
nr 5 w T. 33) zachowal sie w identycznej wersji w rkp. Kolberga
(TNW, sygn. 465, k. 329).

Nota bibliograficzna na koricu odsyta do ryciny F. Kozarskiego
Ruiny zamhu w Krupem, opublikowanej w nr 431 ,Tygodnika
llustrowanego” z 1867 r., na s. 305. Zob. tez F. M. S. [Sobieszczari-
ski F.M.| Ruiny zamhu we wsi Krupe, ,Tygodnik Ilustrowany”
1863 T. VIII nr 205 s. 236-237 (z ryc.).

s.11-12 ust. 12 — Zrédlem opisu tej miejscowosci byla relacja z podrézy

Klementyny z Tariskich Hoffmanowej pt. Opis drugi. Przejazdzha
w Lubelshie, 1826..., s. 139-143. Kolberg dokonal wyciggu z tego
zrédla. Brak w nim informacji o przynaleznosci tej wsi do para-
fii Czestoborowice. Odsytacz (s. 11 w. 3d.) do Lubelskiego cz. 1
(DWOK T. 16) s. 14, gdzie mowa o Sobieskiej Woli, uzupeknit
Kolberg.

s.13 ust. 7 — Odsptacz bledny (zapewne omylka druku), zamiast: , Lud
XIV”, powinno byé: ,Lud XVI", tj. Lubelskie cz. 1 (DWOK T. 16)
s. 15-16; tam obszerniejsze informacje o Zamosciu.
ust. 10 — Fragment zachowany w identycznej wersji w rkp. Kol-
berga (TNW, sygn. 465, k. 329). Podany w nim odsylacz kieruje
do cz. | Lubelskiego (DWOK T. 16) s. 17, gdzie takze mowa o Kra-
snobrodzie. Informacje o leczniczym Zrédle zaczerpnagl Kolberg
z anonimowego doniesienia, zamieszczonego w rubryce Z roz-
nych stron w ,Gazecie Polskiej" 1888 nr 188 (z 21 sierpnia).

s.14 ust. 16 — Kolberg wskazuje tu artykul K. Sluzalskiego Ogrod
w Nowosidtkach, drukowany w ,Magazynie Powszechnym” 1839
nas. 110-111.
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Lud (s. 15-108)

s. 15 w. 2-18g. — Kolberg wykorzystuje réwnolegle dwie prace: k. Go-
tebiowskiego Lud polski..., s. 86—87, oraz K. W. Wijcicikiego Rus
Podlaska..., s. 265-266. Cytowane fragmenty sg identyczne lub
bardzo zblizone w obu wspomnianych Zrédlach. Por. wyzej,
przyp. do s. X1 wstepu.
w.9-3d. — Przytoczony przez Kolberga, bez wskazania Zrédla,
fragment pochodzi z artykutu L. Kunickiego Ubiory wloscian...
,Tygodnik Tustrowany” 1862 T. VI nr 150 s. 56. Lokalizacje
(w. 9d.) uzupelnit w tym miejscu Kolberg, na podstawie infor-
macji Kunickiego, zamieszczonej na koricu artykutu.

s.16 w. 12g.~7d. — Kolberg podaje blednie: s. 151, powinno byc:
L. Golebiowski Lud polski..., s. 108; K.W. Woijcicki Rus Pod-
laska... s. 269-270. Cytowany za obiema pracami fragment
zachowal sie w rkp. Kolberga w tece 19, sygn. 1238, k. 16.

s.17 w.6-15g. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. z 1876 roku, sporza-
dzony przez nieznanego ksigdza unickiego pt. Opisanie niektd-
rych zwyczajow ludu guberni lubelskiej i siedleckiej (sygn.
3202, k. 174—189), przestany Kolbergowi przez W. Siarkowskiego
(zob. Korespondencja Oskara Kolberga cz. I, DWOK T.64, s. 629
oraz s. 651. Por takze wstep s. XXII-XXIV). Cytowany fragment
znajduje sie na k. 174-175 re¢kopisu.

w. 15-18g. — Kolberg powoluje si¢ tu na datowany przez siebie
na rok 1870 rkp. pt. Notatki z podari ludu wiejskiego oholicy
lubelskiej, wsi Cycow (sygn. 3202, k. 158-173), opatrzony no-
tatka najprawdopodobniej pidra M. Hempléwny: ,spisala panna
Paulina Charlampowicz” oraz notq Kolberga: ,od mliasta] Pucha-
czowa”. Blizszych informacji o autorce manuskryptu oraz oko-
licznosciach, w jakich zostal przekazany Kolbergowi, brak. Por.
wstep s. XXI-XXIIL

W rkp. (k. 159) odpowiedni fragment brzmi: ,Jest to naréd
wesoly, ochoczy, ale tylko do zabaw”. W ciagu dalszym Char-
lampowiczéwna pisze: ,Wszystkie unickie obrzeda zaczynaja si¢
od épiewéw i koricza na tym, jeden tylko obrzed pogrzebowy
umieja uszanowaé jak wszedzie, chociaz przy tym maja duzo
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przesadéw z czaséw jeszcze poganskich”. Tu nastepuje w rkp.
opis pogrzebu, ktéry wykorzystal Kolberg w tomie 33 na s. 184
(w. 8-22g.). Nie wiadomo, czy koricowa partia cytowanego frag-
mentu (w. 18-21g.) pochodzi z innego Zrédla, czy lez — co jest
bardziej prawdopodobne — ma charakter odautorskiego komen-
tarza Kolberga.

s. 18 w. 13-17g. — Fragment zachowany w rkp. M. Hempléwny (sygn.

3203, k. 43).

s.20 przyp.1is. 21 przyp. 1. — Oba teksty zachowaly si¢ w rkp. Kol-

berga (teka 38, sygn. 1334, k. 12). ,Dziedziczka Tarnowa” (s. 21)
to zapewne Maria Hempléwna.

w. 2-29¢g. — Cytowany fragment pochodzi z rkp. P. Charlampo-
wiczéwny Notatki z podari ludu... (syen. 3202, k. 163). Kolberg
ingeruje w Zrédlo, korygujac niekidre opinie autorki, por. jego
komentarz w przypisie na tejze s. 22. W rkp. brak zdania pierw-
szego, ktére dodal Kolberg dla zobiektywizowania dalszego wy-
wodu. Opinie zawarte w w. 16-19¢. oraz w. 25-29. w rkp.
brzmig: ,Pod wzgledem uczuciowym jest to nardd bardzo biedny,
maja cos dzikiego w swoim charakterze. Pobudzajq prawie do li-
tosci. Obecne szkolki wiejskie nie wywieraja na nich zadnego
wplywu, nie odnoszg z nich zadnych korzysci i chyba jeszcze
wieku jednego za malo, azeby oSwiata wplynela na ich zycie”.

s.28 w. 11-17g. — Fragment zachowany w rkp. M. Hempléwny (sygn.

3205, k. 16).

5.29 w.7-12g. — Kolberg przytacza fragment pracy J. Gluziriskiego

Wioscianie polscy uwazani pod wzgledem charahteru..., opu-
blikowanej z podtytutem Wioscianie okolic Zamoscia i Hrubie-
szowa w Archiwum domowym do dziejow i literatury krajowej,
wydanym przez K. W. Wéjcickiego, Warszawa 1856, s. 425. Cytat
przestylizowany i skrécony.

przyp. 1 — Informacje¢ t¢ przywoluje Kolberg za K. W. Wéjcic-
kim, zob. Przystowia narodowe..., Warszawa 1830, T. 1 s. 73-74.
O béstwie ,Diw, Diwo” pisze J. B. Rakowiecki w pracy Prawda
rusha..., Warszawa 1820, T. 1 s. 76.

s.31 w.7-5d. — Tekst od stéw: ... a bodaj” do: ,6ntroba” w rkp. Hem-

pléwny (syen. 3203, k. 43).
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s.32 w. 17-15d. — Fragment zachowany w rkp. Hempléwny (syen.
3203, k. 43).

s.32 w. 6d.—s.33 w. 6g. — Tekst w rkp. Kolberga (teka 38, sygn. 1334,
k. 13).

s.33 w.7-17g. — Zrédlem tego fragmentu byt rkp. Opisanie niekto-
rych zwyczajéw... (sygn. 3202, k. 184). Zachowsal si¢ takze rkp.
tego tekstu, sporzadzony reka Kolberga, w wersji identycznej
z drukowana i poszerzonej o tekst w. 18-22g, od stéw: ,boc
to sa ich wlaséni bracia...”, uzupekniony prawdopodobnie przez
Kolberga (teka 38, sygn. 1334, k. 17).

w. 18d. — Kolberg odsyta tu do rozdzialéw w czesci Il Chetm-
shieco (DWOK T. 34) s. 128 i nast.

s.34 przyp. 1 — Jest to cytat (do stéw: podobnego zarobku”) z arty-
kulu L. Kunickiego Nasze typy.... ,Tygodnik llustrowany” 1867
nr 425 s. 237. Fragment zachowany takie w rekopisie Kolberga
(teka 38, sygn. 1334, k. 19). W w. 3d. zapewne blad druku;
zamiast: ,Bakunicka”, powinno byé: .Bakunicha” (tak zaréwno
w irédle, jak i w rekopisie). Przedostatnie zdanie jest streszcze-
niem Kolberga szerszego opisu Kunickiego. Informacja o svize-
runku Bakunichy” nawiazuje do jednej z dwu rycin, zamieszczo-
nych w tym artykule Kunickiego na s. 236 i wykonanych ,podlug
jego rysunku”, a przedstawiajgcych wiesniaka i babke zebrzaca
,z okolic nadbuznych”. '

s.35-36 przyp. 1 — Kolberg cytuje fragment tekstu L. Kunickiego Typy
i postacie ludowe. I. Stary stuga, II. Dziadek cerkiewny, zamiesz-
czonego w ,Tygodniku Tlustrowanym” 1865 nr 314 s. 140 (do
sléw: ... modlitwa za umartych”). W zrédle: ,Strézem ciaglym
podobnej cerkiewki jest zwykle dziadek koscielny. kiérego typ tu
podajemy” (artykut zawiera dwie ryciny Jypow” tytutowych).

s.36 przyp.1 w.3-1d. — Mowa tu o artykule L. Kunickiego Nasze

typy. Opisat... I. Ekonom starej daty. Il Zyd, pachciarz wiejshi,
,Tygodnik Hustrowany” 1867 nr 417 s. 139-141 (z dwoma ryci-
nami ,podiug rysunku i z opisem L. Kunickiego”.)

s.37 w. 14d.—s. 38 w.5d. — Fragment (od siéw: ,,... boronyt, tj. niech

broni...") zachowany w rkp. Kolberga (teka 38, sygn. 1334,
k. 18-19).
s.37 w.6 i 4d. — W rkp.: ,Naj wam Boh das¢”, ,Naj wam Hospod dasc”.
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w. 17g-5d. — Przytoczony tekst pochodzi z artgkulu L. Kunic-
kiego Ubiory wioscian..., ,Tygodnik llustrowany” 1862 nr 150
s. 56. Cytat ten uzupelnil Rolberg o informacje o zajeciach flisac-
kich (,o0 splawianiu drzewa i zboza galarami Bugiem do Gdari-
ska”), pochodzaca z drugiego wskazanego tu odsylaczem arty-
kulu Runickiego pt. Nasze typy..., z ,Tygodnika llustrowanego”
1867 nr 425 s. 236.

s.39 przyp. 1 - I{olbqrg cytuje fragment hasta Mazowsze, opracowa-

nego przez E. S. Swiezawskiego, ze Slownika geograficznego Kro-
lestwa Polshkiego i innych krajéw stowiariskich, T. 6, Warszawa
1885, s. 192. Przywolywany za Swiezawskim odsytacz do publi-
kacji angielskiej powinien brzmie¢: Henry Sumner Maine Lectu-
res on the early history of institutions, London 1875 (skierowa-
nie do s. 135-136 prawidlowe).

s.40 w. 1-2g. — Obyczaje i spos6b zycia Zydéw opisuje J. U. Niem-

cewicz w ksiaice Lejbe i Siora, czyli listy dwoch kochanhow.
Romans, T. 1-2, Warszawa 1821 oraz T. Czacki w Rozprawie
o Zydach, Wilno 1807; zob. tez wyd. K. J. Turowskiego pt. Roz-
prawa o Zydach i Karaitach, Krakéw 1860.

przyp.1 w.9-20g. — Mowa o monografii, ktérej autorem jest
A.A.P. Bobrowskij pt. Grodnenshaja gubernija. Materialy
dlja geoerafii i statistiki Rossii sobrannyje oficerami general-
nogo sztaba, & 111, S. Peterburg 1863 (nie jak blednie podano
w druku: 1868). Cytowany fragment na s. 622. Por. takze O. Kol-
berg Biatorus-Polesie (DWOK T. 52) s. XXXIV-XXXV (wstep)
oraz s. 475 i 484, gdzie te same fragmenty w przekladzie Kol-
berga, a takze przypis 6 na s. 476-478 z obszernym komentarzem
Kolberga na temat wywodéw jezykowych Bobrowskiego.
przyp.1 w.11g. — Zob. w wydaniu polskim: P. Szafarzyk Sto-
wiariski narodopis, Wroclaw 1843, s. 26 i 34, gdzie mowa o gra-
nicach narzeczy ukrainskiego i biatoruskiego.

przyp.1 w.2lg.—1d. — Komentarz Kolberga, dotyczgcy now-
szych badann nad jezpkiem ukrairiskim i jego podzialem na
dialekty, oparty jest na informacjach, uzyskanych koresponden-
cyjnie od Cestawa Neymana (1852-1906), kijowskiego adwokata,
ktéry interesowat sie etnografia, folklorem i archeologia. Neyman
opublikowat w Kijowie recenzje dwu pierwszych toméw Poku-
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cia (DWOK T. 29-30; ,Kievskaja Starina” 1884 s. 482-487), za
posrednictwem Kopernickiego nawigzal korespondencje 2 Kol-
bergiem w 1884 roku (zob. listy 1097, 1105, 1108 i 1120 w czgsci
Il Korespondencji Oskara Kolberga, DWOR T. 66, s. 127130,
142-145, 148-150, 162-165) i przekazal mu w dwéch listach
wskazéwki jezykoznawcze i bibliograficzne ,przed ostateczng
redakcja chetmskich materialéw”. Byly to m.in. podane przez
Kolberga w tym przypisie noty bibliograficzne prac éwczesnych
badaczy ukrairiskich oraz przytoczone tam uwagi o podziale je-
zyka ukrairiskiego (zob. listy do Kolberga z 11 marca i 10 kwietnia
1884 roku, tamze s. 129 i 149; por. tez wstep s. XXVI-XXVII).
Czterej wymienieni przez Kolberga za Neymanem badacze to:

— Potebnja Oleksandr (1835-1891), slawista, od 1872 roku profe-
sor uniwersytetu w Kijowie, od 1875 w Charkowie, autor prac
2 zakresu jezykoznawstwa, dialektologii, folkloru i etnografii. Wy-
mieniona przez Kolberga praca K istorii zvukov russhago jazyka,
wydana zostala w latach 1876-1883: Voronei 1876 [odbitka z: ,Fi-
lologiceskija Zapiski”], T. Il Varsava 1880, T. Ill Varsava 1881 [od-
bitki z: ,Russkij Filologiteskij Vjestnik”], T. IV Warszawa 1883;
— Michaléuk Konstiantgn (1841-1914), jezykoznawca, opisal ukra-
inskie dialekty i ugruntowat ich podzial na trzy narzecza, au-
tor pracy Nareéija, podnarecija i govory Juznoj Rossii v svjazi
s nare¢ijami Galiciny, wydanej w: P. P. Cubinskij Trudy etno-
graficesho-statisti¢eskoj ekspedicii v zapadno-russkij kraj, T. 7,
S. Peterburg 1872, v. Il tamze 1877, s. 453-513;
- Ziteckij Pavlo (1836-1911), filolog i etnograf, od roku 1882 prole-
sor uniwersytetu kijowskiego, autor pracy Ocerk zvuhouvoj isto-
rii malorusshago narecija, Kiev 1876 (odb. z: ,Kievskaja Univer-
sitetskija Izvestija” 1875 nr 2-10);
— Antonowit Volodimir (1834-1908), historyk, archeolog, etno-
graf, od roku 1878 profesor uniwersytetu kijowskiego, autor
pracy Istoriczeskija pesni malorusshago naroda, wydanej wraz
z M. Dragomanowem, T. 1-2, Kiev 1874-1875. Nie udalo si¢ usta-
li¢, czy i gdzie pisat o jezyku ukrairiskim i jego dialektach.

s.41 w.6g.—s.42 w.11d. — Kolberg cytuje Z. Glogera Dziennik po-
drézy po Bugu..., nr 24 (a nie jak blednie podano w druku:
.nr 207) s. 384 i s. 385-386.
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s.42 w. 13g. — Informacj¢ geograficzng: ,miedzy Turng a Mgzeninem”

sprecyzowal Kolberg; Gloger pisze jedynie: , Jestesmy obecnie na
granicy dwdéch dialektéw...”; dane Kolberga wynikaja z opisu
trasy wedréwki podanego w Zrddle.

przyp. 1 — Informacja w tym przypisie pochodzi od Kolberga;
w Zrédle u Glogera jej brak.

w. 10d. — Mowa o artgkule A. Zakrzewskiego pt. Podlasie, opu-
blikowanym w ,Wisle” T. III: 1889, na s. 309-328.

s.43 w.4-10g. — Por. wskazéwki Hempléwny, dotyczace notacji fone-

tycznej, zawarte we wstepie do slownika publikowanego w czesci
suplementowej tego tomu, s. 134,

s.43 w. 16g.—s.45 w.3g. — W tekscie, cytowanym za k. Golebiow-

skiego Ludem polskim... s. 87-88, Kolberg wprowadzil poprawki
(s. 44 w. 7-13g), dotyczace zasiegu geograficznego wyste¢poLva-
nia opisywanego stroju, dodal takze nazwe: ,postolnicy”. U Go-
lebiowskiego odpowiedni fragment brzmi: ... spadajace az do
kostek. Sq male réznice powiatéw. Stréj tu opisany jest z obwodu
bialskiego i radzyniskiego. Wiesniacy i wiesniaczki nosza postoly,
czyli obuwie z kory lipowej, a czasem ze skory plecione”.
przyp. 1 — Informacje z tego przypisu zachowaly si¢ w rkp. Kol-
berga (teka 38, sygn. 1334, k. 16). Mowa o albumie L.J. Zien-
kowicza (nie jak blednie podaje Kolberg: Zienkiewicza) Le co-
stumes du peuple polonais, suivis d'une description exacte de
ses moeurs, de ses usages et des habitudes. Ouvrage pittoresque
redigé et publié par..., Paris, Strasburg et Leipzig 1841. Wyd. pol-
skie: Lud polski albo doktadne opisanie zwyczajow, obyczajow
i ubiorow jego, Strasburg 1842. Rysunek przedrukowal ,Przyja-
ciel Ludu” z 1846 r., w nr 31, na s. 245, wraz z artykulem niezna-
nego autora pod takim samym tytutem Podlasianie, wydrukowa-
nym takie w nr 31, na s. 246-247 oraz w nr 32, nas. 254-256. Ry-
sunki, o ktérych wspomina Kolberg (w. 2-1d.), wykonane przez
F. Kostrzewskiego ze szkicéw L. Kunickiego, opublikowane zo-
staly razem z cytowanym wyzej artykutem L. Kunickiego Ubiory
wioscian... w , Tygodniku llustrowanym” 1862 nr 150, na s. 56.

.45 w.4-15g. — Opis ubioru z okolic Terespola i Kodnia pocho-

dzi z rkp. Opisanie niektérych zwyczajow ludu... (sygn. 3202,
k. 174). W rkp. jedynie: ,W okolicach Terespola”, tam brak tez
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informacji zawartej w w. 14: ,na jarmarkach”. Autor pisze jedy-
nie: ,Trzewiki i buty kupuja”.

przyp. 1 — Kolberg przytacza fragment tekstu Z. Glogera Dzien-
nik podrézy po Bugu..., z nr 20 s. 314. Nazwe miejscowosci:
JKodert” (w. 6d.) dodal na podstawie opisu przebiegu podrézy
autora.

s.45 w. 16g—s.46 w.17g. — Cytat Kolberga z artgkulu L. Kunickiego
Ubiory wioscian..., ,Tygodnik llustrowany” 1862 nr 150 s. 56.
Uzupelnil go Kolberg o inne szczeg6ly opisu tego samego stroju
meskiego, przedstawione z drobnymi zmianami w drugim wy-
mienionym tu artykule L. Kunickiego Nasze typy..., z ;Tygodnika
Hustrowanego” 1867 nr 425 s. 236.

s.46 w.17g. — Mowa o dwu rysunkach F. Kostrzewskiego, wykona-

nych na podstawie szkicéw Kunickiego, dolaczonych do artykuhlu
L. Kunickiego Ubiory wtoscian... Por. przyp. 1 na s. 43.
w. 18-1d. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. P. Chartampowiczéwny
Notatki z podari ludu... (sygn. 3202, k. 159). Kolberg zlagodzit
opinie autorki, ktéra pisze: ,WloScianie tej okolicy duzo si¢ roéz-
nig od wloécian sponad Buga. O ile tamci sq pracowici, chciwi,
zapobiezni, o tyle ci sa narodem prézniackim, gnusnym, zyja-
cym tylko jutrem; zadnym przemyslem tu si¢ nie kieruja. Kobiety
u nie majg nawet pojecia o wyrabianiu plécien, tylko oddaja
do tkaczéw, a co w innych okolicach uwazaja za konieczne”.
W rkp. brak okreslenia koloréw sukman meskich, Rolberg pomi-
nal tez w druku zdanie z rkp., zampkajace opis stroju kobiecego:
Jten stréj najbardziej zwrécil mojq uwage, gdyz przypomina cos
narodowego”.

s.51 przyp. 1 - Kolberg odsyta do czesci I Lubelskiego (DWOK T. 16),
s. 38 nr 5, gdzie mowa o ubiorze i m.in. o zawijce. Opis szlakéw
deseniowych w punktach a-d zachowany w rkp. M. Hempl6éwny
(sygn. 3205, k. 40).

s.55 w. 11-4d. — Kolberg cytuje fragment pracy J. Gluziriskiego Wio-
scianie polscy..., s. 416—417. Gwarowa forma ,chwolusz” nie wy-
stepuje w tekscie Zrédlowym; dodal jg Kolberg.

.56 w. 1g.—s.57 w.8g. — Zrédlo jw., s. 420-422. Jest to cytat Kol-
berga, od kiérego pochodzi dodane w nawiasie wyjasnienie
w w. 10g: 4. cale z jednego gatunku piétna”.
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s.61 przyp.1 — Natyna” (ukr.) — naé; Artiplex patulum to loboda
rozlozysta.

5.62 w.15-18g. — Informacja o kluskach szczypanych pochodzi
z Z. Glogera Dziennika podréty po Bugu..., z nr 24 s. 386.
W #rédle lokalizacja: ,na Podlasiu”; blizsze dane: ,,okolo Brzescia,
Drohiczyna itd.” podal Kolberg na podstawie opisu przebiegu
podrézy autora.

s.63 przyp. 1 w.3-1d. — Przgklad gwarowy, podany w przypisie, za-
chowal sie w rkp. M. Hempléwny (sygn. 3205, k. 57).

s.65 w. 14g—8d. — Kolberg cytuje 7Zrédlo, tj. J. Gluzinskiego Wioscia-
nie polscy... s. 403 i 405, ze zmianami. Tam tekst ten od sléw:
.z kielbasy”, do: ,chleba” brzmi: ... dalej kielbasa badZ Swieza,
badi tez wedzona odgotowana, glowizna wieprzowa, w ktérej
pysk, czyli ryjak wkladajq jajko i kawalek chrzanu, prosi¢ lub
inne migsiwo pieczone, slonina gotowana, placki z maki pszen-
nej, pierogi z kasza [...| na rozmaity sposéb robione; masto, sél
chleb mimo wszystkich wymysléw koniecznie na sSwigcone byc
winny”. W zdaniu nastepnym Kolberg dodal slowa: ,ustawiaja
w domu”, zdanie za$ ostatnie w zrédle brzmi: ,Miske z potrawa
stawiajgq na golym stole bez nakrycia, a Rusini tylko zawsze zwy-
kli okrywa¢ wprzéd siél chocby kawalkiem plétna jakby dla
uszanowania Bozego daru”.

s.67 w.6g.—s.68 w.2g. — Cytat z artykutu L. Kunickiego Ubiory wto-
scian..., ,Tygodnik Iustrowany” 1862 nr 150 s. 56. W Zrédle:
 mieszkaricom nadbrzeinym”, zamiast jak u Kolberga: ,nadbuz-
nym”.

s.67 przgp. 1 — Informacja ta, nie pochodzgca z cytowanego artykutu
Kunickiego, zachowala si¢ w rkp. Kolberga (sygn. 3202, k. 7). To-
warzyszy jej odreczny rysunek wykonany przez Kolberga, po-
kazujacy sposéb opasywania krzyza. Calos¢ opatrzona jest loka-
lizacja, wpisana takze jego reka: ,Hrubieszéw, Tyszowce”. Zob.
ilustr. 1.

5.68 w.3-16g. — Jest to fragment, pochodzacy z artykutu L. Kunic-
kiego Typy i postacie ludowe..., ,Tygodnik llustrowany” 1865
nr 314 s. 140, a nie jak blednie podat Kolberg: 1867 nr 417",
gdzie zamieszczony jest inny tekst tego autora pt. Nasze [ypy...
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przyp. 1 — Cytat z powiesci J. Kraszewskiego Dola i niedola,
T. 1, Warszawa 1864 sprawdzono z wydaniem jubileuszowym
dziel pisarza, zob. Dola i niedola, w: Wybor pism... T. Il War-
szawa 1878 s. 12.

s.69 przyp. 1 — W rkp. Hempléwny (spgn. 3205) zachowaly si¢ iden-
tyczne notatki stownikowe, dotyczace wyrazéw: ,Scipior” (na
karcie 46), ,badylarz” i ,botanik” (na karcie 49) oraz ,czaczky”
(na karcie 60).

.70 w. 14—13d. — Informacja o znaczeniu wyrazu ,perejata” w rkp.
Hempléwny (sygn. 3205, k. 42). Tam propozycja poprawki obja-
$nienia semantycznego wyrazu, zgodna z wersj tu drukowang
(zob. tez hasto ,perejata” w stowniku w supl.).

s.70 w.2d.—s.71 w.7g. — Opis ten do siéw: ,... napotka¢ mozna”
(s. 71 w. 4g.) pochodzi z artykulu L. Kunickiego Ubiory wio-
scian... nr 150 s. 56. Dalszy opis uzupeknit Kolberg na podstawie
innej pracy tego autora pt. Nasze typy..., .l ygodnik Ilustrowany”
1867 nr 425 s. 23. W obu Zrédlach brak wyjasnienia: ,z desek
i bali z chojiny (chwoja)”.

s.71 przyp. 1 w.2-1d. - Mowa o dwu rysunkach ,z natury” F. Ko-
zarskiego Chata wiesniacza z okolic Terespola oraz Wnelrze
chaty nadbuznej w guberni siedleckiej, opublikowanych (bez
opisu) w ,Tygodniku Ilustrowanym” 1867 nr 424 s. 217 i nr 426
5. 241,

s.73-74 przyp.3 — Tekst pochodzi prawdopodobnie z materialéw
M. Hempléwny; rekopis nie zachowal si¢. Kolberg powoluje sig
na ,gospodynie z Tarnowa”, a wiec na zbieraczke.

s.75 w. 16g. — Kolberg odsyla do dalszych partii opisu w T. 33; zob.
s. 81.

5.75 w.23g.—s.76 w.2g. — Fragment zachowany w rkp. M. Hem-
pléwny (sygn. 3203, k. 43). W tym rkp. brak stownikowego dopo-
wiedzenia w nawiasie: ,hosty”, ,pryjty w hosty” oraz informacii:
Jzwykle w naroznym kacie”. Nad tym tekstem w rkp. notatka
Kolberga: ,Lud”.

s.76 w.3-13g. — Kolberg cytuje fragment artykulu L. Kunickiego
Ubiory wloscian..., ,Tygodnik Ilustrowany” 1862 nr 150 s. 56.
Drugi odsytacz do rocznika 1867 tego czasopisma kieruje do
tekstu pt. Nasze typy..., zamieszczonego w nr 425, gdzie na
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s. 236 identyczny opis wnetrza chaty (bez zdania o ogrédkach
i otaczajacych chate dzikich gruszach).

w. 13g. — U Kunickiego brak informacji: ,jak np. w Stulnie”; uzu-
pehit ja Kolberg (por. wstep s. XXXII).

przyp. 1. — Jest to cytat z artgkulu Z. Glogera Dziennik podrozy
po Bugu.., z nr 23 s. 365. Pan Julian to towarzysz podrézy
Glogera, nieznany z nazwiska malarz z Warszawy, Julian M.
(wzmianka o nim zob. tamze nr 20 s. 314).

s.78-79 przyp. 1 — Kolberg przytacza ten tekst z dziela C.F.E. Ham-
marda Reise durch Oberschlesien nach der Ukraine, T. 1 Gotha
1787, s. 133-134.

s.82 w. 1-7g. — Opis obydwu naczyri w rkp. Hempléwny (sygn. 3202,
k. 11), z odrecznymi rysunkami autorki (zob. ilustr. 1). W rkp.
brak niemieckiej nazwy ,Dreifuss”, zdania o nazwie ,zlukto” oraz
formy ,wederce”.

s.85 w. 11-10d. — Przyslowie to w rkp. M. Hempléwny (syen. 3205, k.
42) poprzedzone informacja: ,nuza — unuzenie, trud, praca” oraz
komentarzem: ,zdaje si¢, ze w dawniej podanym przystowiu |...|
napisatam: »nuzdac, trzeba to poprawic”. Por. tez T. 34 s. 240.
przyp. 1 — Por. tez teksty modlitw zamieszczone w Przypishu
nr 14, w czesci Il Chetmskiego (DWOKR T. 34), na s. 261-262,
ktéry odniesiony jest tam do tej wiasnie strony 85 tomu 33.

s.87 w.3-8g. — Tekst zachowany w rkp. M. Hempléwny (sygn. 3202,
k. 9). W druku pomingt tu Kolberg przytoczone w rkp. rozmowy,
stanowiace ilustracj¢ sposobu karania dzieci. Zostaly one opu-
blikowane jako Rozmowy VI i VII w cz¢sci suplementowe;j tego
tomu na s. 224. Ponadto w rkp. brak wyjasnienia w nawiasie,
nawiazujacego do obserwacji zachowar zwierzat domowych, za-
miast: karcac je policzkiem” jest: Jkarca je gniewem i uderze-
niem”.
przyp. 1 — Tekst zachowany w rkp. M. Hempléwny, z kilkoma
poprawkami Kolberga (sygn. 3202, k. 9).

s.88 przyp. 1 — Fragment cytowany za Z. Glogera Dziennikiem po-
drézy po Bugu..., z nr 23 5. 365. Nazwy wsi w wierszu 12d. dodal
Kolberg, koncypujac je z opisu przebiegu podrézy autora.
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w. 3—-12g. — Fragment zachowany w rkp. Kolberga (teka 38,
syen. 1334, k. 12), ponadto informacje stownikowe dotyczace pél
w w.9-12g. takze w rkp. Hempléwny (TNW, sygn. 465, k. 227).
przyp.2 — Informacja ta w rkp. M. Hempléwny (sygn. 3205,
k. 47). Odsylacz Kolberga do cz. Ill Mazowsza (DWOK T. 26)
s. 362 wskazuje na podobne okreslenie: piaszczyste pola, drogi
i goscirice nazywane s tam w jezyku ludowym: ,dziadowska
woda”; w przypisie dodaje Kolberg, e na Podlasiu i Polesiu na-
zwa ta brzmi: ,cygariska woda” (nie: ,bloto”).

s.88—89 przyp.3 - Kolberg ma tu na mysli Encyklopedie rolnictwa
i wiadomosci zwiqzek z nim majgcych, a nie jak blednie podaje,
Encyklopedie rolniczq (inne dzielo). Artykuly opisujace gospo-
darstwa dworskie, zamieszczone w T. 2 na s. 937-949, opubli-
kowane s3 bez podania nazwisk autor6w pt. Opis gospodarstwa
rolnego w..., za$ artykuly opisujace gospodarstwa whosciariskie,
drukowane takze anonimowo w tymze tomie na s. 10661070,
zamieszczone sq pod tytulami: Opis gospodarstwa czqsthowego
we wsi Oronne..., Gospodarstwa wioscian dawniej oczynszowa-
nych w powiecie konstantynowskim (tu o osadzie Szarowicze,
nie: Sarowicze, jak blednie podano w druku na s. 89 w w. 14d.),
Gospodarstwa wloscian oczynszowanych w 1864 r. w powiecie
konstantynowskim (we wsi Klonownicy). Informacja o tekstach,
opisujacych gospodarstwa dworskie (do w. 15d. na s. 89) zacho-
wana w rkp. Kolberga (teka 13, sygn. 1194/2, k. 1). Zob. biblio-
grafia.

s.89 w. 11-13g. i w. 18g. — Przyktad gwarowy, dotyczacy wschodza-
cego zboza, oraz nazwy bobu odnotowane sa w rkp. Kolberga
z lokalizacja: ,Tarnéw” (teka 17, sygn. 1215, k. 4).

5.90 przyp.2 w. 1-5d. — Informacja o zaplacie przy sprzedazy bydla
(,rohowoje”) zachowala si¢ w rkp. M. Hempléwny (sygn. 3205,
k. 63). Zob. tez T. 34 s. 242.

5.93 w. 14g.—s.96 w. 5g. — Wiekszos¢ informacji, zawartych w tej
partii opisu hodowli bydla, zaczerpnat Kolberg 2 rkp. M. Hem-
pléwny, stanowigcego prawdopodobnie cz¢s¢ wigkszej, nieza-
chowanej do dzi$ calodci, zatytulowanego reka Kolberga: ,Praca.
Obora” (sygn. 3202, k. 10-11). Z rekopisu tego pochodzg naste-
pujace fragmenty opisu: s. 93 w. 14g.-5d., s. 94 w. 1-4g. do sléw:
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Jtakoje i podjié¢”, w. 8-13g. do stéw: ,yno kiunskoje”, w. 16-21g.
do sléw: ,do zgrabiania paszy”, w. 4d.—s. 95 w. 3g. do stéw:  ho-
roszyj byczok”, w. 12-18g. do stéw: ,z tretim teljetom”, w. 21-28g¢.
do sléw: ,ma pewne odcienia”, w.7-5d. do stéw: ,piekne rogi
itd.”, s. 96 w. 1-5g. Pozostalych informacji w omawianym reko-
pisie brak; pochodza zapewne z innego lub z innych zapiséw
Hempléwny. Na jej autorstwo wskazuje w tym przypadku m. in
zbieznos¢ przytaczanych w druku nazw, zwrotéw i zdan gwaro-
wych z zachowanymi materiatami stownikowymi, zanotowanymi
przez Hempléwne (por. takze wstgp s. LVI).

s.93 w. 13d. - W rkp. Hempléwny: ,paroslyna”, zamiast: ,parostyna”.
w. 8d. — W rkp. Hempl6éwny brak stéw: ,a buta-z wona jach la-
nycia”.

s.94 w.8g. — W rkp. autorki: ,kaki w naszych stronach”; sprecyzo-
wanie zasiegu geograficznego: ,w okolicy Puchaczowa, Sawina,
Wilodawy” pochodzi od Kolberga.

w. 13g. — W rkp. Hempléwny pisownia: ,koriskoje”.

w. 16g. — Wyjasnienie: ,czesto tu chlewami zwanych” dodat Kol-
berg; w rkp. go brak.

w. 3d. - W rkp.: ,na kablgkach przy kolkach”.

5.95 w. 10d. — W rkp.: ,gdy kolor jest niepewnych odcieni”.

.96 w. 15-24g. — Fragment zachowany w rkp. Hempléwny (sygn.
3205, k. 16). Kolberg zmienil okreslenie z rkp.: ,z prawej strony
(uwazajac od strony wozu, pluga i idacego za nim woznicy”,
pomingl tez etymologiczne thumaczenie autorki znaczenia slowa:
»sobnyj”.

w. 24-28g. — Kolberg odsyla do wyrazu ,podsobny”, podanego
w slowniczku w czesci IV. Krakowskiego (DWOK T. 8) na s. 317,
i przywoluje podane tam znaczenie.

5.97 w. 12g. — Zamiast wyjasnienia: ,letniego”, powinno byc: ,lataja-
cego, lotnego”.

.98 w.3d.—s.99 w.7g. — Cytat Kolberga pochodzi z artykutu L. Ku-
nickiego Nasze typy..., ,Tygodnik Ilustrowany” 1867 nr 425 s. 236.

s.99 przyp. 1. - Mowa o pracy L. Kunickiego Krajowe obrazhi i za-
rysy, Warszawa 1852, oraz o recenzji tej pracy pidra K. W.
W|6jcickiego] zamieszczonej w ,Bibliotece Warszawskiej” 1852
T. 3 na s. 563-565. Kolberg wymienia ponadio inne utwory
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Kunickiego, publikowane w ,Bibliotece Warszawskiej”: Danitho
Flis. Obrazek z obyczajéw ludu okolic nadbuznych (1851 T. 1
s. 168—180), Wasilowa chata. Obrazehk z obyczajow okolic nad-
buzariskich (1852 T. 1 s. 177-183), Stary rybak. Obrazek przez...
(1853 T. 2 s. 87-106) oraz Synowie gajowego. Obrazek znad Buga
(1856 T. 1 s. 594—614).

w. 7g. — Odsylacz do czgsci V Mazowsza (T. 28 DWOK) s. 59-60
pochodzi od Kolberga, tam opis podobnego sposobu lowienia
ryb.

w. 18-19¢g. — Kolberg kieruje do czesci Il Chetmskiego (DWOR
T. 34), gdzie wsréd wierzeri demonologicznych na s. 128-136
mowa o zwigzanych z diablem.

s. 100 w. 12g. — Powinno by¢: ,woloky”, zamiast: ,wolochy”.

s. 101

w. 22-23g. — Informacja zachowana w rkp. Kolberga (teka 5,
sygn. 1136, k. 4).

przyp. 1 — Kolberg cytuje fragment z Z. Glogera Dziennika po-
drézy po Bugu..., z nr 23 s. 365, uzupelniajac blizsza lokalizacje:
JKukuryki, Neple itd.” oraz czas obserwacji: ,w lipcu” na pod-
stawie opisu przebiegu podrézy autora.

przyp. 1 — Tekst zachowany w rkp. Kolberga (teka 5, sygn. 1136,
k. 4). Tam: ,hukomon”, nie: ,hukonom”, brak tez nazwy zawodu:
~hajowyj”. '

w. 13-4d. - Fragment w identycznej wersji w rkp. Kolberga
(teka 5, sygn. 1136, k. 4).

s.102 przyp. 1 — Tekst przytoczony z pracy K. W. Wojcickiego Rus

Podlasha... znajduje si¢ na s. 346, nie jak blednie podano
w druku: ,s. 246"

s.105 przyp. 1 — Pierwsze zdanie, cytowane przez Kolberga, pochodzi

z L. Golebiowskiego Ludu polshiego..., s. 108 (nie jak blednie
podano w druku: ,s. 150"), tam brak lokalizacji: ,z okolic Bialy
i Losic”, mowa jedynie o Rusinach podlaskich. Dalszy tekst przy-
tacza Kolberg za K. W. Woéjcickiego Rusiq Podlashq..., s. 346-347,
w tym Zrédle brak zdania: ,Kazdej nowodci... nie przyjmuja”.

s.107 przyp.1 — Informacja leksykalna zachowana w rkp. M. Hem-

pléwny (sygn. 3205, k. 48).
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Zwyczaje (s. 109-173)

s.110 ust.7 — Kolberg odsyla do anegdoty na temat réinego czasu
§wietowania u Polakéw, Rusinéw i Zydéw, opublikowanej w Po-
kuciu cz. | (DWOK T. 29) na s. 77 w przyp. 1.

s.111 ust. 11 — Fragment zachowany w rkp. M. Hempléwny (sygn.
3204, k. 10). Nad tekstem oléwkowa notatka Rolberga: ,Przesad.
Rola”. Autorka nie podala w rkp. wyjasnienia: ,sliwka”, znakiem
zapylania opatrujgc jedynie thumaczenie: ,wegierka kwitnie?” Po-
szerzyla tez informacje o pominiety przez Kolberga w druku
komentarz: ,Te wiec czerwono$é zwq wegierky”. Odsylacz do
wrézby, zwiazanej z czerwono zachodzacym sloricem, a publi-
kowanej w Lubelskiem cz. Il (DWOK T. 17) s. 74, pochodzi od
Rolberga.

s.112 przyp. 1 - Por. haslo ,ochwiarowaty” w stowniku zamieszczo-
nym w czesci suplementowej tomu.
ust. 14 — Kolberg odsyta tu do Leczychiego (DWOK T. 22) s. 183
nr 320, gdzie podobna wierszowana modlitwa pt. ,Powitanie mie-
siaca na nowiu”,

s.112-113 ust. 1-2 i s. 113 ust. 4-8. — Zrédlem tych partii opisu byl
rkp. Opisanie niektoérych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 175).
Tam brak skonkretyzowanej lokalizacji geograficznej, podanej
w druku (s. 112 w. 19d.). Autor formuluje ja ogdlnie: ,Lud kraju
tutejszego, zwanego Kongreséwky, zamieszkujgcy po lewej stro-
nie rzeki Bugu, w guberni lubelskiej i siedleckiej...” (k. 174), usci-
éla ja jednak w ciggu dalszym, opisujac ubidr: ,w okolicach Te-
respola” (k. 174, por. w druku s. 45). Kolberg nadal kolejnosc
poszczegélngm praktykom Swigtecznym opisanym w rkp., zgod-
nie z porzadkiem chronologicznym.

s.113 przyp. 1 — Kolberg odsyta do podobnego przesadu pod Sando-
mierzem, Zawichostem i Opatowem, opisanego w Radomshiem
cz. | (DWOK T. 20) na s. 74.
przyp.2 - Jest to cytat z K. W. Wéjcickiego Rusi Podlaskiej...,
s. 272-273.

s. 114 piesn 1 — Zachowatl si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1347, k. 125),
stanowigcy kopie tej piesni ze zbioru M. Mioduszewskiego
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Dodatek do ,Spiewnika koscielnego”... s. 588 (tekst) oraz Do-
datek II... s. 957 (mel). W tym rkp i u Mioduszewskiego brak
lokalizacji geograficznej oraz informacji o wykonywaniu piesni
przez Mazuréw, kiére podat Kolberg w druku; w Zrédle piesn
zamieszczona jest w grupie ,Piesni cerkiewnych w diecezji
chelmskiej”. Prawdopodobnie Kolberg uzyskat we wlasnych
badaniach poswiadczenie funkcjonowania tej piesni w tradycji
religijnej w okolicach Kodnia i Wiodawy, a moze i zywotno-
éci $piewnika Mioduszewskiego w ludowym obiegu na tamtym
terenie. Zob. tez wstep s. XXXIIL

s.114 ust. 10—11 i s. 115 ust. 12 — Zrédlem tych fragmentéw opisu (bez
piesni nr 2) byt rkp. Opisanie niektérych zwyczajow ludu...
(sygn. 3202, k. 175-176). W rkp. brak informacii: ,zwykle bogatsi
ubozszych” (ust. 10 w. 3), wéréd daréw dla kolednikéw (kawalek
chleba, kilka groszy) autor nie wymienia sera (ust. [1 w. 7). Dane
te uzupelnit zapewne Kolberg.

s.114—115 piesn 2 — Tekst identycznej koledy (z 1a samq pisownia) za-
miescit ,Dziennik Warszawski” z roku 1854, a nie jak blednie
odsyla Kolberg: 1855, w nr 148 pt. Korespondencja ,Dziennika
Warszawskiego”. Kolenda poleska, z komentarzem: ,Te kolende
$piewa lud prosty na Polesiu, kiérle] obszarem swoim zajmuje
prawie polowe guberni wolynskiej [..]". Dalsze odsptacze Kol-
berga kierujg do tekstéw wariantowych w cz. I Pokucia (DWOK
T. 29), gdzie blednie podana s. 100, winno by¢: s. 110, nr 15 oraz
tamze s. 115 nr 20, a takze w cz. Il Mazowsza (DWOR T. 25) s. 53
nr 129.

s.115-116 ust. 13 — Tekst pieéni $piewanej przez kolednikéw pochodzi
z k. Golebiowskiego Ludu polskiego..., s. 281, a nie jak blednie
podano w druku: ,s. 284". W Zrédle brak lokalizacji geograficz-
nej: ,od kosic”, zdania: ,Jezeli dzieci¢ otrzyma...” oraz wyjasnieri
podanych w nawiasach w 2. i 4. wierszu piesni, a jej wiersz 1.
brzmi: ,Ej, koladu, koladicu”. Podajac tekst koledy, Golebiow-
ski powoluje si¢ na rozprawe konkursowa Wojcickiego. W 12
lat pézniej Wojcicki przytacza te piesnn w Rusi Podlaskiej..., na
s. 273-274, co potwierdza fakt, ze wspomnniang rozprawe wyko-
rzystal m.in. w tej péiniejszej pracy. Por. przypis do s. XI. Takze
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u Wéjcickiego znajduje si¢ przytoczone przez Kolberga zdanie,
ktérego nie ma u Golebiowskiego.

s.117 piesn 4 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam melo-
dia i incipit tekstu ,Nam si¢ dzi$ stala nowina...", podpisanego
pod t. 1-2, zapis na karcie bez lokalizacji geograficznej. W rkp.
brak oznaczenia metrum, w L. | nie ma malych nut, w t. 5 (przy
uwzglednieniu powtdrzenia: t. 7) tylko dwie ¢wiercnuty e?, przy
pierwszej z nich alternatywna wersja 6semkowa e? e?.

Odsylacze pod piesnig dotycza tekstu i kieruja do motywu cu-
downego uratowania si¢ za sprawg zmylenia pogoni przez chlopa
siejgcego zboze, dojrzale do zecia przez jeden dzien, w legendzie
o $w. Salomei (Radomshie cz. I, DWOR T. 20, s. 286) oraz w ko-
ledzie o ucieczce Matki Boskiej z dziecigtkiem przed Herodem
(Pokucie cz. 1, DWOR T. 29 s. 120-121 nr 27).

s.118 piesn 5 — Wskazane przez Kolberga teksty piesni w Kujawach
cz. Il (DWOK T. 4) s. 68 nr 267, w Lubelshiem cz. | (DWOK T. 16)
s. 108 nr 6 oraz w Krakowshiem cz. Il (DWOR T. 6) s. 230-231
nr 438 zawierajg podobne motywy.

s.119 ust. 1 — Tekst pochodzi z rkp. Opisanie niektorych zwyczajéw
ludu... (sygn. 3202, k. 176). Tam brak lokalizacji geograficzne;j,
podanej przez Kolberga na poczatku, nie ma tez stéw: ,aby tylko
robota zbyt ucigzliwg nie byla” (w. 8-9g.) oraz informaciji: ,skro-
big kartofle” (w. 11g.).
ust.2 — W cytowanym przez Rolberga zrédle (k. Golebiowski
Lud polski..., s. 317) brak lokalizacji geograficznej: ,od Bialy, ko-
sic”. Autor pisze: W prowincjach, w ktérych méwiono ruskim
jezykiem...".
przyp. 1 — Cytat Kolberga z anonimowego artykulu pt. Zwyczaje
ludu, ,Pamietnik Naukowy” 1837 T. Il s. 49. Na koricu przypisu
Kolberg odsygla do Pokucia cz. | (DWOR T. 29) s. 130, opisu 2,
odzie przytoczony jest bardzo zblizony tekst piesni noworocznej
z Jasienowa.

s.119-120 ust.3 — Zrédlem tego fragmentu byl rkp. Opisanie niekto-
rych zwyczajéw ludu... (sygn. 3202, k. 176). Tam pierwsze zda-
nie brzmi: ,Nowy Rok obchodzg uroczyscie i religijnie”. Dalej
autor pisze: ,nastepuje umowa na dalsza shuzbe, ktéra si¢ od-
bywa w rozmaity sposéb. Podobnie jak wszedzie daja zadatki,




255

umawiajg sie o wynagrodzenie itd. Czasem ta okolicznos¢ jest

przyczyna wiekszej biesiady”.

s.120-121 ust.4 — Informacja w pierwszym zdaniu tego fragmentu, od-
sytacz do Wajcickiego oraz tekst przypisu | pochodzg z artykulu
Zwyczaje ludu..., s. 48. Odsylacze w tym przypisie do podob-
nych zwyczajéw, opisanych w Krakowskiem cz. I (DWOK T. 5)
s. 228-229 i w Radomshkiem cz. | (DWOR T. 20) s. 20-91 nr 4, uzu-
peit Kolberg. Przytoczony cytat z K. W. Wéjcickiego pochodzi
z pracy Rus Podlaska..., s. 274-275. Poczawszy od zdania dru-
giego cytowanego ustepu tekst w tym Zrédle brzmi: ... od chaty
do chaty chodza, zbierajac kolede. Chlopcy przebieraja si¢ juz
za Cygandéw, za ubogich dziadéw, juz okrywszy si¢ kozuchem
na wywrot udaja rozmaitego rodzaju zwierzgta...” (por. przyp. 2
na s. 120). Nie wiadomo, czego dotyczy dodany przez Kolberga
w przyp. 3. odsytacz do Lubelskiego cz. | (DWOK T. 16) s. 126,
tam brak informacji o takiej wréibie sobétkowe;.

s.121 ust. 5 — Teksty obu piesni, wraz z komentarzem poprzedzajacym
drugg, zachowane w rkp. M. Hempléwny, bez oznaczonej lokali-
zacji geograficznej (sygn. 3203, k. 43). Tam tytul: ,Piosnki przed-
noworoczne’

5.122-123 piesn 7 — Pod tekstem piesni Kolberg odsyla do Radom-
shiego cz. | (DWOK T. 20) s. 94 (opis podobnej zabawy we wtorek
przed s$roda popielcowa) oraz do czesci I1 (DWOR T. 21) s. 135
nr 343 (piesri towarzyszaca ,kozie” w Zapusty).

s. 123 piesn 9 — Rkp. terenowy Kolberga (3203, k. 29), tam melodia i in-
cipit tekstu ,0, ho ho ho, kozo neboho...”, na karcie bez ozna-
czonej lokalizacji geograficznej. W rkp. nad pigciolinig tytul pie-
$ni: ,Koza noworoczna”; zapis melodii obejmuje 16 taktéw, z kté-
rych tylko osiem wykorzystal Kolberg w publikacji, w t. | tylko
¢wierénuta i triola szesnastkowa, w t. 2 jedynie ¢wiercnuta c?,
takty nieuwzglednione sa powtérzeniem melodii publikowanej,
z wyjatkiem t. 9 i 10:

===
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s.124 ust.9 — W druku podany blednie rocznik czasopisma. Chodzi
o ,Opiekuna Domowego” z roku 1865, gdzie w nr 32 na s. 259
opublikowany jest artykul L. Kunickiego Koza. Zwyczaj nowo-
roczny wiesniahow nad Bugiem, z rycing (wedlug rys. F. Ko-
zarskiego), przedstawiajaca przebieraricéw, uczestnikéw zabawy:
koze, zurawia, towarzyszy kozy, czyli 1zw. kozakéw, babe i dziada
wanej podczas tej zabawy: ,0j, kozo, kozo, kozo neboho, dast
tobi nasz pan pél zolotoho i fasku syra, i fasku masla, hyc, kozu,
hyc, ne zwazaj nyc. Ty budesz, kozuriku, sobi skakaty, a my tobi
budem choroszenko spiwaty, hyc, kozu, hyc, ne zwazaj nyc itd.”
(por. piesni nr 7-9 w T. 33).

s.125-126 ust. 1 i 3-7 — Te fragmenty opisu obchoddéw Swieta Trzech
Kroli (z wyjatkiem ustepu 2) pochodzg z rkp. Opisanie niekto-
rych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 176-177 i k. 179, z niej
tylko ustep 7). W Zrédle brak oznaczonej proweniencji geogra-
ficznej, autor podaje natomiast obok nazwy Trzech Kréli dwie ko-
lejne, wymienione w tytule rozdziatu: ,Epifania, Bohojawlenie”.
W rkp. inna kolejnosc¢ podawanych informacji, Kolberg uporzad-
kowatl je zgodnie z przebiegiem obchodéw.

s.125 ust.2 — W publikacjach Wéjcickiego, dotyczacych zwyczajow lu-
dowych, nie odnaleziono tego tekstu. Natomiast te same piesni,
bez oznaczenia jednak nawet tak przyblizonej jak w druku lo-
kalizacji geograficznej, przytoczyl L. Golebiowski w pracy Lud
polski..., na s. 311. Odsplacz w w. 1lg. do Radomshkiego cz. |
(DWOR T. 20) s. 90, gdzie pod nr 26 podobna piesn przy obcho-
dzie chat ze szczodrakami w Trzech Krdli, dodal Kolberg. \

s.126 piesn 10 — Rkp. M. Hempléwny (spgn. 3203, k. 45), tam melodia |
i dwie zwrotki tekstu. Nad nutami reka autorki wpisana lokaliza- |
cja: ,Orchéwek” oraz notatka: ,przy noworocznej kozie”. W rkp.
melodia zanotowana w tonacji o kwartg nizej, z dwoma krzyzy-
kami, bez znaku powtdrki i bez dolnych nut w ostatnim takcie.

s.129 ust. 1 — Fragment z rkp. Opisanie niektdrych zwyczajow ludu...
(syen. 3202, k. 177). Tam brak oznaczonej lokalizacji geograficz-
nej, nie ma tez zdania: ,Nikt tam nie poziewa... objawami nieza-
dowolenia” oraz zakoriczenia ostatniego zdania od sléw: ,chyba
wigkszq nieco...”.
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ust. 2 — Zrédlem byt rkp. P. Chartampowiczéwny Notatki z po-
dari ludu... (sygn. 3202, k. 160). Kolberg rozbudowatl tu opis tarica
(w. 8-1d.); w rkp. poczawszy od stéw: ,zwang dytkiem” tekst
dalszy brzmi: ,Tworza rondo, ale same tylko kobiety. Mezczyini
niby tym obrazeni prosza [je], zeby tariczyly| i koriczy si¢ na tym
po dlugim drozeniu si¢, ze funduja im wédke, piwo i przekaske,
i mi6d i znowu wraca harmonia, i tariczg”.

s.130 ust.3 w. 14g. — Powinno byé: ,in persona”, zamiast: ,in perso-
nam”.

s.130-131 ust. 1 — Fragment z rkp. Opisanie niektérych zwyczajow
ludu... (sygn. 3202, k. 177-178). W Zrédle brak lokalizacji geogra-
ficznej: ,od Kodnia, Piszczaca”, informaciji: ,podobnie jak i uzycia
wszelkiego migsnego jadla” wraz ze zwrotem gwarowym (s. 130
w. 4-3d.) oraz wiadomosci, ze Popielec obchodzony bywa takze
u Mazuréw (s. 131 w. 12g.); w rkp. podano jedynie: ,szczegélnie
po miastach”.

s.132-133 ust. 3 — Kolberg cytuje opis zwyczajéow popielcowych z K. W.
Woijcickiego Rusi Podlaskiej..., s. 275-277. Nie wiadomo, co mial
na myéli, formutujgc dodany przez siebie odsylacz do cz. Ill Ma-
zowsza (DWOK T.26) s. 73, tam na s. 73-74 opis zabaw zapust-
nych (,Sierotki”, ,Niedzwiedz" i ,Konik”).
przyp. 1 — Powolanie si¢ na Bielskiego za Wéjcickim; por.
M. Bielski Kronika polska, Sanok 1856, ks. I, s. 70. Odsylacz
do cz. VI W. Ks. Poznariskiegso (DWOK T. 15) s. 11, gdzie
takze mowa o obrzadku topienia $mierci z powotaniem si¢ na
Bielskiego, pochodzi od Kolberga.

s.133 piesén 13 — Zachowal si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1347,
k. 128), stanowigcy kopie¢ tej piesni ze zbioru M. Mioduszew-
skiego Dodatek do ,Spiewnika koscielnego”.., s. 626 (tekst i mel.).
W tym rkp. i u Mioduszewskiego brak lokalizacji geograficznej,
podanej przez Kolberga w druku, oraz informaciji, ze piesri $pie-
wana byla przez Mazuréw; w #rédle piesn zamieszczona jest
w grupie ,Piesni cerkiewnych w diecezji chelmskiej”. W rkp.
nad melodia nota: ,0 Zwiastowaniu N. Maryi Panny”, pod tek-
stem notatka Kolberga: ,Chetmshkie I". W rkp. pierwotnie cala
melodia zanotowana w metrum §, nastepnie nad t. 5 Kolberg za-
pisal 3 i dodatkowymi kreskami taktowymi zamienit trzy takty
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z rkp. (.. 5-7) na cztery w druku (1. 5-8), w . 1, 2, 5-8 tylko
wersja malych nut. Tekst korczy sie w rkp. repetycja ostatniego
czlonu: ,ze slowo stalo si¢ cialem, stalo cialem”. Jest mozliwe, ze
piesni opublikowana weczeéniej przez Mioduszewskiego Kolberg
ustyszal w trakcie wlasnych badari. Por. wstep s. XXXIIL

s. 134 ust.3—4 — Tekst pochodzi z rkp. Opisanie niektérych zwycza-
jow ludu... (sygn. 3202, k. 178). Tam brak w tym miejscu ozna-
czonej lokalizacji geograficzne;j.
przyp- 1 — Rolberg cytuje artykul Zwyczaje ludu..., s. 69-70, po-
mijajgc jedynie przeklad polski formulki wymawianej na Litwie
i Rusi, przytoczony w 7rédle przez anonimowego autora.

s.136 ust.2 — Uzupelniony na koricu przez Kolberga odsytacz do cz. |
Pokucia (DWOK T. 29) s. 150 kieruje do podobnej modlituwy,
zanotowanej w okolicach Horodenki.
piesn 14 — Zachowal sie rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1347, k.
128), stanowigcy kopig tej piesni ze zbioru M. Mioduszewskiego
Dodatek do Spiewnika hoscielnego”.., s. 630631 (tekst i mel.).
W ym rkp. i u Mioduszewskiego brak lokalizacji geograficz-
nej oraz danych o okolicznosciach épiewania pieéni i jej roz-
powszechnieniu, podanych przez Kolberga; piesri zamieszczona
tamze w grupie ,Piesni cerkiewnych w diecezji chelmskiej”.
W rkp. pod tekstem notatka Kolberga: ,Chetmskie 1". W rkp.
wt. 5, 7, 9, 10 tylko wersja malych nut. Por. wstep s. XXXIIL

s.136—137 ust.4-5 — Fragmenty z rkp. Opisanie niektdrych zwycza-
jow ludu... (sygn. 3202, k. 178). W irédle brak lokalizacji geogra- .
ficznej, oznaczonej przez Kolberga w druku, oraz informacji, ze |
chlopcy na dowéd zwyciestwa otrzymujg ,traktament (z ciasta '
i wodki)”.

s. 137 przyp. 1 — Tekst ten nie pochodzi ze Zrédla wskazanego wyzej.

Nie udalo sie ustali¢ proweniencji tego cytatu w przywolywa- |
nych przez Kolberga publikacjach. O zwyczaju bicia kraszanek 1
wspomina J. Gluziriski w pracy Wioscianie polscy..., na s. 449,
Kolberg przytacza jego informacje na ten temat przy opisie ob-
chodéw wielkanocnych (zob. T. 33 s. 140 ust. 8).

przyp. 2 — Informacje zawarte w pierwszej czgsci przypisu (do
w. 11d.) pochodzg z rkp. Opisanie niektérych zwyczajow ludu...
(sygn. 3202, k. 178-179). W Zrédle brak jednak pierwszego zdania
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oraz powolania si¢ na Wactawa z Oleska i ,kilku innych au-
toréw”; dodat je Kolberg. W zbiorze Waclawa z Oleska Piesni
polskie i ruskie... na s. 49-51 opublikowany jest jedgnie ob-
szerny tekst tej piesni jako pierwszy haitkowy numer w gru-
pie ,Piesni przy réznych obrzedach i swigtkach”. Komentarza
przywolywanego tu przez Kolberga u Zaleskiego brak. Nie po-
daje go tez praca L. Gol¢biowskiego Gry i zabawy..., gdzie na
s. 71-72 podany jest tylko opis samej gry. Por. natomiast Pokucie
cz. | (DWOK T. 29) s. 166 i Rus Czerwona cz. I (DWOR T. 56)
s. 160-161 i 173, gdzie wyjasniony zostal prawdopodobny rodo-
wad tej piesni.

Odeslanie, ktére sygnuje drugi ustep przypisu 2 (w. 10—-1d.):
J. GL", kierujace prawdopodobnie do publikacji J. Gluziriskiego,
jest bledne. W jego pracach nie odnaleziono tego cytatu.

s.139 ust.5 i s. 140 ust. 7-8 oraz przyp. 1 — Zrédlem tych tekstow byta
praca J. Gluziniskiego Wioscianie polscy..., s. 448-449. W cy-
towanym przez Kolberga irédle brak informacji: ,podobnie jak
i u Mazuréw” (s. 140 ust. 7), dodanej zapewne przez Kolberga.
Te same informacje znajduja si¢ tez w artykule J. Gluziriskiego
Wioscianie z okolic Zamoscia i Hrubieszowa, ,Dziennik War-
szawski” 1853 nr 154 s. 4.

s. 139-140 piesn 15 — Zachowal si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1347,
k. 126), stanowigcy kopie tej piesni ze zbioru M. Mioduszewskiego
Dodatek do ,Spiewnika koscielnego”.., s. 606—608 (tekst i mel.).
W tym rkp. i u Mioduszewskiego brak lokalizacji geograficznej
oraz informacji, przez kogo piesn jest $piewana, oznaczonych
przez Kolberga w druku; w Zrédle piesn zamieszczona w grupie
,Piesni cerkiewnych w diecezji chelmskiej”. W rkp. pod tekstem
notatka Kolberga: ,Chetmskie 1”. Melodia w rkp. jest rozpisana,
nie ma reptycji, w powtérzeniu 1. 2 (male nuty): d? d? c¢? h/,
repetycja taktéw 7-10 wraz z tekstem: ,Alleluja, Alleluja, niech
zawsze brzmi Alleluja” przpgpada dopiero na koricu melodii, po
t. 16. W t. 10 oraz w jego powtérzeniu i w t. 12 nie ma malej
nuty, w t. 14 rytm punktowany: ¢wierénuta z kropka e/, 6semka
fis!. Por. wstep s. XXXIIL




260

s.140-141 ust.9 — Fragment z rkp. Opisanie niektorych zwyczajow
ludu... (spgn. 3202, k. 178). Tam brak nazw gwarowych obu
dni oraz miejscowosci: ,od Kodnia”.

s. 141 ust. 11 — Odsytacz Kolberga do cz. | Pokucia (DWOR T. 29) kie-
ruje do opisu zabawy p. n. ,Kostrub” na s. 158-159, nizej podane
w druku do HKrahowshkiego cz. 1 (DWOK T. 5) — do innych za-
baw znanych w tym regionie: ,Zurawia”, ,Gaski” (s. 317-319)
i .\Wielgonia” (s. 327 nr 4).

s. 141-142 ust. 1-2 — Zrédlem byt rkp. Opisanie niektérych zwyczajow
ludu... (spgn. 3202, k. 179). Tam brak obu not lokalizacyjnych.

s.142-143 — Opis obchodéw ,Przewodniej Niedzieli” i ,Su}iq:lgo Je-
rzego” pochodzi takie z rkp. Opisanie niektérych zwyczajow
ludu... (syen. 3202, k. 179-180). Tam brak lokalizacji podanych
w druku na poczatku obu tekstéw. Dodany przez Kolberga
na s. 143 odsylacz kieruje do przesadow zwazanych z tym sa-
mym $wigtecznym dniem §w. Jura, a opisanych w cz. | Pokucia
(DWOK T. 29) na s. 198.

s. 144146 ust. 1-7 — Tekst calego rozdzialu, poswigconego Zielonym
Swiatkom, pochodzi z rkp. Opisanie niektérych zwyczajow
ludu... (syen. 3202, k. 180-181). Tam brak lokalizacji geogra-
ficznej, a takze stéw: ,rzec mozna, majem oddychaé zda si¢”,
,a uzgwaé ich pomiernie i uczciwie” oraz: ,Zydéw itp.” (zob.
s. 145 ust. 3, 4 i 5).

s.146 piesn 16 — Zachowat si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1347,
k. 127), stanowiacy kopie tej piesni ze zbioru M. Mioduszew-
skiego Dodatek do ,Spiewnika koscielnego”..., s. 616 (tekst i mel.).
W tym rkp i u Mioduszewskiego brak lokalizacji geograficznej
oraz informacji, Ze piesri $piewana jest przez Mazuréw; w zbio-
rze piesri zamieszczona w grupie ,Piesni cerkiewne w diece-
zji chelmskiej”. W rkp. notatka Kolberga pod tekstem: ,Chetm-
shkie 1". W zapisie mel. w rkp. w . 2, 5, 7-10, 12 ylko wersja
malych nut, w t. 13 jedynie duzych nut. Por. wstep s. XXXIIL

s5.147-148 ust. 1 i piesn 17 — Fragment ten pochodzi z pracy k. Go-
lebiowskiego Gry i zabawy..., Warszawa 1831, s. 300-301;
w zrédle brak podanej przez Kolberga lokalizacji geograficz-
nej, a w cytowanej piesni wyjasnien semantycznych, dodanych
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przez Holberga. Ponadto u Golebiowskiego w zwrotce 1 zapis
w postaci: ,molodico”, ,ulicu”, ,kupalnicu”, ,wychodity”.

s. 148 ust. 2 — Kolberg cytuje K. W. Wéjcickiego Rus Podlashkq..., s. 278.

s.149-153 ust. 6 — Tekst ten — z wyjatkiem piesni oznaczonej w druku
nr 23 oraz poprzedzajacego ja zdania, ktérych w irddle brak —
pochodzi z rkp. P. Chartampowiczéwny Notathi z podari ludu...
(syan. 3202, k. 161-162). Przypisy dodal Rolberg, uscislit takze lo-
kalizacje geograficzng; autorka méwi jedynie o Cycowie. Ze iré-
dla nie wynika tez data zapisu 1870, oznaczona zapewne przez
Kolberga na podstawie jego wlasnych informacji. Blednie podana
jest nazwa: ,Draléw”, powinno byé: ,Dratéw” (s. 149 w. 17g.
oraz s. 150 przyp. 1). Kolberg uporzadkowat piesni z rkp. autorki
w nieco odmiennej kolejnosci, podzielit je na zwrotki, nadajac
im numeracje, czesciowo rozbil teksty z rkp. autorki na odrebne
numery.

Zdanie na poczatku opisu (w. 4-6g.) w rkp. brzmi: ,Dziew-
czela i chlopey tu grajg najwicksza role. Dojrzalsi wiekiem, slo-
wem, Zze wszyscy, nawet i dzieci biorg z soba, zeby im to prze-
kaza¢ w spusciznie, ten sam zwyczaj’.

s.149 przyp.1 - Jest to odsytacz Kolberga do dwu opiséw Sobdtki
w Sandomierskiem (DWOR T. 2) s. 108 (nie jak blednie po-
dano w druku: ,s. 106”) —118 i 118-122 oraz w Radomskiem
cz. | (DWOK T. 20) s. 110-120, gdzie zwyczaje sobdtkowe prze-
stawione sg w siedmiu relacjach.

s.149-150 piesni 18, 19, 20 — Teksty te stanowia w rkp. calosé (,Spiew
17), ponadto tekst odpowiadajacy w druku nr 18 i 19 zanotowany
jest w 7rédle bez wyodrebnienia zwrotek, w takim porzadku
(wychodzac od druku): zwr. 1, 3z nr 18, zwr. 1-4 z nr 19, zwr. 2,
4 2 nr 18.

s.150 piesn 20 — W rkp. brak wyrazéw wariantowych w zwr. | oraz
apostroly i informacji podanych w przypisie do tej piesni.
przyp-1 — Sa to odsylacze pochodzace od Kolberga, ktéry kie-
ruje do Radomskiego cz. 1 (DWOK T. 20) s. 119 nr 60, Pohu-
cia cz. | (DWORK T. 29) s. 146 oraz Mazowsza cz. V (DWOR
T. 28) s. 94 nr 41, s. 125 i s. 161 nr 98, gdzie wystepuje podana
w réznej formie i przy réznych okolicznosciach podobna apo-
strofa o zachowanie dziewczecej (panieriskiej) krasy lub tylko




262

sam jej motyw. W ostatnim odsylaczu powoluje sie Kolberg na
swoja prace Piesni z Podola rosyjskiego w latach 1858 i 1862
zebral..., opublikowana w ,Zbiorze Wiadomosci do Antropologii
Hrajowej” T. 12: 1888, wskazujac piesn haitkowa, zamieszczong
tamze na s. 237 pod nr 5. Por. takze przedruk w: Podole (DWOK
T. 47) s. 60-61 nr 31 (tam takze ten sam motyw: ,Hanyna krasa”).
piesni 21 — W rkp. piesri ta stanowi Il czesé ,Spiewu 3" (czesé
I to nr 24), brak tez w Zrédle zdania poprzedzajacego ten tekst.
s.151 piesn 22 — W Zrédle piesni ta stanowi ,Spiew 2". W rkp. brak
propozycji poprawki w zwr. 2 w. 1, wyjasnienia w zwr. 3 oraz
przypisu 1, a wersy zwr. 4 brzmiag tam nast¢pujaco: ,znajdziesz
serdenko, kiére cie bedzie kochalo i swojg krélowa i zong nazy-
walo”.
piesn 23 — Kolberg podaje pod tekstem odsplacze do tej samej
piesni lub ylko tekstéw z motywem wierzbowej deski (lawki)
w Mazowszu cz. 1 (DWOK T. 24) s. 182 nr 66, Radomshkiem
cz. | (DWOR T. 20) s. 118119 nr 59, Pokucia cz. 1 (DWOK
T. 29) s. 155~156 (tu opis zabawy ,Werbowaja doska”). Poréwnuje
tez publikowany tekst z piosenka nr 2, zamieszczong w artpkule
A. Brykczynskiego Zapiski etnograficzne z Polesia wotyrishiego,
w ,Zbiorze Wiadomosci do Antropologii Krajowej” T. 12; 1888,
na s. 95, gdzie tez pojawia si¢ motyw wierzbowej ktadki.
s.151-152 przyp. 2 — Informacje i formuly przytoczone w tym przypisie
zaczerpnal Kolberg z pracy H. Wlislockiego Zauber- und Bespre- ‘l
chungsformeln der transsilvanicher und sidungarischen Zi- }
geuner, opublikowanej w redagowanym i wydawanym przez An-
tona Herrmanna w Budapeszcie czasopismie ,Ethnologische Mit-
teilungen aus Ungarn” 1887-1888 (Budapest 1888) z. 2 s. 137-148.
Cytowane formuly zaklec i komentarz do nich na s. 147-148 tego
artykulu. Z tego Zrédla pochodza réwniez odwolania do innych |
autor6w: Grimma, Liebrechta i Kraussa. Por. J. Grimm Deut- 1
sche Rechtsalterthiimer, Gottingen 1828, s. 112; F. Liebrecht Zur
Volkskunde. Alte und Neue Aufsitze, Heilbronn 1879, s. 382 ff;
E.S. Krauss Sitte und Brauch der Stidslaven, Wien 1885 s. 165.
s.152 piesn 24 — W rkp. piesn ta stanowi I czes¢ ,Spiewu 3" (czesé 11
to nr 21), w stosunku do Zrédla réznice redakcyjne.
W rkp. tekst brzmi:
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.I'rzeba rano wslac,

siwe woliki do gaju wygnad.
Jasiuniowi trzeba rano wstac,
siwe woly do gaju wygnad.

A jezeli Kasia jego zaluje,

sama wolki popedzi, jego pocaluje.
Kasiunia wida¢, ze go kochala,
wziela biczyka, wolki pognala.

I tak w boreriku glosno spiewala,
7e az Jasierka przywolala.”

s.152-153 — Koricowy fragment opisu Kupalnocki w rkp. Charlampo-
wiczéwny brzmi: ,Jak przespiewaja wszystkie piosenki, kazden
z kolei musi przeskoczyc przez ogien — to juz najwazniejsza ce-
remonia dopelniona”.

s.154-155 ust. 1 — Zrédlem tego tekstu byt rkp. Opisanie niektérych
zwyczajow ludu... (syen. 3202, k. 183). Tam brak w pierwszym
zdaniu wyjasnienia: ,zwany u Mazuréw M]atka Bloska| Zielng”.

s. 155 piesn 25 — Zachowal si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn.1347,
k. 128), stanowiacy kopie tej piesni ze zbioru M. Mioduszew-
skiego Dodatek do Spiewnika hoscielnego”..., s. 633 (tekst i mel.).
W ym rkp i u Mioduszewskiego brak lokalizacji geograficznej
i informacji, przez kogo piesni byla $piewana; w zbiorze piesn
w grupie: ,Piesni cerkiewne w diecezji chelmskiej”. Data po-
dana przez Kolberga w druku: 1869, znacznie péiniejsza od daty
wydania zbioru Mioduszewskiego, wskazuje prawdopodobnie
na poézniejszgq wlasng weryfikacje zapisu przez Kolberga doko-
nana w czasie badan terenowych. W rkp. pod tekstem notatka
Rolberga: ,Chetmskie 1". Melodia sklada si¢ w rkp. z 14 taktow:
po L. 9 zanotowal Kolberg ponownie takty 1-5, pod kiérymi
podpisal trzeci wers tekstu: ,Spiesz sig, Matko...”. W t. 8 tylko
dolna wersja nutowa. Por. wstep s. XXXIIL

s. 156 piesn 26 — Zachowal si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn. 1241,
k. 125), stanowigcy kopig tej pie$ni ze zbioru M. Mioduszew-
skiego Dodatek do ,Spiewnika hoscielnego”..., s. 621 (tekst) oraz
Dodatek IL.. s. 957 (mel. wigzaca sie z tekstem: ,Z gor wie-
kuistych"). Odsylacz Kolberga do melodii prawidlowy. W rkp.
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Kolberga i w zbiorze brak lokalizacji geograficznej oraz informa-
cji, ze piesn $piewana jest przez Mazuréw i Rusindw, tekst za-
mieszczony u Mioduszewskiego w grupie ,Piesni cerkiewnych
w diecezji chelmskiej”. W rkp. obok tekstu notatka Kolberga:
,Chetmskie I". Por. wstep s. XXXIIL

s.156-157 ust. 1-2. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. Opisanie niekts-
rych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 183). W zdaniu koricza-
cym ust¢p 1. nie ma w rkp. stéw: ,lecz kornie tylko przed nimi
przyklekajac”, ostatnie zdanie ustepu 2. brzmi: ,Wkrdtce jednak
reka bezboina zbiera te ofiary i zapewne na wlasng korzyscé
obraca”.
s.157-158 ust. 1-2 — Tekst ,Pominki” pochodzi takze z rkp. Opisanie
niektérych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 183-184).

s. 158-159 — Tekst pt. ,Prazniki” jest cytowanym przez Rolberga [rag-
mentem artukutu J. Gluziniskiego Wiescianie z okolic Zamoscia
i Hrubieszowa, ,Dziennik Warszawski” 1853 nr 152 s. 3. Toz
samo w: J. Gluziriski Wioscianie polscy..., s. 431-432.

s. 160 ust. 1 — Kolberg przytacza ten tekst za k. Golebiowskiego Ludem
polskim..., s. 320-321, dodajac od siebie przppis. W zrédle: ,Na
Podlasiu w osadach ruskich...”

. 161-162 piesn 26 — Blad w numeracji piesni; w druku dwukrotnie
nr 26 (zob. s. 156). Zachowal si¢ rkp. Kolberga (teka 41, sygn.
1347, k. 125), stanowiacy kopie tej piesni ze zbioru Mioduszew-
skiego Dodatek do ,Spiewnika koscielnego”..., s. 618 (tekst), Do-
datek II..., s. 958 (mel.). W rkp. i u Mioduszewskiego brak infor-
macji, ze piesn $piewana jest przez Mazuréw; tekst zamieszczony
tam w grupie ,Piesni cerkiewnych w diecezji chelmskiej”. W rkp.
sa réznice w zapisie melodii: w t. 6 jest ! a/ — pélnuta i cwierd-

nula, t. 7: fis a
Ny —_—

w L. 10 jest a’ ¢/, zamiasl g fis. Omyltkowe oznaczenie metrum 3
zamiast § pozostalo réwniez w druku. Por. wstep s. XXXIIL

s.162 w.3d. — Kolberg odsylta do informacji o wiechach z galg-
zek chojny”, zatgkanych na dachach po ukoriczeniu robét

wn
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ciesielskich przy wigzaniu dachéw, podanej przy opisie chat
w Krakowskiem cz. I (DWOR T. 5) na s. 152.

s.163 w. 2g.—s. 164 w.6d. — Kolberg cytuje fragment pracy k. Gole-

biowskiego Gry i zabawy..., s. 265-267. Wiadomos¢ podana
w druku o proweniencji pierwotnej tego materiatu: ,z rozprawy
konkursowej Wéijcickiego” pochodzi od Kolberga; Golebiowski
nie podaje jej w tym miejscu, nie oznacza takze blizszej loka-
lizacji: ,,okolo Losic, Bialy". Numeracj¢ nadat piesniom Kolberg.
W Zrédle nazwa garstki zyta, zostawionej w polu, podana jedynie
w jezyku polskim (s. 163 w. 3d.), w piesni nr 27 brak wyjasnienr
polskich w w. 1 i 10.

w. 5d.—s. 165 w. 10d. — Tekst ten pochodzi z pracy L. Golebiow-
skiego Lud polski..., s. 154-155. Tu za Zrédtem podaje tez Kol-
berg odwolanie do rozprawy konkursowej Wojcickiego. U Gole-
biowskiego brak lokalizacji geograficznej, kiéra oznaczyt Kolberg.
Podobny opis zamieszcza K. W. Wéijcicki w Rusi Podlaskiej...,
s. 344-345.

s.165 w.9d.—s. 167 w. 13g. — Zrédlem opisu dozynek z okolic Kodnia

byt rkp. Opisanie niektérych zwyczajow ludu... (sygn. 3202,
k. 181-182). Tam brak lokalizacji geograficznej, a takze ukrain-
skich nazw: ,znywa”, ,kosowycia” (s. 165 w. 7d.) oraz wyjasnieri
podanych w nawiasach: ,ostatnich”, ,lecz nie z brody branych”
(s. 166 w. 12-13g. i 14-13d.), ,plebanskie (s. 166 w. 12-13g.).

Fragment z w.3-9¢. na s. 166 w rkp. brzmi: ,Wychodzac
w pole lub powracajac, dziewczeta i mtode mezatki dosyc¢ har-
monijnie razem $piewajg w swoim narzeczu piesni, a niekiedy
pobozine, co przy wiosennej rosie i daleko rozchodzacym sie glo-
sie mile dla ucha sprawia wrazenie, szczegélnie milujacego wiej-
skie ustronia. Pieéni zwykle monotonne, zalosne — malujace ucisk
i tesknotg. Dozynki obchodzone bywajg wesolo i juz na polu
dowiedzie¢ si¢ mozna, gdzie dozynajq, poniewaz koricza stosow-
nymi Spiewami...”

W rkp. brak zdania z w. 10-11g. na s. 166 (,Zniwaki pra-
cuja..."), za$ w zdaniu nast¢pujacym po nim nad stabo czytelngm
wyrazem w rkp. dopisek *Kolberga: ,resztowych?” (identycznie
w druku). W ciggu dalszym brak w Zrédle informacji, ze skla-
dane snopy przewigzywane sg powréstem (,perewyslem”).
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s.165-166 przyp. 1 — Odeslanie do ,Gazety Warszawskiej” niejasne.

W nr 1-345 tego czasopisma z 1850 roku artykulu o podobnej tre-
$ci ani zadnej wzmianki na ten temat nie odnaleziono. Ponadto
wskazany rok 1850 to jeszcze czasy panszczyiniane, a w tek-
scie mowa o nich w czasie przesziym (,za czas6w panszczyinia-
nych”). Nie wiadomo wiec, na czym polegal blad Kolberga.

Tekst o podobnej tresci, w innej wersji redakeyjnej, znajduje
si¢ natomiast w rkp. Opisanie niektérych zwyczajow ludu...
(sygn. 3202, k. 182-183), przestanym Kolbergowi w 1876 roku.
W tym Zrédle brzmi on nast¢pujaco: ,Za czaséw panszczyinia-
nych, kiedy gospodarz sprzezajem i czeladnikiem caly czas ro-
bil dworowi, nie byl w moznos$ci swego zebrac i nieraz przepa-
dalo w polu. Bolesnie bylo patrzeé, jak w niedziele lub swigto
brali za sierp, wychodzili w pole i zeli opadajace zboze, réwniez
zwozili do stodél. Jezeli dwér nie pofolgowal swoim poddanym,
prézne byly nauki, napomnienia o uszanowanie $wieta; nieraz
glos prawdy musial umilkna¢ przed despotyzmem pana. Temuz
samemu losowi ulegal duchowny ze strony dworu: jezeli w swo-
jej parafii powstawal na pijaristwo lub zaprowadzal trzeZwosé,
byt uwazany jako nieprzyjaciel, podkepujacy porzadek, wydzie-
rajacy zyski propinacyjne, oparte jedynie na rozpiciu sie i demo- |
ralizacji swych wloscian. :

Nic wigc dziwnego, ze przy ogdélnym przekszialceniu stosun- |
kéw nie znaleZli przychylnosci i przyjazni, lecz tylko niena-
wisé, przechodzaca w péine czasy, oparta na okrucieristwach
ze strony dworu, o ktérych jak teraz przy kazdej sposobnosci
opowiada dziad wnukowi, ojciec synowi jak o plagach egipskich.
Koriczg tymi stowy: »Boze, nie pamie¢taj naszej krzywdy, odebra-
nego zdrowia, pracy i naszej krwi.

Jednak w obecnym czasie chetnie ida na zarobek do dworu,
na kazde zazadanie wymawiajac sobie tylko wyplate uméwio-
nego zarobku. Jezeli raz dwér staje si¢ niewyplacalnym, tracy
zaufanie, cheé¢ do najmu i szukajg inngch miejsc i zarobku".

Byé moze autor rekopisu i Kolberg korzystali z tego samego
przekazu literackiego sprzed 1876 roku.

s. 166 przyp.2 - Informacja w tym przypisie pochodzi od Kolberga; od-

sytacz kieruje do cz. | Mazowsza (DWOR T. 24), s. 186, gdzie
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mowa o dniu $w. Piotra w okowach, zwanym tam ,Palikopa”,
poniewaz popularny jest przesad, ze grozi wéwczas zapalenie
sie kop na polu od pioruna.

s.167 w. 14-17g. — Zrédlem tego fragmentu byt rkp. P. Charlampouwi-

czéwny Notatki z podari ludu... (sygn. 3202, k. 161), gdzie tekst
ten brzmi: ,W czasie zniw mozna ustyszeé tysigczne glosy spie-
woéw. Wiesniacy nie umieja tu tadnie spiewac. W ich glosie nie
ma zadnego zycia ani zadnych tesknych dumek nie Spiewaja,
jak to ponad Bugiem, Wolyniu, Ukrainie. Ubieraja si¢ w czasie
zniw bardzo $wiezo, jak do koéciola. Okreizne obchodza réwnie
z muzyka i taricami”. Zasieg geograficzny sprecyzowat Kolberg.

s.167 w.21g.—s. 169 w.20g. — Opis dozynek, przejety ze wskazanego

artykutu L. Kunickiego Maryska. Obrazek znad Buga, ,Dziennik
Warszawski” 1854 nr 24 (caly artgkul w nr 20-28), w Zrédle
nie posiada melodii, kiéra dodal Kolberg (nr 33 na s. 168) oraz
lokalizacji geograficznej na poczatku opisu: ,Majdan Stuleriski,
Stulno, Zbercza, pod Wlodawa (powinno by¢ Zbereze, a nie jak
blednie podano w druku: ,Zbercza”).

W publikacji autor sytuuje swéj opis we wsi nad Bugiem, kiéra
,od swego polozenia” nazywa Nadbuzem (por. tekst w nr 20
.Dziennika Warszawskiego"). Wiadomo jednak, ze Kunicki osiadl
w swoim majatku Stulnie, kiéry odziedziczyl wraz z Majdanem
Stuleriskim nad Bugiem, ze czesto bywal w Warszawie, wspot-
pracujac blisko z ,,Tygodnikiem Ilustrowanym”. Informacj¢ o kon-
kretnej proweniencji geograficznej tego materialu o dozynkach
uzyskal wiec Kolberg prawdopodobnie w latach warszawskich,
gdy zbieral materialy do Chelmskiego.

Wiernie cytowane sg za Zrédlem teksty piesni, zachowany za-
s6b i tres¢ informacii, a takze w zasadzie sam opis. Kolberg wpro-
wadza jednak zmiany redakcyjne. Zamiast przedstawianej przez
Kunickiego w czasie przesztym, subiektywnej relacji z konkret-
nego zdarzenia, obserwowanego przez autora, wprowadzone zo-
staje uogélnienie w czasie terazniejszym, podnoszac jednostkowy
opis do rangi obowiazujacego zwyczaju. Zamiast imion Marysia,
Iwanko w wersji Kunickiego, Kolberg uzywa okresleri funkcji,
np. ,wybrana lub przodkujaca w zniwie”. Ponadto pomija lub
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zmienia niektére zdania, a czasami ich kolejnosé, bez naruszenia
jednak istotnej tresci opisu.

s. 169 piesnnr 34 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam
pierwsza czesci melodii i dwa pierwsze wersy tekstu pierwszej
zwrotki, zapis na karcie bez lokalizacji geograficznej. W rkp. nad
piesnig notatka Kolberga: ,Dozynki”, brak natomiast okreslenia:
.Lento”, podanej w druku, melodia zanotowana w tonacji o caly
ton wyzszej niz w publikacji, brak oznaczenia metrum. Zapis
obejmuje 10 taktéw, bez znaku powtérki, melodia jest rozpisana,
nie ma t. 6, natomiast nad a/ w t. 5 i w jego powtdrzeniu Kolberg
zanotowat fermate, a nad ¢? w tych samych dwu taktach krzyzyk.
Zamiast t. 6 i (w powtdrce) 12, w rkp. nad ostatnig dsemka jest
fermata w t. 5 i 10.

Obrzedy (s. 174-342)

s.174 w.3-15g. — Zrédlem tego opisu byla praca K. W. Wéjcickiego
Rus Podlasha..., 332. Cytujac, ja Kolberg dodal lokalizacje, ktdra
w tym miejscu w Zrédle nie zostala podana (pojawia si¢ tam
wezesniej: na 326: ,w powiecie losickim” i na s. 323: ,w obwodzie |
bialskim”, przy opisie innych szczegéléw wesela). i
przyp. 1 — Jest to cytat z k. Golebiowskiego Ludu polshiego..., |
s. 108—109, nie jak blednie podano w druku: s. 150. Za Gol¢biow-
skim takze odeslanie do pracy Rakowieckiego Prawda rusha...
T. 1 s. 30 i pochodzaca z niej informacja o zwyczaju obdarowy-
wania poloznicy u Dalmatéuw.

s. 174 w. 16g.—s. 175 w. 18g. — Tekst pochodzi z rkp. Opisanie niektd-
rych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 184). Tam brak informacii,
ze wraz z kumami, ojcem i dzieckiem do cerkwi na chrzest wy-
biera sie takie babka (s. 175 w. lg.), brak wyszczegdlnienia, ze
po powrocie z chrztu ojciec czestuje kuméw waédka i przeka-
ska (s. 175 w. 6g.; w rkp. jedynie: ,czestuje kuméw”), nie ma tez
wskazéwki, ze brat i siostra, bedacy kumami, powinni by¢ kawa-
lerem i pannag (s. 175 w. 11-12g.), jak réwniez przeciwstawienia
w zdaniu ostatnim: ,w miejsce uprzywilejowanych od rzadu aku-
szerek”.
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s.176 przyp. 1 - Zrédlem tego tekstu byt rkp. Opisanie niektorych
zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 189). Tam opis tego zwyczaju
koriczy komentarz: ,Jak pierwsze, tak drugie zapewnie jeszcze
z czaséw poganskich przechowuje si¢”; w druku Kolberg go po-
mingl.

s.177 przyp. 1 — Przesad ten pochodzi z rkp. M. Hempléwny (sygn.
2183, k. 303), gdzie opatrzyta go autorka lokalizacja: ,Tarnéw”.

s5.177 w.23g.—s. 178 w. 21g. — Kolberg cytuje ten fragment opisu zwy-
czajéw zwigzanych z pogrzebem z pracy k. Golebiowskiego Lud
polski..., s. 256-257. W irédle jedynie: ,U Rusinéw podlaskich”,
blizsza lokalizacje okreslit Kolberg. Z Golebiowskiego pochodzi
takze powolanie si¢ na rozprawe konkursowa Wojcickiego, bez
danych geograficznych, ktére sprecyzowat Kolberg.

s5.178 w.22g.—s. 182 w. 10g. — Cytat Kolberga z pracy K. W. Wéjcic-
kiego Rus Podlaska..., s. 332-340 (tam bez przypisu na s. 179-180,
zob. nizej). Kolberg dodat od siebie wskazéwke, odnoszacy sie
do miejscowosci Sutnie (s. 179 w. 11g.): ,za Bugiem”, pomingl
natomiast wyjasnienie Wéjcickiego: ,Dobra Sutnie leza w daw-
nych granicach Podlasia, dzis$ nie naleza do Krélestwa. Byly one
wlasnoscia pp. Niemieréw, znakomitych obywateli w dzisiejszym
Podlasiu” (w Zrédle s. 334).

5.179-180 przyp. 1 — Tekst ten pochodzi z pracy K. W. Wéjcickiego
Ptaki, drzewa i krzewy. Ziota, kwiaty i zwierzeta, zamiesz-
czonej w T. Il Zarysow domowych na s. 55-478. Cytujac frag-
menty rozdzialu o kalinie (s. 255-268), Kolberg dokonal wyciagu
z s. 265-268 oraz s. 264-265, opuszczajac niektdre tresci i wpro-
wadzajac inny porzadek. Przytoczona piesri podana jest w Zrodle
jedynie w przekladzie polskim, a zdanie na s. 180 w. 9-8d. u Woj-
cickiego (s. 264) brzmi: ,Kalina jest ulubionym krzewem slowika,
a szczegdlniej kukulce poswieconal...|".

s. 181 w. 10g. — Odsylacz do Mazowsza cz. | (DWOK T. 24) s. 217, gdzie
mowa o zwyczaju rzucania galazek na groby oséb przypadkowo
zabitych, dodal do cytowanego tekstu Kolberg,

s.182 w. 11g.—s. 184 w.7g. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. Opisanie
niektérych zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 185-186). Lokali-
zacje geograficzng i date na poczatku opisu pogrzebu oznaczyl
Kolberg. Rok 1870 podany zostal blednie — rkp. ten jest datowany:
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+Rielce, 7 czerwca 1876 roku”, natomiast date 1870 podaje Ko-
berg w druku przy tekstach zaczerpnietych z rkp. Chartampowi-
czéwny; moze pomylil dane Zrédlowe. Zachowal sie tez fragment
tego tekstu od sléw: ,pismienni (tj umiejgcy czytaé...", do sléwr:
»e-- gloszacy nauki” (s. 182 w. 1d.—s.183 w. 9d.) w rkp. Kolberga
(TNW, sygn. 465, k. 11). Jest to czesé brulionu z licznymi po-
prawkami Holberga, stanowigcego wersje redakcyjng, powstalg
w trakcie przygotowywania materialu do druku; tam fragment
ten w identycznym brzmieniu.

s.182 w.19g. — W irédle: ,umawia si¢ o nabozenstwo, a nastepnie
o pochowanie”.

w. 7d. — W zZrédle brak nazwy: ,Umerlgny”.

s.183 w. 11-13g. — W 7rddle zdanie to brzmi: ,Jak juz ksiadz przybe-
dzie, natenczas wszystkie partie wychodzg i odprowadzajg zmar-
lego za wie§; sg obecni calemu pogrzebowi az do grobu”.

w. 16-17g. — W Zrédle: ,proszq ksigdza”.

w.22-23g. — W Zrédle: ,o0 koniku, co go do kosciola nosit itd,;
nawet nieraz o narzedziach rolniczych bywa mowa”.

w. 24¢.-9d. — W Zrddle: ,Sluchajacy rozczuleni takimi obrazami
rzewnie placza, a stad niemaly dla méwcy zaszczyt, ze umial
przemowi¢ do serca i pobudzi¢ do rzewnego zalu za umarlym.
Podobnego rodzaju mowy maja miejsce i bywaja wyglaszane
przez wioskowych oratoréw natenczas tylko, kiedy ksigdz nie
jst proszony i sami tylko dopelniaja eksportacji z domu za wies”.
w. 5d. — W irédle brak wyjasnienia: ,izby i sieni”.

s.184 w. 1g. — W iZrédle inaczej oznaczona lokalizacja: ,w okolicach
Chelma”.

w. 8-22g. — Fragment ten pochodzi z rkp. P. Charlampowi-
czéwny Notathi z podan ludu... (sygn. 3202, k. 159). Kolberg
uzupelnil lokalizacje geograficzng i datg zapisu.

w.9g. — W rkp. brak informacji: ,na misce”.

w. 12g. — Po slowach: ,lubil za zycia” w rkp. nast¢pujacy komen-
tarz: ,i duzo jeszcze podobnych zabobonéw dopelniaja podtug
swoich zwyczajéw”.

w. 12—-14g. — W rkp. zdanie to brzmi: ,Rodzina idac za trumng
na smetarz, placze glosno i bardziej ten placz podobny do spiewu
ukrairiskiego, zapytuja si¢ [...]".
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w. 18g. - W rkp.: ,a ty wze do nas ne przyjdesz nyhdy”.

s.192 w.9g.~s.212 w. 1d. - Opis wesela I oparty jest na dwu Zré-
dlach: L. Golebiowskiego Ludzie polskim..., s. 89-107, 109-110
i 231-232 oraz K. W. Wojcickiego Rusi Podlaskhiej..., s. 281-332.
Kolberg zmienit kolejnosé opisu, nadajac calosci porzadek zgodny
z przebiegiem obrzedu. Kilkakrotnie usytuowal piesni w inngm
niz wykorzystywane prace momencie wesela oraz skonkrety-
zowal okolicznosci towarzyszace ich $piewaniu. Dodat tez wla-
sna numeracje piesni. Wigkszos¢ drukowanych tu piesni wesel-
nych opublikowana zostala takze wczesniej w zbiorze Wojcic-
kiego z 1836 roku Piesni ludu Bialochrobatéw, Mazuroéw i Rusi
znad Bugu, w zespole pt. ,Piesni weselne ruskie”, zob. w wyd.
fototyp. Ossolineum z 1976 roku T 2 s. 119-159 (z wyjatkiem pie-
éni nr 37, 48, 49, 54, 78, 79, 81). Polskie wyjasnienia znaczenia
niektérych wyrazéw ukrainskich, podane w piesniach, pocho-
dza w wiekszosci od Kolberga.

s.193 przyp. 1 — Kolberg wykorzystuje przypis z pracy Wojcickiego
Rus Podlaska..., s. 282, uzupehniajac go odsylaczem do pracy
E. Tyszkiewicza, w ktdrej znajduje si¢ podobny tekst. Powinno
byé¢: E. Tyszkiewicz Opisanie powiatu borysowskiego pod wzgle-
dem statystycznym, geognostycznym, historycznym, gospodar-
czym, przemystowo-handlowym i lekarskim, Wilno 1847 s. 349.

s.194 przyp.1 — Jest to cytat z K. W. Wéjcickiego Rusi Podlashiej...,
s. 285 przyp. L.

s.196 przyp.1 — Jw. s. 292 przyp. e.

s.197 piesn 49 — Odsytacz Kolberga pod tekstem do Mazowsza cz. V
(DWOK T. 28) s. 133 kieruje do piesni nr 73, tak samo si¢ za-
czynajacej, a $piewanej w czasie zrekowin ,w okolicach Puszczy
Bialowieskiej".

s.198 w.3—4g. i piesn 50 — Zar6wno Wéjcicki (Rus Podlaska..., s. 284),
jak i Golebiowski (Lud polski..., s. 106) podajq informacj¢ o pie-
czeniu korowaja w niedziel¢ rano w czasie mszy Sw., nie przywo-
luja jednak piesni opublikowanej przez Kolberga pod nr 50 jako
towarzyszacej tej czynnosci. Golebiowski nie cytuje jej weale, na-
tomiast Wajcicki przptacza ja na s. 305-306 jako $piewana przy
dzieleniu przez druzka korowaja weselnego, tj. nastepujaca po
odépiewaniu pie$ni drukowanej przez Kolberga pod nr 62.
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s.200 w. 12-14g. i piesn 57 — W obu zZrédlach brak tej pie$ni oraz
poprzedzajacej ja informacji. Tekst ten zamiescil Wéjcicki w Pie-
sniach ludu..., na s. 129-130. W jego wersji brak wiersza 9, po
wersie 13 nastepuja jeszcze 4 wiersze, ktérych brak u Kolberga.

s.201 przyp. 1-8 — Przypisy te znajdujg si¢, podobnie jak cytowany
tekst gldwny, w pracy Golebiowskiego Lud polski..., s. 231
(przyp. a—d) i s. 232 (przyp. e-h). Nazwiskiem Wdjcickiego i jego
inicjalem sygnuje je Kolberg. Podane sa istotnie u Wojcickiego,
lecz w zbiorze Piesni ludu... na s. 145-146. W Rusi Podlaskiej...
na s. 327 i 328 znajduja sie tylko informacje zawarte w przypisach
podanych przez Kolberga pod nr 1-2.

s.203 w. 13—14g. — Informacja o sytuacji wykonawczej, poprzedzajgca
pie$ni nr 63 i 64, ktére publikowane sg tu za Golebiowskiego
Ludem polskim..., s. 109-110, nie pochodzi ze Zrédla, w ktérym
autor podaje jedynie: ,Oto jeszcze dwie piosnki rusko-podlaskie”.

s.203-204 piesn 64 — Odsylacz pod tekstem do wariantu tej piesni
z Wysocego, opublikowanego w Mazowszu cz. V (DWOK T. 28)
na s. 148—149 nr 85, uzupekit Kolberg.

s.206 przyp. 1 — Informacja z K. W. Wéjcickiego Rusi Podlashiej...,
sedi2;

s.207 przyp.11i 2. — Jw. s. 314 i 315.

s.207-208 piesn 76 i 77 — Teksty obu piesni zgodne z wersja Wéjcic-
kiego w Piesniach ludu..., T. 2 s. 144. Natomiast w Rusi Podla-
skiej..., s. 317-318, pierwsze 4 wersy piesni, majacej u Kolberga
nr 77, stanowig odrebny tekst, a pozostale jej wiersze to ciag
dalszy tekstu nr 76.

s.208 przyp. 1 — Tekst piesni tu przytoczonej cytowany jest za artyku-
tem K. W. Wéjcickiego Piesii ruska weselna. (Z osad nad Bugiem
wojewddztwa podlaskiego), opublikowanym pod kryptonimem
K. W. w ,Muzeum Domowym” 1835 nr 6 s. 43-44.

s.209 przyp. 1 — W tekscie, cytowanym tu takze za K. W. Wjcickim,
Rus Podlasha..., s. 318-319, Kolberg odsyta za irédlem do pracy
J. K. Hartknocha Alt- und neues Preussen oder Preussicher Hi-
storien..., Frankfurt u. Leipzig 1684; tam wzmianki o poganskich
§lubach Litwinéw zamieszczone sg na s. 175-180.

Nizej mowa o pracy pt. Johan Lasicii, Polonii, De Diis Sa-
magitarum Caeterorumgque Sarmatarum..., Basileae 1615, gdzie
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w rozdziale ,Ritus nuptales” na s. 56-57 wspomina autor o ob-
rzedach weselnych. Por. tez Mitologia Jana Easichiego, Polaka,
o bogach Zmudzinéw i innych Sarmatéw. Z tac. thum. A. Ro-
galski, ,Dziennik Wileriski” 1823 T. 3 s. 312, gdzie wzmianka o
porywaniu dziewczat przez krewnych oblubierica.

We fragmencie cytowanym za praca W. Surowieckiego Sle-
dzenie poczqthu narodéw stowiariskich (Warszawa [1824])
— dwie zmiany w stosunku do Zrédla: dodano: ,w starozytnosci”,
pominigto epitet: ,zalosne” przy slowach: ,jej wyrzekania”.

Uzupelnione przez Kolberga na korcu przypisu odsylacze kie-
ruja do Sandomiershiego (DWOK T. 2) s. 133 oraz do Piesni ludu
polskiego (DWOK T. 1) s. 241-251 (nie: 250). Pierwszy z nich jest
bledny, nie wiadomo, czego dotyczy skojarzenie Kolberga. Drugi
kieruje do 17 wariantéw ballady (pod nr 25) o uprowadzeniu
dziewczyny i zemécie jej braci.

s.210 przyp. 1 — Informacje t¢, pochodzaca z K. W. Wéjcickiego, Rus

s.211

Podlaska., s. 320, Kolberg uzupelnit o odsylacz do Mazowsza
cz. Il (DWOK T. 26), kierujacy do wzmianek o ,stulinach” (,stu-
linie") na s. 150-151 i s. 185.

w. 12g. — Kolberg odsyla do piesni o zblizonych motywach
w W. Hs. Poznariskiem cz. IV (DWOK T. 12) s. 235-236 nr 455
oraz w Lubelskiem cz. | (DWOK T. 16) s. 298-299 nr 490.
przyp. 1 — Kolberg powoluje si¢ tu za K. W. Wéjcickim (Rus Pod-
lasha..., s. 324), na wloskiego podréznika i literata, Jozefa Acer-
biego, ktéry w 1802 r. wydat w Londynie po angielsku opis swej
podrézy do Szwecji, Finlandii i Laponii (nie: ,Japonii”, jak blednie
podano za Wéjcickim w druku). Fragmenty tego opisu w tluma-
czeniu F. Dmochowskiego zamieszczone byly w redagowanym
przez niego ,Nowym Pamietniku Warszawskim” 1804 T. XIII
s. 267-284 pt. Podroéz do Szwecji, Finlandii i Laponii w roku
1798 i 1799 (bez podania nazwiska tlumacza) oraz w tymze roku
1804 T. XV na s. 1-34, s. 133-147, s. 261-307 (odpowiednio pt.
Waypis drugi z podrézy..., Wypis trzeci..., Wypis czwarty...) oraz
w T. XVI s. 1-34 (pt. Wpis piqty i ostatni z podroézy...). Z tek-
stu Acerbiego wynika, ze informacja Wéjcickiego w przypisie
bledna; nie chodzi o ,Finlandczykéw”, ale o Laporiczykéw; o ich
weselach mowa w Wypisie pigtym... na s. 29-30.
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Powolujac si¢ na W. Beauplana, Wéjcicki korzystal zapewne
z polskiego tlumaczenia jego opisu pt. Ciekawe opisanie Ukrainy
polskiej i rzeki Dniepru..., zamieszczonego w J. U. Niemcewicza
Zbiorze pamigtnikéw historycznych o dawnej Polszcze, w T. 3
(Warszawa 1822), na s. 336—-406. Cytowane w przypisie informa-
cje zob. tamze s. 383-384. Por. takze wyd. krytyczne: W. Beauplan
Opisanie Ukrainy, ktérq tworzq liczne dzielnice Krélestwa Pol-
skiego, poczquwszy od kresow Moshwy po granice Transylwanii,
wraz z ich obyczajami, sposobem zycia tudziez prowadzenia
wojen. W: Eryka Lasoty i Wilhelma Beauplana opisy Ukrainy,
przekl Z. Stasiewskiej i S. Mellera, Warszawa 1972, s. 147-148.

s.213-219 — Zrédlem opisu wesela 11 byt rkp. Opisanie niektorych
zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 186-189). Tam brak szczegé-
lowej lokalizacji geograficznej obrzedu oraz towarzyszacych mu
piesni, uzupelionych zapewne z wlasnych zbioréw HKolberga
lub z zapiséw M. Hempléwny. holberg zachowal w zasadzie po-
rzadek relacji jak w rekopisie, przestawiajac jedynie na poczatek
nazwy urzednikéw weselnych, ich funkcje, atrybuty i powinno-
$ci (w rkp. podal je autor na koricu opisu). Uzupeknil tekst z rkp.
6 piesniami, sposrod ktorych dla czterech (nr 83, 84, 85 oraz
w przyp. na s. 217) brak jakichkolwiek danych zrédlowych, na-
tomiast dla dwu (nr 82 i 86) pewne wskazéwki Zrédlowe istnieja
(zob. nizej).

Wprowadzajac poprawki redakcpjne w przejmowany tekst,
Kolberg poczynit tez drobne zmiany tresci. Pomingl w druku
fragment z rkp. (k. 188): ,W niektérych stronach, szczegélnie
okolo Chelma, swacha i podswacha na czas wesela klada na
glowe wianki na ksztalt korony, przystrajane piérami i innymi
blyskotkami, z ta réznica, ze starosciny formuja czterogranng.
podstarosciny za$ trzygranng korone¢”. Informacja ta w rozbu-
dowanej i szczegblowszej postaci, pochodzacej z innego Zrédla,
zamieszczona jesl przy opisie wesela [V — od Sawina; zob. s. 258
przyp. 1.

5.213 w. 15-16g. — W rkp. brak informaciji: ,gdy starescina w roli po-
waznej wyst¢puje matromy”.

s.214 piesn 82. — W druku w nocie lokalizacyjnej blednie podana na-
zwa miejscowosci: ,Harna”, powinno byé¢: ,Hanna". Zachowal
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sie rkp. M. Hempléwny (sygn. 3202, k. 45) identycznej melodii
i dwu werséw tekstu z lokalizacjg: ,Orchéwek” i notami: ,we-
selna, wesele” W rkp. nad oznaczeniem metrum dopisek: i"
Czy ten rekopis byt Zrédlem piesni, publikowanej przez Kolberga
pod nr 82, nie wiadomo, tym bardziej ze jest réznica w jej zlo-
kalizowaniu (Orchéwek lezal 6wczesnie w powiecie Wlodawa,
Hanna w pow. Biala, lecz w odleglosci 3 mil od Wlodawy, w gmi-
nie i parafii Slawatycze).

w. 15d. — W rkp. informacja o wyniesieniu korowaja do komory
poprzedzona jest uwagg: ,przyspiewujac stosowne piesni”.

s.215 w. 10-11g. — W rkp.: ,orszak mlodego przybywa furmanka”, za-

miast: ,na wozach”.

w. 16g. — W rkp.: ,wyszukac przy pomocy swoich swatéw lub
znowu kilku groszami wyjednac sobie odkrycie miejsca, gdzie si¢
znajduje mlodal...]".

w. 18g. — W rkp. brak informacji: ,bywa to najczesciej w komo-
FZen

w. 10-9d. — W rkp. tylko: ,z ruty lub rozmarynu”; w ciggu dal-
szym brak informacji: ,i we wstazki zdobny”, zdanie nastgpne
w rkp. brzmi: ,i w takim stroju mloda prosi wszystkich przytom-
nych o blogostawierstwo”.

w.4d. - Lenta — wstega jako odznaczenie urzedowe; w rkp.
slowa: ,u generaléw rosyjskich” dopisane zostaly reka Kolberga.

s.216 w.9g. — W rkp. brak informaciji: ,z goéémi”.

w. 12-13g. — W rkp. brak sléw: ,w karczmie lub u sasiada”.
w, 14d. - W rkp. brak stéw: ,gdy u niej bylo przyjecie”.
w. 12d. — W rkp. brak informacji: ,w pochod”.

5.217 w.6-7g. — W rkp. brak fragmentu: ,ktérym sie jego czastki od-

splaja do doméw; pamietad o tym winien starosta przy podziale”.
piesn 85 — W druku blednie podana lokalizacja: ,Harna”, po-
winno by¢; ,Hanna”. Por. piesn 82 i przyp. do niej.

s.218 piesn nr 86 — Odsylacz do melodii 84 bledny (jest to w druku

piesri bez melodii). Prawdopodobnie powinno byé: ,nuta ob.
nr 82". W rkp. M. Hempléwny (sygn. 3202, k. 45) zachowal
sie zapis melodii z 2 wersami tekstu, opublikowanej pod nr 82
(por. przypis do tej piesni) oraz podpisanym nizej incipitem tekstu
nr 86, co wskazuje na fakt, ze obie piesni (nr 82 i 86) $piewane
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byly na te samg melodig. W rkp. tym rekq Hempléwny lokaliza-
cja: ,Orchéwek” i uwagi: ,Wesele, weselna”.

w. 22-21d. — W rkp. brak fragmentu: ,J...] gosci do picia, a kazdy
daje po kilka groszy na talerz”.

w. 19d. — W rkp. brak sléw: ,i nowozaslubiona zabiera sie¢ do
wyjazdu”.

s.219 w. 1g. — W rkp. brak wyjasnienia: ,0z6g".
w.4g. — W rkp. nie ma oznaczenia pory: ,0 Swicie”.

5.219-237 — Opis wesela Il wraz z towarzyszacymi mu piesniami po-
chodzi z artykulu M. Jasieniskiej] Obrzedy weselne na Rusi,
Hsiega Swiata” 1863 cz. II s. 113-120 (kryptonim autorki na
koricu cytowanego tekstu na s. 237 rozwigzal Kolberg). W Zré-
dle brak informacji podanej w tomie: ,od Wlodawy (Brus)”, au-
torka zaznacza jedynie w podtytule: ,,0 dwie mile od Bugu". Brak
takze melodii (por. nr 87, 96, 111), ktére dolaczyt Kolberg, za-
pewne z whasnych zbioréw. Dwie z nich (nr 87, 111) zachowaly
sie w jego zapisie (sygn. 3203, k. 28). Lokalizacje wesela uzupel-
nil Kolberg prawdopodobnie na podstawie wlasnego wywiadu; |
od 1836 roku wlascicielem débr Bruss w pow. wlodawskim byl
Roch Dolega Jasieriski, zatem autorka artykutu to zapewne osoba
z rodziny tam osiadlej, znajaca miejscowe stosunki i zwyczaje.

Wiernie w stosunku do #rédla zachowany zostal tok ob-
rzedu, tresé opisu, kolejnosé piesni i ich zapis. Drobne réznice
w stosunku do pierwodruku polegaja na wprowadzeniu przez
Kolberga przy opracowaniu nielicznych dodatkowych okresleri
i uzupelnieri opisu dla wigkszej jego jasnosci oraz wyjasnien
niektérych wyrazéw ukrainskich w piesniach. Pisownia autorki
w tekstach ludowych zostata zachowana (por. przypis na s. 222),
miedzy 7Zrédlem a wersja w ujeciu Kolberga jedynie drobne réz-
nice.

5.219 w.11g. — W pierwodruku jedynie: ,kobiety, czyli swachy”.

s.220 w.4g. — Tamze tylko: ,Zaruczyny”.

w. 14-13d. — Tamze jedynie: ,czerwony kuénik duzg w tym
ubraniu gra role”. Chodzi zapewne o ,kosnik”, tj. ozdobne ta-
siemki wplatane w warkocze, por. Suplement do ,Wolynia”
(DWOK T. 84) s. 76, gdzie przy opisie wesela mowa o tym ele-
mencie weselnego stroju kobiecego oraz wyjasnienie: ,Kosniki sa
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to cienko krecone sznurki z czerwonej welny, zakoriczone ma-
tymi kutasikami, dziewczeta wplatajg je w kosy i rozpuszczaja po
plecach” (por. tez piesni 69 na s. 205 w T. 33). Kolberg blednie
skojarzyl t¢ nazwe z ,kusnikiem”, tj. owadem (zob. pochodzacy
od niego przypis do tego tekstu, por. takze slownik Hempléwny
w supl., haslo ,kuska”) i dodal laciriska nazwe zoologiczna.

s.221 piesn 87 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), tam me-
lodia tej piesni (bez tekstu), na karcie bez lokalizacji geograficz-
nej. W rkp. nad nutami notatka: ,klaniaja si¢”, brak oznaczenia
metrum, zapis z poprawkami naniesionymi w trakcie notowa-
nia melodii ,na Zywo”, nastepnie uporzadkowany przez Kolberga
w trakcie przygotowania do druku.

5.222 piesn 90 w.4d. — Powinno byé: ,wspomynajut™, tak w pierwo-
druku.

s.223 w. 2g. — Kolberg uzupelnit pierwsze i drugie zdanie, dodajac: ,do
siebie” oraz: ,v. komenda”.

s.224 piesn 93 — Wyjasnienie: ,deski” w ostatnim wierszu pochodzi od
Kolberga.

s.225 piesn 95 — W zwr. 2 zamiast: ,podarek daty”, powinno byé¢ jak
w #rédle: ,poradok daty” (por. zwr. 4); zapewne blad druku.
piesn 97 — W zwr. 1 Kolberg uzupehil wyjasnienie wyrazem:
Jozy”, w zwr. 3 dodat: ,za cisowym”.

s.226 piesn 98 — Wyjasnienia: ,rozrzuccie” i ,jezeli” w zwr. 1 i 3 dodal
Rolberg.

s.226-227 pie$n 100 — Od Kolberga pochodzi wyjasnienie: ,wyrzadza,
wyprawia” w zwr. | oraz przeklad wersu 3 w zwr. 4: }za kze
strgca”.

s.227 piesn 101 — Wyjasnienia: ,zadam” i ,wyrzadzi¢, wyladowac”
(w. 10 i 12 tekstu) uzupelnit Kolberg.

s. 228 piesn 106 — Autorka nie wpisala tu nazwy wsi, zastepujac ja
skrotem: ,N. N”, Kolberg dodal: ,wsig”.
piesn 107 — W 7rédle w w. 5: ,czetyry”.

5.229 mel. 111 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), bez lo-
kalizacji geograficznej. Zapis melodii w rkp. rézni si¢ od wersji
zredagowanej do druku rozmiarem, brakiem znaku metrum oraz
drobnymi odmiankami w zapisie:




s.230 piesn 112 — W zwr. 2 powinno by¢: ,bracie”, tak w zZrédle.

s.231 piesn 113 — Wyjasnienie: ,przedzy” pochodzi od Kolberga.

w. 12—13g. — W zrddle jedynie: ,Nazajutrz, zméwiwszy pacierz”.

s.232 piesn 116 — Rolberg uzupehil wyjasnienie w zwr 3: ,wiadro”.

s.233 piesn 120 — W iZrédle w zwr. 1: ,protyw z noczy”.
piesn 122 — W irédle w zwr. 2: ,ty molodaja Marysiu”, w zwr. |
wyjasnienie: ,mgly” od Kolberga.

s.235 w.3g. — Kolberg uzupekmit: i tu”.
piesn 128 — Kolberg dodal wyjasnienie: ,jeszcze".

5.236 w.3g. — W 7rddle jedynie: ,bo drugiej nie ma".

w. 7g. — Kolberg uzupenit: ,od wozu”.
w. 19g. — Slowa: ,do stodoly” dodal Kolberg.
piesn 130 — Oba wyjasnienia polskie pochodza od Kolberga.
w. 3d. — W zrédle jedynie: ,sa Mlodej".
w. 1d. — Kolberg dodal: ,w goére”.
$.237 w.2g. — W 7rédle: ,Nech doczka ne chodyt”.
w. 17g. — Kolberg uzupehit: ,przetozeniem”.

s.237-292 - Brak Zrédlowego zapisu calosci wesela IV (opis i kolejne
pieéni i melodie), zachowaly si¢ natomiast zapisy terenowe Kol-
berga czesci piesni (melodie i incipity tekstu) oraz melodii in-
strumentalnych z tego wesela, na kartach rkp. bez oznaczonej
lokalizacji geograficznej (sygn. 3203, k. 23, 28 i 29). M.in. o mate-
riale do tego obrzedu pisze Kolberg we wstgpie do tomu 33 (zob.
s. X). Por. tez wstep s. XXX i L-LI. Odsylacze Kolberga przy
niektérych tekstach pieéni, publikowanych bez melodii, kieruja
do melodii innych piesni w ramach tego wesela; jednak nie za-
wsze leksty te sg zgodne z przebiegiem przywotanych melodii,
co wynika z faktu, ze Kolberg wskazuje w ten sposob typ Spiewu
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obrzedowego, w rozlicznych wariantach melodycznych towarzy-
szacego tekstom weselnym. Por. wstep s. LXVI-LXVIIL.

s. 245 piesn 131 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam za-

pis dwukrotny: melodii i incipitu tekstu ,Bila luzerika, temna ste-
zenika...” oraz melodii z tekstem: ,Bila luzerika, temna stezerika
cwyt kalynoriku tom[yt]...". W rkp. w pierwszym z nich (z krét-
szym tekstem) melodia zapisana jest w 20 taktach, bez powtérek,
brak ostatniego taktu (na skraju karty) oraz oznaczenia metrum.
Tamze w 1. | sg trzy 6semki a/ e? dis?, w t. 2 jedna ¢wiercnuta
e, wt 3i5 tylko gérna wersja nut, w t. 10 zamiast dis? jest h!
i w drugiej wersji (przy powtdrzeniu) dis? h! — szesnastki. W dru-
gim zapisie (z dluzszym tekstem), bedacym innym wykonaniem
tej samej melodii, pewne réznice, w t. 10 i w jego powtdrzeniu
tylko gérna wersja, t. 12—14:

Tekst por. T. 33 s. 276 nr 208.

piesn 132 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam me-
lodia i incipit tekstu ,De sia mi dila, de sia podila...” Nad me-
lodia notatka Kolberga: ,Jak zaczynaja korowaj piec (w sobotg
u niej i u niego)”. W rkp. brak oznaczenia metrum, zapis tak jak
w druku na § — melodia weselna, pierwotnie ametryczna. Tamze
. 4 i 5 zapisane sa w jednym takcie w 3 ésemkach, ostatnia z fer-
matg, 1. 9 i 10:

w t. 13 nie ma gérnej wersji, w t. 15 tylko wersja gérna, t. 17-18:

e ==-2=

Roéznice te sq Sladem redakcji zapisu terenowego i dostosowania
swobodnego wykonania rytmu do metrum §. Dodany w druku
pod piesnig odsylacz Kolberga do melodi 286 w T. 16 (Lubelskie
cz. I) odnosi sie do wariantu (krétszego) tego watku melodycz-
nego.

s.246 przyp. 1 — Kolberg odsyla tu do artykulu H. Gieguzynskiego

Obchéd weselny w powiatach sejnskim, halwaryjskim,
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howieriskim i trockim, ,Klosy” 1868 nr 175, 1869 nr 187, 190-192,
194, 197, gdzie we wskazanym nr 194 na s. 138 autor przyta-
cza piesri zaczynajaca sie od stéw: ,Zapalcie Swietej Tréjcy
swiece...”, $piewang podczas ceremonii skladania podarunkéw
pannie mlodej.

piesn 133 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam me-
lodia i incipit tekstu ,Kobity synyczenki...". W rkp. brak ozna-
czenia metrum, drobne réznice w notacji: w t. 1 jest h/ zamiast g/,
ponadto zamiast znaku repetycji w t. 6 jest zapis trzech dalszych
taktéw, ktérych tresé jest powtérzeniem t. 1-3. Por. bliski wa-
riant tej melodii (z innym tekstem) w supl. nr 16. W w. 1 tekstu
powinno by¢: ,sikorki”, zamiast: ,sinogarlice”.

s.247 piesn 136 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam ta
melodia z innym incipitem tekstu: ,Ne szgporika sia kotyt...".
W rkp. brak oznaczenia metrum. W t. 4 ostatnia ¢wierénuta d?
ma fakultatywny zapis dwéch ésemek d? ¢?. Tekst por. T. 33
s. 259 nr 161 (w. 5 tekstu).
piesn 138 — Zachowat sie zapis terenowy Kolberga (sygn. 3203, ;
k. 23) dwu poczatkowych werséw tego tekstu: ,Zylowala sia ka-
lyna na ternyskie dyworiki..." z melodig w tomie 33 niepubliko-
wang (zob. nr 6 w supl.).

s. 248 piesn 141 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam me-
lodia i incipit tekstu , 0, kado, Lado, molodaja Marysiu...". W rkp.
brak oznaczenia metrum, w t. 5 nie ma znaku repetycji, lecz na-
stepuje dalszy zapis nutowy drugiej frazy (bez tekstu):

brak wyrazonych cyframi oznaczen kolejnosci wykonania taktu
1i2 wt I tylko wersja duzych nut, w t. 3 nie ma pierwszej
trioli, zamiast szesnastek h! a! jest 6semka h'.

s.249 piesn 143 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam ta
melodia z innym jednak incipitem tekstu: ,Oj, wytiato werbu, oj,
wytiato”..., por. T. 33 s. 286 nr 236, gdzie opublikowany ten tekst,
bez melodii, lecz z odsylaczem do melodii piesni nr 143. W rkp.
t. 8-10 sa nastepujgce:




zapewne la réznica jest wynikiem opracowania redakcyjnego do
druku tej melodii z inngm tekstem. W t. 11 jest tylko gérna wersja
nutowa. Odeslany do tej melodii tekst 236 nie zgadza si¢ z jej
przebiegiem, zatem odeslanie to informuje tylko o typie $piewu
obrzedowego, w rozlicznych wariantach towarzyszacego tekstom
weselnym (por. przyp. do s. 237, tj. do calosci wesela IV).

s.250 piesn 144 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), tam me-
lodia i dwa wersy poczatkowe tekstu ,Uze dochodiet’ weczernyi
hodyny, budut sia dobryi ludé schodyty...”. W rkp. nad melodia
nota: ,w soboty”. Zapis melodii jest w rkp. o trzy takty diuzszy
niz w druku, co jest wynikiem powtérzenia t. 5-7 (w rkp. dotyczy
to t. 4-6 i 8-10). Grafika zapisu swiadczy o wahaniach autora
przy notowaniu zywego wykonania melodii, $piewanej rubato
i zapewne ametrycznie (w rkp. brak oznaczenia metrum). Me-
lodia 144 jest wigc wersjg zredagowana do druku, sporzqdzong
przez Kolberga z materialu nutowego zawartego w rkp, a cze-
$ciowo z pamigci, na co wskazujg réznice miedzy rkp. a publika-
cja. W zapisie terenowym brak np. wersji wariantowych w t. 1
i 9, podanych w druku, inne szczegély ornamentalne zostaly
w druku uproszczone. Mel. .w rkp.:
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pieén 145 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam ta
melodia z innym jednak incipitem tekstu: ,Czom tobi Marysiu,
kwitorika zwichla...” (por. T. 33 s. 279 nr 213). Melodia w rkp. jest
rozpisana w 9 taktach, bez repetycji; mimo odmiennego tekstu
i drobnych réznic, wynikajacych z opracowania redakcyjnego do
druku malo czytelnego zapisu t. 2 i jego powtdérzenia, tozsamo$¢
melodii w obu wersjach jest oczywista.

s.252 pieén 146 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam me-
lodia i incipit tekstu ,/0j, nalijcuj cztyry konie, nalifjlcuj...”. W rkp.
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brak oznaczenia metrum oraz znaku repetycji w t. 4; melodia
jest rozpisana w o$miu taktach, za$ tresé t. 5-8 Kolberg wpisal
w L. 1-4, z drobnymi réznicami: w t. | w rkp. jest d? zamiast h/,
w t. 2 jest mordent nad druga ésemka, w t. 3 zamiast h' jest a/,
w L. 6 (. 2 w druku) druga ésemka to fis! zamiast g/, 1. 8:

e ==3-=5

s.253 piesn 151 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia i fragmenty tekstu pierwszej zwrotki ,Oj roztoczy Iwanko
swoje... oj, zoloto zolotoje...”". W zapisie melodii w rkp. brak
znaku metrum, t. 6-7:

W tekscie w rkp.: Jwanko”, nie jak w druku: ,Pawlusio”.

s. 254 piesn 153 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), tam me-
lodia i pierwsza zwrotka tekstu ,A czehodle kawaliry pryszly, |
moja izba ne po waszej mysli”. Nad melodia notatka: ,Na zare- ‘
czynach”, w cd. nieczytelny, skreslony dopisek w nawiasie oraz
niejasna uwaga, dotyczaca zapewne sytuacji wykonawczej: i
druga”. Ponadto w rkp. brak znaku metrum oraz znakéw repe-
tycji — cala melodia jest rozpisana w 12 taktach.

s.255 piesn 157 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia i incipit tekstu: ,Klycze Iwanunio...”. W rkp. zapis t. 1-6,
z rozpisang repetycja. W pierwszym wykonaniu t. 1 jest: g/ h/ c?
¢? — dwie szesnastki, dwie ésemki, t. 3—4 w pierwszym wykona-

niu: A i

- Yo7

powtérzenie t. 1-6 zgodne z rkp. Brak precyzji tego zapisu tere-

nowego Kolberg poprawil w opracowaniu melodii do druku.
s.256 piesn 158 — Wyjasnienie slowa: ,posah” (w. 1) por. opis na

s. 223-224.

piesn 159 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam ta

melodia z innym incipitem: ,Cy ty Iwaniuniu panietko...”, pod-

pisangm pod t. 1-4. W rkp. zapis (. 5-8:




Py — : :
w t. 10 jest h! zamiast a/, w t. 11 sa trzy ésemki c?, nad skreslo-
nym (. 14 oznaczenia literowe: h g a. Pozostaly material nutowy,
mimo odmiennego tekstu, potwierdza tozsamo$c obu zapiséw me-
lodycznych.

s.257 przyp. 2 — Wedlug erraty Kolberga przy opisie stroju panny mlo-
dej w w. 15d. nalezy dodac¢: ,Sukmana ma obszywki (tasmy) czer-
wone i niebieskie lub zielone po bokach, u kolnierza, u rekawéw
i u koszuli”.

s.259 piesn 160 — Odsylacz podany przez Kolberga kieruje do melodii
piesni weselnej (z innym, polskim tekstem), zamieszczonej w Lu-
belskiem cz. | (DWOK T. 16) s. 238 nr 347, przy opisie wesela
z lokalizacja: ,od Biskupic, Pawlowa (Chojno, 1839)”.
piesn 161 w.5g. — Poczatek tego tekstu: ,Ne szyporika sia ko-
tyt...” z melodia opublikowana pod nr 136 zachowal si¢ w rkp
terenowym Kolberga (sygn. 3203, k. 29). Por. przyp. do piesni
136.

s. 260 piesn 166 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia i incipit tekstu: ,W nedile poranoriku...”. W rkp. pelen
zapis 8-taklowy, bez znaku powtérki i bez oznaczenia metrum.
W pierwszym wykonaniu t. 1 jest: d? d? — 6semka i ¢wiercnulta,
obok tej ostatniej wersja wariantowa: d? h! — 6semki, w powté-
rzeniu t. | przy pierwszym h! druga wersja szesnastkowa: g/ h/,
w powtdrzeniu t. 3 nie ma pierwszego h!, w obu wykonaniach
1. 4 jest 6semka i ¢wierénuta.

s.263 piesn 175 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia z incipitem innego tekstu: ,Skoczyla Marysia z terenu...”,
por. T. 33 s. 278 nr 211, gdzie ten tekst bez melodii, lecz z odsyla-
czem do innej, 157 (nie 175) melodii; moze to blad druku w odsy-
taczu do numeru piesni. Melodia w rkp. zanotowana w 12 taktach
bez repetycji; w pierwszym wykonaniu t. 1 jest gérna wersja nu-
towa, w L. 2 zamiast a’ jest g/, miedzy t. 4 i 5 w obu wykonaniach
nie ma luku, przy powtdrzeniu t. 3 zamiast cwierénuty z kropka
jest ¢wierc¢nuta c? i 6semka h', polaczone lukiem.

s.267 piesn 187 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), tam me-
lodia i incipit tekstu ,Komu ty sia, Marysiu, klaniajesz...”. W rkp.
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melodia jest zapisana w 9 taktach, brak znakéw powtérzenia
i oznaczenia metrum; znak repetycji, umieszczony w druku w t. 2, 4
powinien by¢ przesuniety do t. 1. W pierwszym wykonaniu t. 1 |
nie ma fermaty, w t. 3 zamiast g/ h! jest fis' ¢/, w t. 4 zamiast W‘
szesnastek jest przednutka dluga oraz h! a! h! - szesnastka i dwie 1
trzydziestodwdijki, drugie wykonanie t. 1: “

o |
t. 4 jest zanotowany dwukrotnie, zgodnie z oznaczeniem cyfro- {
wym podanym nad nim w druku.

5.272 mel. 201 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28), tam nad
melodig nota: ,Marsz weselny”, zapis na § (bez znaku metrum)
i bez znakéw repiycji, dokonany w innym porzadku: fraza druga
jest zanotowana po trzeciej, nad frazami Kolberg cyframi zazna-
czyl kolejnosé, wedtug ktérej opublikowatl melodi¢. W rkp. brak
pierwszej czesci . 1, melodia rozpoczyna si¢ od g (6semki), przy
czym brak wersji dolnej nut, w t. 2 na drugiej mierze i w . 5
tylko dolna wersja nutowa, w t. 2 na trzeciej mierze i w . 3 oraz
w 1. 7 jedynie goérna wersja, ponadto w t. 6 zamiast pierwszej
désemki d? jest triola szesnastkowa: d! el fis!, zamiast fis! zanoto-
wal Kolberg dwudzwiek e’ ¢/, w t. 7 w trzeciej mierze jest a! fis!
a’ a!, a przed pierwszym c? — przednutka dluga h'.

s.273 piesn 204 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia i incipit tekstu ,0j pryjchata Marysia z dalekij dorohy, ij
bateriko...”, zapis sklada sie z 32 taktéw bez znaku repetycji, brak .
w nim odpowiednikéw t. 25 i 26 melodii drukowane;j (liczonych
z powtérzeniem t. 1-8). W rkp. t. 1-2 w powtérzeniu:

1. 22-24 (liczone z repetycja):

LG |
s.275 piesn 207 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia z incipitem tekstu ,Cy wsi-ste, swatkowie, pry tym...".
W rkp. t. 13-16 zostaly rozpisane, w (. | zamiast cwierénuty
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sq dwie 6semki g/ d/, w t. 2 nie ma malej nuty, w t. 3 ylko
goérna wersja, w 1. 7 zamiast ¢wierénuty sq dwie 6semki fis! el.
Ponadto w obu wykonaniach t. 12 zanotowane sg dwie wersje,
w . 20 obok ¢wierénuty alternatywna wersja 6semkowa a’ g/,
zas w L. 21 brak nuty fis/, jest tylko punktowane g'.

s.276 piesn 208 — Por. piesn nr 131.

s.278 piesn 211 — Incipit tej piesni wraz z melodia nr 175 (nie jak podal
w odsylaczu Kolberg: 157 (moze to blad druku?) zachowal sie
w rkp. terenowym Kolberga (sygn. 3203, k. 29). Por. przypis do
nr 175.

s.279 piesn 213 — Incipit tej piesni wraz z melodig nr 145 zachowat si¢
w zapisie terenowym Kolberga (sygn. 3203, k. 29). Por. przyp. do
nr 145.
mel. 214 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28). Tam nad
melodia informacje: ,\Weselny — wolny (polonez). Druzba z mtoda
— swaty — w sobote — potem i po obiedzie, i po oczepinach”.
W rkp. melodia zanotowana na dwéch piecioliniach, polaczo-
nych klamrg, nad ktérymi Kolberg umiescit numery ,2°", ,3°",
L1927, 197, okreslajace kolejnosé fraz, lecz nie trzymal sig jej sci-
sle, redagujac melodi¢ do druku. Zrekonstruowana przez niego
melodia rézni sie w swym przebiegu od rkp., jednakze jej toz-
samos¢ w obu zapisach nie budzi watpliwosci. Zapis terenowy,
majacy charakter szkicu z licznymi poprawkami, nie nadajacy si¢
w lej postaci do publikacji, stanowil dla Kolberga material wyj-
$ciowy do rekonstrukcji, w ktérej kierowal sie zapewne pamiecia
i znajomosdcia stylu oraz logika skladni muzycznej. Zapis w rkp.:
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s. 284 piesn 230 — Odsylacz Kolberga kieruje do wariantu w Mazow-
szu cz. Il (DWORK T. 26) s. 201 nr 233.

s.285 piesn 233 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam me-
lodia i incipit tekstu , Letila ptaszyna czy-cze-cze...”. Zapis melodii
w rkp. w 8 taktach, bez repetyciji i bez znaku metrum. W pierw-
szym wykonaniu t. 2 alternatywna wersja 6semkowa g' fis! przy
¢wierénucie g/, w powtdrzeniu t. | przy ésemce h' druga wersja
szesnastkowa h! al.

s.286 przyp. 1 — Kolberg odsyla tu do cz. 1l Krakowshkiego (DWOK
T. 6), gdzie na s. 25-26 w przypisie m.in. okreslenie: ,przyze-
ni¢ si¢”, odpowiadajgce opisywanemu.
piesn 236 — Incipit tej piesni z melodia nr 143 zachowal si¢
w rkp. terenowym Kolberga (sygn. 3203, k. 29). Por. przyp. do
nr 143.

s.289 mel. 243 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 28). Tam nad
pieciolinia uwaga: ,U pana mlodego na koricu” oraz: ,Po prze-
prowadzinach (po perezwach)”. W rkp. melodia zanotowana bez
tekstu, w 18 taktach, bez oznaczenia metrum. Kolberg skrdécil za-
pis, wprowadzajac znaki repetycji i wersj¢ alternatywna. W t. 6
w pierwszym wykonaniu s3 pominigte w druku przednutki:
przed pierwsza nutg — ¢ przed druga — e?, w drugim wyko-
naniu tylko przed drugg nutg, t. 7 w powtdrzeniu:

e — ==

w pierwszym wykonaniu t. 10 zamiast ¢/ d' jest h' a', powtérze-

nie t. 10: %

5.290 piesn 245 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 23), tam me-
lodia i incipit tekstu ,0j, juz to nie wesele...". W rkp. brak ozna-
czenia metrum; zamiast znakéw repetyciji jest zapis pelnej melodii
w 8 taktach, z incipitem podpisanym pod t. 1-2. W notacji nie-
znaczne réznice: w pierwszym wykonaniu L. 2 pierwsza nula
poprzedzona jest ozdobnikiem e? g2, dwie ostatnie szesnastki — d’
e?, w powtérzeniu . 2 mordent nad f% w ostatnim takcie w dru-
gim wykonaniu jest a’ zamiast f.




287

5.292-304 — Zrédlem opisu wesela V oraz zawartych w nim piesni
byt rkp. P. Chartampowiczéwny Notatki z podarn ludu... (sygn.
3202, k. 163-173), fragment pt. ,Obrzed weselny. Zargczyny”.
Kolberg zachowat tok obrzedu oraz uklad i miejsce w nim po-
szczegdlnych piesni takie jak w Zrédle. W rkp. autorki lokalizacje
calego materialu, a wigc i weselnego, okresla jedynie tytul zbioru:
,okolica lubelska, wie$ Cycéw”, przy ktérej Kolberg dopisal: ,od
m(iasta] Puchaczowa”.

5.293 w. 17g. — W rkp. brak sléw: ,jako zadatki pomyslnych dlan ro-
kowan".
w. 18—19g. — W rkp.: ,ubiera si¢ w chustke”.
w. 20g. — W rkp.: ,.oni go chetnie przyjmuja i umawiaja sie”, brak
stéw: ,przy zwyklym przypijaniu zdrowia”.
w. 12-10d. — W rkp. zamiast: ,.... dla zwyczaju, chociaz wie, ie
nie wszyscy... przyjda”: ,nie prosi ona ich z sercem na t¢ uczte,
tylko ze zwyczaj tak kaze”.
w. 9-4d. - W rkp. brak stéw: ,wszystkie trzy”, ,niektérzy z obec-
nych”, ,lub przescieradlem”, ,zwani czasem swatami” oraz: ,na
talerzu”.

5.293 w. 1d.—s. 294 w. 1g. — W rkp. brak fragmentu tekstu: ,zatkngw-
szy chustke u pasa, a pierscient wlozywszy na palec”.

5.294 w.3—4g. — W rkp. brak sléu: ,zamiast dlugo wybierac, przyska-
kuje wprost do dziewczat i bez namyshul...]".
w.6g. — W rkp. brak sléw: ,pot¢znego jak strzal na oba jej po-
liczki”.
w.8g. — W rkp. brak sléw: ,i przy niej zasiada”.
w. 13g. — W rkp. brak sléw: ,czy reczniki”.
w. 14g. — W rkp. zamiast: ,przez rami¢”, jest: ,jak lenty”.

5.295 w.8-10g. — W rkp.: ,Po obiedzie rozchodzg si¢. Pan mlody udaje
rozkochanego, trzy razy do niej wraca zza progu...”.
przyp- 1 — W rkp. (k. 166v.) informacje t¢ podala autorka naste-
pujaco: ,Jeden pan w przejeidzie przez te okolice wstapil na
popas do karczmy, gdzie wlasnie wesele tam zastal, i tak go ten
stréj zadziwil, cheial kupi¢ i wlascicielka niewiele si¢ upierala,
bo juz chyba byto po weselu, za te pieniadze mogla sobie kilka
koron takich zrobi¢, dostala za te korone pigé rubli i jako stréj
osobliwy wziatl z sobg do Warszawy. Jeden pan z tych okolic
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méwil mnie, ze widzial ja na Wystawie”. Informacja o Wystawie
rolniczej z 1874 roku, dodana w druku przez Kolberga, pozostaje
w sprzecznosci z datowaniem rekopisu Charlampowiczéwny na
rok 1870, podawanym przez niego w tomie 33 m.in. na s. 129,
149 i 184 przy opisie zapustéw, Rupalnocki oraz pogrzebu, za-
czerpnielych tego Zrodla.

s.296 w.2g. — W rkp. brak wyjasnienia: ,czyli rézdike”.

w. 12g. — W rkp. brak stéu: ,a sam idzie do siebie”.
w. 15-16g. — W rkp. brak sléw: ,czy to w izbie, czy nawet na
drodze”.

s.297 piesn 248 — W rkp. po zwr. 7 ponadto jeszcze jeden wiersz pomi-
ni¢ty w druku, dopelniajacy nastepng zwrotke: ,Wze sia myjajut
moji tanoczki”. W zwr. 1 brak wyjaénienia w nawiasie.

s.297-298 piesn 251 — W rkp. w | zwr. zapis: ,uszyla”, ,uwyla”, w zwr.
ostatniej brak wyjasnienia w nawiasie.

s.298 piesn 253 — Odsylacz Kolberga kieruje do tekstu wariantowego
w cz. V Mazowsza (DWOR T. 28) s. 148 nr 85.

w. 10d. — W rkp. brak wyjasnienia: ,postéw”.

s.299 w. 12-15g. — W rkp. brak sléw: ,naprzeciwko nich i nadchodza-
cego przed dom mlodego” oraz informacii, ze piesn 255 to ,Spiew
druzek”.

s.300 piesn 258 — W rkp. w zwr. 3 brak wyjasnienia: ,czapka”.
piesn 259 — Odsylacz do melodii 131 pochodzi od Kolberga.
W wierszu pierwszym i trzecim brak wyjasnien: ,przez lug”
i ,Chelma".

s.301 w. 1g. — W rkp. brak informacji: ,po slubie”.

w. 10g. — W rkp. tylko: ,Jadac od slubu”.

piesn 261 — W ostatnim wierszu w rkp.: ,hroszy zolotyje”, za-

miast: ,czaszy zolotyji”. W wierszu czwartym tej piesni Kolberg

uzupelnil wyjasnienie: wze”.

piesn 262 — W rkp. jedynie zapowiedz ,Spiew”, w ostatnim

wierszu piesni brak wyjasnienia: ,zaraz".

w. 1-2d. - W rkp. brak wyszczegélnienia sprzgtéw gospodar-

skich.

piesn 263 — Kolberg odsyta do podobnie rozpoczynajgcego si¢

tekstu piesni w Mazowszu cz. I11 (DWOR T. 26) s. 241 nr 307.
5.302 piesn 264 — W rkp. w wierszu trzecim: i lubych hosty".
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w. 19¢. — W rkp. brak sléw: ,zsiadlszy z woza”.

5.303 w.8d. — W rkp.: ,druzbowie na wiwat strzelajg z biczéw i ce-
péw” — bez komentarza, ze rzad nie pozwala im uzywaé broni
palnej.

s.304 piesn 268 — W wierszu piatym tej piesni w rkp.: ,zyjdy sia wsia
rodyno”, w wierszu przedostatnim brak wyjasnienia: ,dzieci”.
w. 20-16d. — W rkp. tylko: ,Po rozdzieleniu korowaja wysylaja
panne mloda po wode ze swatem, ona trzy razy wode wylewa,
za czwartym razem przynosza”.

w. 12d. — W rkp. brak stéw: ,klepisko lub podlogg”.

w. 9d. — W rkp. brak wyjasnienia: ,wlasciciela wsi”.

w.8d. — W rkp. brak stéw: ,przy kieliszku”.

w. 7-6d. — W rkp. brak tego zdania.

w.4-3d. - W rkp. brak fragmentu tekstu: ,chocby nawet z nimi
sgsiadowala w tej samej zagrodzie”.

s5.305-328 — Rkp. opisu wesela VI oraz zwigzanych z nim piesni nie
zachowal sie, podana jednak przez Kolberga lokalizacja i data
pozwalaja uznaé za prawdopodobne, ze material ten pochodzi
z jego whasnych badari (zob. wstep s. XII).

s.312 piesn 293 — Odsytacz do Sandomierskiego (DWOR T. 2) s. 50-51
nr 46 wskazuje tekst wariantowy).

s.314 piesn 302 — Kolberg odspla do tekstu piesni o zbieznych moty-
wach, opublikowanej w Mazowszu cz. V (DWOK T. 28) s. 223
nr 177,

s.328-340 — Rkp. wesela VII (opisu i piesni) nie zachowal si¢. Zob
przyp. do s. 305-328 (wesele VI).

s.341-342 — Zrédlem opisu wesela VIII byla rozprawa J. Gluziriskiego
Wioscianie polscy..., s. 435—439. Kolberg dokonal w cytowanym
z niej tekscie opuszezen, m.in. niektérych stronniczych sadéw
autora (np. o ,bezladnych i bezksztaltnych piosenkach, improwi-
zowanych powszechnie w miar¢ pijanego humoru”, o niezgrab-
nym, pozbawionym zycia i ruchu, ,niedZwiedziowatym” taricu,
pijanistwie bez umiaru, popychaniach i béjkach), niektére infor-
macje strescit (np. o korowaju), uzupelnil natomiast tekst o wy-
jasnienia i dopowiedzenia umieszczone w nawiasach okraglych.

s.341 w.6d. — W zrédle: ,Po slubie wedtug obrzadku koéciola dopel-
nionym”.
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s.342 w. 10-9g. — W irédle brak stéur: ,slodkie kolacje, jakie widzie¢
mozna w klasach narodu wyzszych”.

Przypisy (s. 345-368)' |

s.345-346 nr 1 — Cytat w przypisie 1 na s. 345 jest fragmentem HKore-
spondencji ,Kroniki”. Spod Chetma, 27 kwietnia, opublikowanej
w ,Kronice Wiadomo$ci Krajowych i Zagranicznych” 1856 nr 29
s. 1. Rolberg zmienia wersj¢ pierwotng, eliminujac dorazny, oko-
licznosciowy charakter tekstu; w Zrédle: ,Jeszcze przed 3 dniami
zaledwo loza puscita swe kotki i bez niesmialo wystrzelil pacz-
kami. Dzi§ wierzby, brzozy [...]. Kwiecia niewiele jeszcze po la-
sach. Jednak miedzianki gesto po borach wychylaja |...}. Z ozimin
w ogole jestesmy kontenci i dosy¢ sobie po nich obiecujemy. Jed-
nak borowina nasza (jak u nas humus, glinka i margiel [w druku
blednie: ,margie”] lub wapno) gawaltownie potrzebuje deszczu,
bo tez przystowie miejscowe niesie |...".

W przywolywanym (na s. 345) roczniku 1880 ,Gazety Rol-
niczej” nie odnaleziono takiego tekstu. Prawdopodobnie Kolberg
blednie podat Zrédtlo.

W ,Tygodniku llustrowanym” 1882 nr 355-357, do ktérego od-
syla Kolberg na koricu tego fragmentu (s. 346), w dziale ,Przeglad
pismienniczy” zamieszczone jest oméwienie zawartosci rocznika
1882 , Pamietnika Fizjograficznego” (wyd. przez E. Dziewulskiego
i Br. Znatowicza), napisane przez A. Malinowskiego. Recenzent
zatrzymuije sie tam w nr 356 na s. 267 m.in. nad przywoelywanym
tu artykulem J. Rostworowskiego Jeziora feczyrisho-wlodawshkie
(,Pamietnik Fizjograficzny" 1882 T.2 s. 76-78). Cytowany przez
Kolberga tekst jest przedrukiem oméwienia recenzenta, dotyczg-
cego tej publikaciji.

s.346 w. 16d. — Powinno by¢: ,niwelacja”.

$.346-350 nr 2 — Jest to wyciag z dzielka J. Walickiego Historya prze-

zacnego obrazu hoderiskiego, wydanego w Toruniu w 1720

i
i
|
|

I'W przypisach Zrodlowych do tego rozdzialu, w odniesieniach do tekstu drukowa-
nego przez Kolberga stosuje sie numery, jakimi oznaczyl kolejne komentarze do poszcze-
golnych stron tekstu w cz. | Chetmskiego.

L
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roku (s. 4v. nlb,, 1-40, 124-125, 197-207; egzemplarz zacho-
wany w Bibliotece Jagielloriskiej). W tekscie wierszowanym na
s. 348 (w Zrédle s. 10-12) brak wyjasnieri: ,w czasie zarazy” oraz
Jpozaru” (w. 2 i 13), jest: litoscig”, zamiast” ,milosciq” (w. 2),
.podczas z szczetem”, zamiast: ,podczas strasznego z szczetem”
(w. 13). Po wierszu 14 Kolberg opuscit fragment:

+Acz Twe, panno, spisane dziejow komentarze,

tu i w Rzymie czynionych, przepadly w pozarze,
bytyby teraz ksiggi pelne i niemale,

gdyby sie dostatecznie wyrazily cale;

liczne jednak bogate, widoczne ofiary

pokazujg po dzi$ dzieni wielkos¢ dziel bez miary”.

Podany na koricu cytowanego tekstu (na s. 350) odsylacz do
opisu podobnego zdarzenia w Radomskiem cz. I (DWOR T. 20)
s. 285 uzupekil Kolberg.

-351 nr 3 — Kolberg streszcza dwa artykuly: J. K. kazowskiego
Przedchrzescijariskie na ziemi naszej pomniki dla béstw Le-
lum Polelum i Swistum Poswistum, ,Biblioteka Warszawska”
1844 T. 1 s. 211-213, oraz J. Kolaczkowskiego Przetrzqsnienie
artykutu w ,Bibliotece Warszawshiej” pt. ,Przedchrzescijariskie
na ziemi naszej pomnihi...", Biblioteka Warszawska” 1844 T. 4
5. 437-445. '

w. 7d. — Tamze u Kolaczkowskiego na s. 439:  las Szczekotem,

a podlug innych Szczekawicy si¢ nazywajacy”.
w.4-7g. - Tamze s. 442: ,Zwaliska starozytnego zamku Czer-
wienia polozone sq dzi$ o mile od Chelma w lesie nalezacym
do wsi, ktéra zapewne przez podobieristwo do pierwotnej osady
dostala nazwisko Czerniejow”.
przyp. 1 — Mowa o rozprawie K. Stadnickiego pt. O pierwszych
zaborach Wariagéw na ziemi lechickiej i o grodzie Czerwierish,
,Biblioteka Naukowego Zakladu imienia Ossoliriskich” 1843 T. V
s. 116-152, T. VI s. 115150, 1844 T. IX s. 102-151.
przyp. 2 w. 1-2g. — W dziele M. Baliniskiego, T. Lipiriskiego Sta-
rozytna Polska..., T. 2 s. 763-766, autorzy pisza na s. 765-766:
,...] wieze pod Chelmem dotad pozostale nie sg zabytkiem zad-
nym pogariskim|...], to sa zapewnie [wieze| pograniczne, moze
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za wojen z Polskq lub z ksiazetami litewskimi toczonych przez
ksiazat halickich: Daniela i Leona”.

przyp. 2 w. 2-3g. — Kolberg odsyla tu do artykutu F. Zieliriskiego
Zbior zupetny ruskich latopisarzy... T. lll Latopis Hypacowski...,
.Biblioteka Warszawska" 1845 T. 4 s. 1-43, gdzie na s. 7-8 mowa
o pozostalosciach dawnych stlupéw pod Chelmem.

przyp. 2 w. 3g.—2d. — Nie wiadomo, czy i za jakim czasopismem
cytuje Kolberg ten tekst. Jego fragment zachowal sie w rkp.
M. Hempléwny (sygn. 3202, k. 12), od sléw: ,.zdjawszy jednemu
ze swych towarzyszy czapke”, do konca cytatu. Tekst w druku
zgodny jest z wersja w rkp., jedynie brak w rkp. sléw z w. 5d.:
,lub wedle kaprysu dobroczynny”. Nad tekstem w rkp. odreczna
notatka Kolberga: ,Kraj”. By¢ moze to przekaz Hempléwny byt
irédlem zapisu Kolberga, a informacja o ,inngm pi$mie”, poda-
jacym te wiadomosé, jest omytkowa.

przyp. 2 w. 2-1d. — Kolberg odsyla do podobnego podania o dia-
ble w ruinach, zamieszczonego w W. K. Poznariskiem cz. VI
(DWOR T. 14) na s. 217-219.

nr 4 — Fragment o Kumowej Dolinie zachowal sie w rkp. Hem-
pléwny (sygn. 2184, k. 302). Autorka oznaczyla w rkp. lokalizacjg:
+HRuméw pod Chelmem”.

w. 16g. — W rkp. brak stowa: ,kazirodztwa".

w. 18g. — W rkp. brak stéw: ,lubo jedna tylko popelnila go para”
oraz: ,z glebin ziemi”.

s.352-353 nr 5 — Kolberg cytuje fragment relacji Klementyny z Tari-

skich Hoffmanowej Opis drugi. Przejazdzka w Lubelshie...,
s. 147-151. Zob. tez w wyd.: Rozrywki dla dzieci..., T. 4 War-
szawa 1859 s. 41—42, Tekst zachowany w rkp. Kolberga (TNW,
syen. 465, k. 112).

QOdsytacz na koricu tego fragmentu (na s. 353) uzupelnil Kol-
berg. Chodzi o artykul podpisany M.S. [Franciszek Maksymi-
lian Sobieszczanski] pt. Krupe, zamieszczony w Encyhlopedii po-
wszechnej S. Orgelbranda, T. 16, Warszawa 1864, na s. 167—168.

s5.352 w.6-8g. - W zrédle u Hoffmanowej w tych miejscach brak in-

formaciji: ,z rozwalinami zamku" oraz wpyjasnienia ,niz gruzy
w Krupem”.
w. 2-1d. — W rkp. jedynie: ,wiele rzeczy im przypisuje”.
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5.353-354 nr 6 — Zrédlem dwu fragmentéw opisu Dorohuska: na s. 353
od poczatku, do sléw: ,na powierzchnig wody” oraz na s. 354 od
stéw: ,Nazwa wsi Dorohusk”, do korica, byt rkp. M. Hempléwny
(spon. 2184, k. 301-302). Tam pierwsze zdanie brzmi: ,Nad Bu-
giem znajduja sie w wielu miejscach glebokie okna wody na
bagnach; nie zamarzajg one nigdy”.

Proweniencja tekstu z podaniem dotyczacym tej miejscowosci
(od sléw: ,Wies Dorohusk lezy” na s. 353, do stéw: ,ludzie nie
mogq” na s. 354) jest nieznana, prawdopodobnie pochodzi on
takze z zaginionego rkp. Hempléwny.

s.354 nr7 — Zrédlem podania o Kolemczycach byt rkp. Hempléwny
(syen. 2184, k. 301). Tam brak dodatkowego okreslenia w nawia-
sie (w. 1lg.): ,nadwodny”; uzupeknienie Kolberga bledne (,na-
dworny”, z ukr. ,nadwornyj”, tj. wiejagcy na dworze). U Hem-
pléwny nie ma takze sléw: ,padal na tym progu” (w. 12g.). Kol-
berg pomingt natomiast informacje autorki o polozeniu Lubomli:
,miasteczko na Wolyniu, mil trzy z prawej strony Buga”.

s.354-355 nr 8 — Jest to cytat z artykulu Krdtki rys historyczno-sta-
tustyczny wojewodztwa lubelskiego, podpisanego: N..., ,Nowy
Kalendarzyk Polityczny na rok zwyczajny 1829” R. 11, nakladem
J. Netto, [Warszawa 1828] s. 562-564.

s.355 w. 12g. — Za zdaniem koriczacym si¢ stowami: ,wyrabianiem plé-
cien” Kolberg pomingt komentarz autora w Zrédle: ,Tak liczne
w jednym punkcie skupienie si¢ oséb obeznanych z uprawia-
niem Inu i konopii, niemniej mnéstwo plétna, robi to miasto jed-
nym z najlepiej usposobionych do zakladu fabryk pléciennych,
ktére nie potrzebowalyby nic obeego, bo dostatecznie opatrzone
by byly we wszystko, majac z wlasnej produkciji len, przedze
i miejscowego wyrobnika”.

w. 20g. — Tu w Zrédle autor podaje ilos¢ tkaczy i wyrabianego
przez nich plétna w miastach w Hrubieszowskiem, wymienia-
nych w w. 22g. Dalej pisze: ,llo$¢ wyrobionego plétna po dwo-
rach moina liczy¢ najmniej do 70 000 lokci rocznie. W ogdl po-
liczywszy wyrobione pléino w wojewddztwie lubelskim (gdyz
po calym prawie rozrzuceni sg tkacze), moina $mialo twier-
dzi¢, iz do 2000 000 lokci rocznie wyniesie. Najwi¢kszym przed-
miotem handlu w obwodzie hrubieszowskim jest handel Inu,
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konopii, przedzy i plécien po targach i jarmarkach, szczegélniej
w grudniu i styczniu w miastach Krylowie, Uchaniu, Horodle,
w Hrubieszowie za$ ciagle od Sw. Marcina do marca najwiecej
Iny, przedza i plétno znajduija sig, gdyz bywa niekiedy do 2 i 3000
sztuk pldtna (sztuka od 50-70 lokci)". Kolberg skraca znacznie ten
fragment, wskutek czego ulega tutaj zmianie tre$¢ informacji ze
Zrédla.

w. 15d. — Uzupelnienie: ,Kieleckiego” dodal Kolberg.

s.355-356 nr 9 — Tekst ten pochodzi z rkp. M. Hempléwny (sygn. 2184,
k. 301). Tam pominigta przez Rolberga informacja o Uchaniach:
Jwie$ w Hrubieszowskiem”, brak natomiast odeslan: ,jak w Uhni-
nie... s. 9”.

s.356 nr 10 - Cytowane tu zapiski z pracy A. Bielowskiego Zamos¢,
zamieszczonej w: Album Lwowshkie, Lwow 1862, s. 231-248, po-
chodza ze stron: 240-243 i 245 Zrédla.

5.356-357 nr 12 - Kolberg przytacza fragment z dziela C.F. E. Ham-
marda Reise durch Oberschlesien nach der Ukraine, Bd. I, Go-
tha 1787 s. 118-119.

s.357-358 nr 13 — Wskazanego przez Kolberga rocznika 1884 czasopi-
sma ,Korespondent Plocki”, z ktérego fragment cytuje, nie odna-
leziono w najwiekszych polskich zbiorach bibliotecznych, a takze
w lokalnych bibliotekach w Plocku. Inne roczniki tego perio-
dyku znajduja si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej oraz w Bibliotece
Plockiego Towarzystwa Naukowego i Bibliotece Seminarium Ar-
cybiskupiego w Plocku.

s.358 nr 14 - Informacja ta, od sléw: ,we wsi Swierze", bez komentarza
wstepnego, kt6éry pochodzi zapewne od Kolberga, zachowala si¢
w rkp. M. Hempléwny (sygn. 3205, k. 72). Autorka wprowadza
tam slowami: ,Przyslowie na dzieri Niedzieli Palmowej”.

s.359-365 — Nie wiadomo, jakie 7Zrédlo z okresu 1840 roku ma Kol-
berg na mysli, piszac o skladzie ,parafii ruskich” w przypisie
I na s. 359. Zaréwno brzmienie wymienionych w tym ze-
stawieniu miejscowosci (wraz ze znieksztalceniami i bledami
druku), jak i ich przynaleino$¢ do parafii wykazuja zgod-
noéé¢ z Tabellq miast, wsi, osad Krélestwa Polshiego, wydang
réwnoczesnie z Atlasem Krélestwa Polskiego Juliusza Kol-
berga (Warszawa 1827), zatem t¢ publikacje moina uznac za
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podstawowe, bezposrednie lub posrednie, Zrédlo wykazu, publi-
kowanego przez Kolberga. Ujetych w nim nazw geograficznych
nie wlaczono do indeksu geograficznego, zestawiono je na-
tomiast w osobnym aneksie. Podano tam ich przynaleznos¢
administracyjng oraz prawidlowe brzmienie, w miarg¢ mozliwo-
$ci, poprawiajgc takze nazwy znieksztalcone w druku. Podobne
spisy nazw miejscowosci, w innym ukladzie, z podaniem przy-
naleznosci do parafii, uporzadkowane alfabetycznie w obrebie
obwodéw, zachowaly sie w rkp. Kolberga (spgn. 3202, k. 15-21).
Por. aneks I oraz wstep s. LII-LIIL

5.366 w. 1g. — ,Tablica” I zamieszczona jest po s. 46 w T. 33.

s.367 w.15g. — ,Tablica” Il zob. po s. 50 tamze.







PRZYPISY ZRODLOWE DO CHEEMSKIEGO CZ. 11
Wstep (s. VII-X)

s.VII w. 12d. — Pokucie cz. I-IV (DWOK T. 29-32) wydat Kolberg
w Krakowie w latach 1882-1889.
w.7d. — Wystawa etnograficzna w Kolomyi, zorganizowana
przez Czarnohorski Oddziat Towarzystwa Tatrzariskiego, trwala
od 15 do 30 wrzesnia 1880 (nie 1881) roku. Obejmowala mate-
rial z powiatéw: horodenskiego, kossowskiego, zaleszczyckiego
i borszczowskiego. Obok celu naukowego miala réwniez za
zadanie podniesienie przemyslu domowego w tych okolicach.
Kolberg byt opiekunem naukowym wystawy; dzigki temu patro-
natowi zgromadzil cenny material etnograficzny, dotyczacy Po-
kucia. Zob. tez Korespondencja Oskara Kolberga cz. I1 (DWOK
T. 65), listy z tego okresu.

s. VIII w. 9-12g. — Prace kukasza Golebiowskiego, Kazimierza Wiady-
stawa Wojcickiego oraz Leona Kunickiego (nie, jak blednie ini-
cjalem ,S." oznaczono w druku imi¢ ostatniego autora) zob. bi-
bliografia. Por. tez przypisy Zrédlowe do cz. | Chetmshiego, gdzie
odniesione m. in. do tych publikacji materialy zaczerpnigte z nich
przez Kolberga oraz informacje o sposobie ich wykorzystania.

s.X w.9g. - Mowa o pracy: P.P. Cubinskij Trudy etnografi-
esho-statisti¢eshoj ehspedicii v zapadno-russkij hraj, snar-
jazennoj Imperatorskim Russhim Geograficeshim Obscestvom.
Jugo-zapadnyj otdiel. Materialy i isledovanija sobrannyja...,
T. 1-7, S. Peterburg 1872-1878. Opis wierzen z Rusi chelmskiej
i z okolic Hrubieszowa zamieszczony jest w tomie pierwszym
wydawnictwa (Petersburg 1872). Wyciagi z tego materialu,




298

dokonane przez Kopernickiego, zob. ,Przypisy” w T. 34 s. 253
i nast.

przyp. 1 — Powinno by¢: ,s. 254", zamiast: ,s. 154".

w. 14-16g. — Chodzi o prace P.N. Batjuskova Pamjatniki
Russkoj Stariny v zapadnych gubernijach, izdavajemyje
s vysocajsago soizvolenija..., vyp. 7 i 8: Cholmskaja Rus:
Ljublinskaja i sedlackaja gub. Varsavskago General-Guber-
natorstva), S-Peterburg 1885.

w. 17g — Zygmunt Wolski (1862-1931), nauczyciel, bibliotekarz,
bibliofil, w latach 1886—1902 pracowat jako pomocnik biblioteka-
rza w Bibliotece Ordynacji Krasiniskich. Znany byl ze znakomi-
tej orientacji na rynku ksiegarsko-antykwarycznym i z wielkiej
gorliwosci w poszukiwaniu upragnionych ksigzek.

w. 17-19g — Zachowala si¢ rkp. notatka bibliograficzna Kol-
berga (syegn. 3203, k. 6), z nastepujacy informacja na temat
jednej z rozpraw zawartych w tej pracy: ,Charakterystyke pie-
éni ludowej (tekstéw) w Chelmskiem skreslaja N. Straszkiewicz
i K. Zauscinski w dziele Pamjatnihi Russhoj Stariny..., wyda-
nym przez P. N. Batjuskova, vyp. 7, S. Peterburg 1885, s. 338—432.
Autorowie cytujg wiele piesni obrzedowych, weselnych i przy-
godnych, zebranych juz to w pélnocnych powiatach (Piszczac,
pow. bialski, Horbéw), juz w poludniowych (Poturzyn, Polu-
bicze, Horodlo, Kryléw, Hrubieszéw, Moniatycze, Turkowice,
Rozaniec, Terebin, Teratyn), juz w srodkowych (Swierszczéw,
Dryszczéw, pow. Chelm)”. Rozprawa ta miala tytul: Ocerki byta
krestjan Cholmshoj i Podljaskoj Rusi po narodnym pjesnjam i
zawierala bogaty material pie$niowy, oznaczony lokalizacjami,
cytowanymi przez Kolberga. Znieksztalcone nazwy miejscowo-
$ci, wymienione w tej rosyjskiej publikacji, za ktéra przywoluje
je Kolberg, poprawiono wedlug Stownika geoeraficznego Kro-
lestwa Polshiego...

Piesni (s. 1-71)

s.2-56 piesni 1-88 — Odsylacze poréwnawcze, dotyczgce tekstéw pie-
$ni w tym tomie, kierujace do prac innych zbieraczy, a takze

e y
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do innych toméw ukrainskich Kolberga, pochodza najprawdo-
podobniej od Izydora Kopernickiego. Nie zachowaly si¢ zredago-
wane przez Kolberga do druku czystopisy piesni, kiére moghyby
udokumentowac jego ewenetualng prace filiacyjna, nie wiadomo
wiec, czy i w jakim stopniu mial w niej udzial. Odsylacze te kie-
ruja do tekstéw wariantowych lub zawierajacych te same czy
podobne motywy badz fragmenty. Postugujac si¢ skrétami na-
zwisk, cyframi rzymskimi dla oznaczenia toméw, cyframi arab-
skimi — dla stron, wydawca przywoluje tu nastepujace zbiory
innych autoréw (por. bibliografia):

Hotow.” — J. F. Golovackij Narodnyja pésni Galichoj i Ugor-
skoj Rusi, &. 1-111 (otdel. 1), Moskwa 1878 (zob. piesni nr 1-3, 7,
13, 20, 28, 52, 57, 70, 76, 78, 79a, 83 w T. 34);

.Czub.” — P.P. Cubinskij Trudy etnograficesko-statisticeskoj
ehkspedicii v zapadno-russkij kraj..., T. 5, S. Peterburg 1874 (zob.
piesni 5, 6, 8, 12, 13, 32, 51, 55, 57, 61,62, 79a w T. 34);

7. Pauli” — Zegota Pauli Piesni ludu ruskiego w Galicji, T. 2,
Lwéw 1840 (zob. piesni 49, 78, 79a w T. 34);

Wacl. z Oleska” — [W.M. Zaleski] Wactaw z Oleska Piesni
polskie i ruskie ludu galicyjskiego, Lwéw 1833 (zob. piesri 88
w T. 34).

Sposréd wymienianych w odsytaczach zbioréw Kolberg od-
wolywal sie w innych swoich pracach do Paulego, Zaleskiego
i Holowackiego oraz do wlasnych toméw Pokucia. Przemyshie
wydal z jego materialéw posmiertnie Kopernicki, kiéry jako wy-
dawca Chetmskiego cz. Il dopetnil tez ten tom o wyciagi z dziela
Czubiriskiego, a wiec i zapewne o odsylacze do tekstéw piesni
zawartych w tym Zrédle.

s.2 pieén 1 — Odsytacze pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., & 1 s. 62-64 nr 20; Pokucie cz. Il (DWOK T. 30) s. 47-50
nr 56, 57.

5.3 piesn 2 — Odsylacze pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., € 1. 97-98 nr 7 (z ods. do zbioru Waclawa z Oleska
Piesni polshie i rushie..., Lwéw 1833 s. 488-489 nr 8, gdzie ten
sam tekst, lecz bez kilku wierszy) oraz s. 99-100 nr 9 (z ods. do
Waclawa z Oleska jw. s. 422 nr 293, gdzie krotszy tekst).
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s.4 pieén 3 — Odsylacze pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., & I s. 77-78 nr 32 (z ods. do Wactawa z Oleska jw.
s. 484—485 nr 31) i s. 85 nr 41.

s.5 piesn 4 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam me-
lodia i zwr. 1 tekstu, lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”. W rkp. me-
lodia zapisana caly ton wyzej, brak oznaczenia metrum; w t. 3
i 4 zmiana metryczna — w kazdym sa cztery réwne 6semki, co
w druku zostalo zmienione. Jest jednak mozliwe, ze zapis le-
renowy byt prawidlowy, w praktyce wykonawczej nie jest bo-
wiem rzadkie podobne ,stretto”, skracajace przebieg rytmiczny
w srodku melodii. W rkp w tekscie: ,hajom”, ,drobnerikyj”.

s.6 piesn 5 — Odsplacze pod tekstem: zob. Pokucie cz. 1l (DWOK
T. 30) s. 80 nr 115; Przemyskie (DWOR T. 33) s. 129-131 nr 3-5;
P. Cubinskij Trudy..., T. V & I s. 366 nr 719.

s.6—7 piesn 6 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam me-
lodia i zwr. 1 tekstu, lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”. W rkp. brak
oznaczenia metrum, wiersz drugi brzmi.: ,pokynuw swoju my-
tuju do domu”. Odsylacze pod tekstem: zob. P. Cubinskij Trudy...,
T. V & Il s. 704-711 nr 308 (A-K), gdzie 11 piesni z podobnymi
motywami; Pokucie cz. Il (DWOR T. 30) s. 39-40 nr 45 i 46.

s.8 piesn 7 — Odsytacze pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., &€ Il s. 576-577 nr 5, ¢. 1II otdel. I s. 158=159 nr 33
i s. 196—-199 nr 68.
piesn 7 (,inna melodia”) — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203,
k. 41), tam melodia z incipitem tekstu ,Dub na duba pochyl[yliw
sia)..., lokalizacja ogdlna: ,Tarnéw”. W rkp. melodia zanotowana
jest w tonacji As-dur (kwarte zwigkszong wyzej), bez oznacze-
nia tonacji i metrum przy kluczu — znaki chromatyczne sq przed
odpowiednimi nutami. W t. 4 w transpozycji pojawila si¢ niedo-
kladnoéé: w rkp. trzecia nuta jest obnizona (¢! nie gis’), zgodnie
z tym w druku powinien by¢ bemol przed d'. Por. tez nr 4 w cz¢-
éci suplementowej tomu.

s.9 piesn 8 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam melo-
dia wskazana odsytaczem w T. 34 (zob. Lubelskie cz. 1 s. 297
nr 487), z incipitem tekstu ,Mamoz moja, mamo", poridorika
w chatj)”, lokalizacja ogélna: ,Tarnéw", zapis melodii w o$miu
taktach:
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Odsylacz pod tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T. V & 1I
s. 727-734 nr 325 (A-M), gdzie 15 piesni z podobnymi motywami,
dwie (H, K) stanowigce warianty.

s.10 piesn 10 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam me-
lodia i 2 wersy tekstu, lokalizacja ogélna: Tarnéw”. W rkp. me-
lodia zanotowana jest kwart¢ nizej, bez oznaczenia metrum, lecz
utrzymana konsekwentnie w metrum i. Kolberg w wersji pu-
blikowanej pominat punkty przy cwierénutach i polaczyt dwa
takty w jeden siedmioésemkowy oraz dodal uwage w przypisie.
W rkp.: ,ioho kozaczenka, szo czornohobrewyj".

s.12 piesn 11 — Odsytacz pod tekstem: zob. Pokucie cz. 11 (DWOK
T. 30) s. 207 nr 382.
piesn 11 (,inna melodia”) — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203,
k. 41), tam melodia z incipitem tekstu JNeszczastywyj czlowik
na swil narodyw sia...”, lokalizacja ogdlna: JTarnéw”, w zapisie
melodii brak oznaczenia metrum.
piesn 12 — Odsylacz pod tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T. V
¢ 1s. 256 nr 502.

s.13 piesn 13 — Odsytacze pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narod-
nyja pésni..., ¢. I's. 347 nr 8: P. Cubinskij Trudy..., T. V &. 1s. 374
nr 729 (wariant).
przyp-1 - L. K.", 1. Izydor Kopernicki. Nie wiadomo, czy wy-
dawca systematycznie sygnowat swoje przypisy w tym tomie
inicjatami: ,I. K." i czy wszystkie, nieopatrzone jego znakiem, po-
chodza od Kolberga.

s. 14 piesn 15 (,inna melodia”) — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203,
k. 24), tam melodia i incipit tekstu ,Ne po prawdy mylyj ho-
luberiku sywyj...”, podpisany pod t. 1-4; zapis bez oznaczonej
lokalizacji. W t. 5 w druku ewidentny blad: ma by¢ gis', w t. 2
brak punktu przy nucie a!, w rkp. w t. 9: a/ h! ¢? a'.

s.15 piesn 16 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam melo-
dia i 2 wersy tekstu, lokalizcja ogélna: ,Tarnéw”. Melodia ta jest
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opublikowana w czesci suplementowej tomu, zob. nr 27, wraz
z odpowiadajgcym jej tekstem i odsylaczem do komentowanego
numeru. Odsylacz pod tekstem: por. Pokucie cz. Il (DWOK T. 30)
s. 64 nr 85.

s.17-18 piesn 20 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam me-
lodia i 2 wersy tekstu: , A pryjichaw mij mytenki z Podyla, z Po-
dyla, stuknuw, puknuw w okoneczko za styla”, z wyjasnieniem
oslatniego wyrazu: ,stolu”; lokalizacja ogélna: ,Tarnow”.

W rkp. brak oznaczenia metrum, zapis wskazuje na watpliwo-
sci Kolberga w trakcie notowania melodii, wykonanej zapewne
z silngm rubato, o czym $wiadcza przesunigcia kresek taktowych.
Stad w druku Kolberg wprowadzil zmiany metrum, nie popra-
wiajac wartosci nut w t. 3, 6 i 7. Wedlug rkp. w t. 3 i 7 pierwsza
i oslatnia ésemka winny byé ¢wieré¢nutami, zas w t. 6 wartosc
éwierénuty powinny mie¢ trzecia i czwarta nuta (w rkp. bez fer-
maty). Wersja rkp.:

‘%,:1) J’ﬁ’; .ﬂi\'&I;—?‘\ mﬁ"*a
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Odsytacz pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja pésni...,
& I's. 77-78 nr 32 (z ods. do Waclawa z Oleska Piesni polskie
i rushie... s. 484-485 nr 3).
s. 20 piesn 24 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam me-
lodia i incipit tekstu ,Czerez riczeriku, czerez...”, brak lokalizacji.
W rkp. w . 9, 11-15 sg poprawki w notacji, skorygowane przez
Kolberga nadpisanymi literami, zgodnie z ktérymi opublikowat t¢
melodie. W t. 11 dodatkowa wersja 6semkowa: e? e? c?.
piesn 25 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam melo-
dia i 2 wersy tekstu: I siudy hora i tudy, mezy temy hororikami
jasnaja zora..." brak lokalizacji. W rkp. w t. 7 ostatnie dwie nuty
to szesnastka h! i 6semka a’ .
s.21-22 piesn 28 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam me-
lodia i 2 wersy tekstu: ,0j u tuzi moja kalynorika, u luzi, teper
moja holoworika u tuzi..."; lokalizcja ogélna: ,Tarnéw”.
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W rkp. melodia zanotowana bez oznaczenia metrum, w tona-
cji e-moll (kwarte wyzej), zapis 9-taktowy, bez znaku powtérki
wt 3wt 2i7 réznice w zapisie, w t. 7-11 nie ma rytmow
punktowanych, t. 9, 11 i 12 maja podwéjny zapis, wskazujacy na
wahania Kolberga w trakcie notowania melodii. Wersja rkp.:
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Odsylacze pod tekstem: por. J.F. Golovackij Narodnyja
pésni..., & 1 otdel. T s. 295-296 nr 10; Przemyshie (DWOK
T. 35) s. 153-154 nr 41.

s.23 piesn 32 (pierwsza melodia) — Rkp. terenowy Kolberga (sygn.
3203, k. 24), tam melodla z incipitem tekstu ,Szob tak tobi jak
meni bidnoju przgjszio...", bez lokalizacji. W rkp. brak oznacze-
nia metrum: w t. 11 zamiast pierwszej nuty jest pauza 6semkowa,
w przedostatnim takcie brak punktu przy nucie. Odsglacze pod
tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T. V & 1 s. 264 nr 520; Prze-
myskie (DWOK T. 35) s. 156 nr 46.
pieén 33 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam melo-
dia i fragmenty obu zwrotek tekstu, z kiérego zapisem mial Hol-
berg klopot: ,Szczoz ja molodaja ludiom zawynyla, ... 0j, SZCZOL..
Pojdu ja nad riczku, baczyt riczka [I]... szczo ja krasna..., ma dola
neszczasna... szczoz ja molodaja...”; lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”.

W rkp. brak oznaczenia metrum, za$ melodia liczy 22 takuy,
odpowiadajace taktom 1-19 w druku. Réznica ta wynikla ze
scalenia w wersji opublikowanej dwéch taktéw zanotowanych
w metrum § i § w jeden tréjmiarowy — dotyczy to L. 5, 6 i 15.
Nadto w rkp. brak taktéw 20-25 z druku, sa one powtérzeniem
zapisu 1. 5-10; nie ma tez cytowanej w przypisie odmianki frag-
mentu melodii. W rkp. w t. 4 pierwsza nuta jest ¢?, w . 51 6 jest
gis! zamiast g.

s.24 piesn 34 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 44) tam melodia
i tekst 2 werséw pod nia, z adnotacja: .etc.”, zapis z lokaliza-
¢ja: ,Okuninka pod Wiodawa”. W rkp. melodia zapisana malg
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tercje wyzej (B-dur), nad oznaczeniem metrum nota: ,§?". W rkp.:
ywodu honyt”, zamiast: ,chwylu honyt”.

piesn 35 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam melodia i 2
wersy tekstu pod nig, z notg: ,etc.”, zapis z lokalizacjg: ,Orcho-
wek” oraz uwagami: ,weselna”, ,wesele”. W rkp melodia zano-
towana kwarte nizej (G-dur), w tekscie: ,myj mytenky;”.

piesn 36 — Rkp. terenowy Kolberga (syen. 3203, k. 24), tam me-
lodia i wers 1 tekstu ,Ja sama ne znaju, szczo czynyty maju...”,
bez lokalizacji. W rkp. zapis melodii podzielony jest na osiem
taktéw — konsekwentnie na przemian g, § i takie oznaczenie me-
trum nadpisane jest nad t. 1-4 (w druku s to takty 1-2). Rolberg
zmienil metrum na § w trakcie przygotowania melodii do druku.
piesn 38 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 41), tam me-
lodia i 2 wersy tekstu: ,Oho, najmu ja s czatyry kosaroriki, oj,
zeby mi stialy zelenu dobroworiku”; lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”.
W rkp. brak oznaczenia metrum; w t. 1 dwie pierwsze nuty sa
6semkami, t. 9 ma trzy wersje zapisu: po zakoriczeniu melodii za-
notowat Kolberg wersje druga i trzecia (z adnotacja: ,najlepiej”)
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pozostawiajac ostatecznie w druku wersje pierwotng.

5.29 piesn 41 — Rkp Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam melodia i 2

s.31

wersy tekstu: ,Oj borom, borom, borowynoju, chtoz to tach ide
weczerynoju...”, z adnotacjq ,etc.”, zapis z lokalizacjg: ,Orché-
wek”.

piesn 45 — Rkp. Hempléwny (spygn. 3203, k. 45), tam melodia i 2
wersy tekstu pod nia, z nota: ,etc.”, zapis z lokalizacja: ,Orché-
wek”. W rkp. melodia zanotowana w metrum §, powyzej autorka
zapisala: §?. Obok nad nutami skrelona notatka: ,Przy wese-
lach”.

przyp. 1 — Chodzi tu o niezachowany rekopis, sporzadzony naj-
prawdopodobniej takze przez Hempléwne, a zawierajacy dalszy
w stosunku do wersji terenowej tekst tej piesni.
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s.34 piesni 49 — Odsytacz pod tekstem: por. Zegota Pauli Piesni ludu
ruskiego w Galicji, T. 2 Lwéw 1840 s. 33 nr 30.
piesén 50 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam me-
lodia i 2 wersy tekstu: ,Po sadonku ja chodzu, wyszni, czerszni
sadzu...” (por. w druku: ,0j, czereszeriku sadzu”); zapis bez lokali-
zacji. W rkp. brak oznaczenia metrum. W ostatnim takcie zamiast
¢ jest f ostatnia nuta to ¢? zamiast e’.
pieén 50 (wariant) — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42),
tam melodia i tekst: ,Po sadoriku chodzu, cereszenki sadzu,
wyjdy, wyjdy. moja myta, szczoz ja tybi skazu...”; lokalizacja
ogdlna: ,Tarnéw”. W rkp. brak oznaczenia metrum; w L. 5 inny
rytm: dwie szesnastki, 6semka z kropka i szesnastka,, w . 7 za-
miast szesnastek jest 6semka c?.

s.35 piesn 51 — Odsylacz pod tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T.V
¢ 11 s. 782-785 nr 339 (A-E), gdzie 5 pie$ni z podobnymi moty-
wami i | wariant (359A).
piesn 52 — Odsylacz pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., &. 11l otdel. I s. 456 nr 1.

s.36-37 piesn 55 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 24), tam me-
lodia z innym tekstem: ,0j, ne szumy berezoriko, oj, ne szumy
zelonaja, szo w try rady sadzenaja”, bez oznaczonej lokalizacji
geograficznej. W rkp. brak oznaczenia metrum oraz znakéw re-
petycji w L 7 i 9. Melodia ta wraz z niepublikowanym tekstem, tu
cytowanym, zob. w czesci suplementowej tomu nr 37. Odsplacz
pod tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T. V €. 11 s. 578 nr 183.

s.37 piesn 56 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam tekst ten za-
pisany bezposrednio pod piesnig, ktéra ma w tomie nr 66 (,Diw-
czynonko, hop, czuh, czuh”), co sugeruije, Ze Spiewany byt na t¢
wlaénie melodie. Nie wiadomo, dlaczego w druku opublikowany
zostal bez melodii, czy choéby nie powigzany z piesnia nr 66.
Tekst ten wraz z melodia zamieszczony jest w czesci suplemen-
towej jako nr 23.
piesn 57 — Odsylacze pod tekstem: por. J.F. Golovackij Narod-
nyja pésni..., & 111 otdel. I's. 138-139 nr 6; P. Cubinskij Trudy...
T.V. & I's. 217 nr 437 (wariant).

s.38 piesn 59 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 44), tam melodia i za-
pis 3 werséw tekstu tej piesni, z adnotacja wetc.”, lokalizacja:
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,Orchéwek”. Niepublikowana w tomie 34 melodia wraz z tek-
stem pod nig i odsylaczem do ciagu dalszego tekstu zamieszczona
jest w czesci suplementowej jako nr 24,

piesn 60 — Rkp. Hempléwny (spgn. 3203, k. 44), tam melodia i za-
pis zwrotki 1 tekstu pod nig, z adnotacja ,etc.”, z lokalizacjg jak
w druku. W rkp. melodia zapisana w 12 taktach, bez znakéw
repetycji, w tonacji o kwinte nizszej (C-dur).

s.39 piesn 61 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam melodia i 2

s. 41

wersy lekstu, z adnotacja ,etc.”, zapis z lokalizacja: ,Orchéwek”
i notatkg nad melodia: ,Przy ochocie weselnej”. Melodia zano-
towana w metrum g; w t. 7 zamiast h! jest a!. Odsylacz pod
tekstem: por. P. Cubinskij Trudy..., T. V & 1 s. 257 nr 505.
piesn 62 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam pierwszy
wiersz lego tekstu z notg ,elc.”, zapisany pod piesnig nr 61;
w druku prawidlowy odsylacz do poprzedniej melodii. Lokali-
zacja w rkp.: ,Orchéwek”, podana nad melodig nr 61, dotyczy
takze i tej piesni. Odsytacz pod tekstem: por. P. Cubinskij Trudy,...,
T. V & IV s. 1147 nr 136.

piesn 65 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 44), tam melodia i 2
wersy lekstu, z adnotacjy ,etc.”, zapis z lokalizacjg: ,Orchéwek”.
W rkp. melodia zanotowana w metrum § w czterech taktach,
ktére Kolberg podzielil w publikacji mechanicznie na 8 taktéw
W metrum 3

piesn 66 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 45), tam melodia
i tekst: ,Diwczynonko, hop, czuh, cy ty lubysz kariczuh, czort
joho tam lubyt, koly szkiru lupyt”; lokalizacja ogélna: ,Orcho-
wek”. W rkp. melodia zanotowana w tonacji D-dur (kwarte ni-
zej), tamze przed transpozycja Kolberga w t. | dwie pierwsze
nuty to fis! a!/, w t. 3 trzecig nuty jest a/, w . 5 trzecia nula
to fis!. Pod tekstem powyzszej piesni autorka zanotowala w rkp.
tekst opublikowany pod nr 56, co oznaczalo, ze $piewany byl na
te sama melodie (por. przyp. do nr 56).

s.42 piesn 68 — Rkp. Hempl6wny (sygn. 3203, k. 45), tam melodia

i tekst pod nig jak w druku, z przestawieniem: ,hop, hop, hop,
her, her, her, hop, hop, hop, der, der, der", oraz lokalizacja
ogélna: ,Orchéwek”. W rkp. t. 3 jest identyczny z pierwszym,
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w 1. 4 brak znaku reptycji, w t. 5 brak oznaczenia zmiany me-
trum, w t. 7 i 8 zamiast dwu pierwszych nut e/ jest d’.

piesn 69 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam me-
lodia i tekst: ,Pygjmo kumulu, dobra horylka, pyjmo kumulu do
poneditka”, lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”, zapis melodii bez ozna-
czenia metrum, w L. 3 nad pierwsza 6semka mordent. W po-
zbawionym lokalizacji czystopisie (sygn. 3203, k. 37) zanotowana
przez Kolberga melodia i tekst pod nia w wersji identyczne; jak
w druku, jedynie nad pierwsza nuta w t. 3, tak jak w rkp tere-
nowym, mordent, a w tekscie: kumulu”, zamiast: kumuriciu”.
W tym rkp. pod melodia 4 wersy tekstu w ukladzie kolumno-
wym (z oznaczeniem repetycji w. 3—4 jak w druku), wpisane
przez Hempléwne, dalszy tekst nie zachowat sig (odcigta karta).

s.43 piesn 70 — Odsytlacz pod tekstem: por. J. F. Golovackij Narodnyja
pésni..., €. 111 otdel. I s. 369-370 nr 101.

s.44 piesn 73 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam melo-
dia i incipit tekstu ,0j jak wyszla dusza z ciala, sama nie wie...",
lokalizacja ogdlna: ,Tarnéw”. W rkp. brak oznaczenia metrum,
zapis wskazuje na trudnosci w ujgciu melodii w ramy taktéw.
Kolberg zmienil w druku wartosci nut, narzucajac sztucznie me-
trum 3, nie odpowiadajace rzeczywistej strukturze melodii, ktéra
wykonana zostala zapewne w tréjmiarze, z wyraznym rubato.
Wersja rkp.:

| hai Sy
¥

B i

i I 6/ iyt }.u. € q.-u.’f Fama wt ,.,_,:

s.45 piesn 74 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42} tam me-
lodia i incipit tekstu ,A w niedziele po obiedzie...", lokalizacja
ogdlna: ,Tarnéw”, brak oznaczenia metrum. W rkpA . 6 nie-
wypekniony, w druku zrekonstruowany przez analogie do t. 3;
1. 4-3, a takze 7-8 zanotowane w rkp. jako jednotaktowe, w me-
trum %, nuty wypelniajace w druku t. 5 i 8 w rkp. zapisane
zostaly w taktach poprzedzajacych, 1j. w t. 4 (€wierénuta z fer-
matg) i w t. 7 (éwierénuta bez fermaty).

s.46 piesn 75 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam melo-
dia i tekst: ,Poszlo dwa braty sina kosyty, oj tam na dolyné” (zob.
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nr 76), za melodia zapis: ,na lez nute: »Zapalila sie jasnaja skala,
pod Poczajowem stala...«”". Kolberg opublikowatl t¢ melodi¢ pod
nr 75 z drugim wskazanym tekstem. W rkp. lokalizacja ogélna:
JTarnéw”, brak oznaczenia metrum, w t. 7 przy pierwszej nucie
druga wersja ¢wierénutowa e'.

s.47-48 piesn 76 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam
tekst tej piesni: ,Poszlo dwa braty...” z melodia, ktéra opubliko-
wana zostala pod nr 75 (por. przypis poprzedni). Zapis melodii 76
w rkp. nie zachowat si¢. Lokalizacja jw. Odsytacz pod tekstem:
por. J. F. Golovackij Narodnyja pésni..., €. Il s. 581-582 nr 12.

s.49-50 piesn 78 — Rkp. Hempl6wny (sygn. 3203, k. 44), tam melodia i 4
wersy tekstu pod nig (z powtérzeniem w. 1 i 3), lokalizacja: ,Or-
chéwek pod Wlodawa". W rkp. melodia zanotowana w tonacji
o caly ton nizej (g-moll), w t. 1 i 3 nie ma rytmu punktowanego, w.
t. 2 nie ma szesnastek, zamiast h! jest ésemka a/, pierwsza miara
t. 5 ma rytm: 6semka z kropka i triola trzydziestodwéjkowsa.

Zaznaczona w rkp. repetycja wersow: ,Je u polu kalyna”
i ,Chodyw sotnyk do pana” pozwalataby umiesci¢ pod melodig
tekst dwuwiersza (z powtérzeniem pierwszego) i wyznaczyc (ym
samym uklad wersyfikacyjny z dwuwierszowymi zwrotkami.

Odsylacze pod tekstem: por. Zegota Pauli Piesni ludu ruskiego
w Galicji, T. 2 s. 61-62 nr 24; J. F. Golovackij Narodnyja pésni...,
¢ s 142-144 nor 17.

s.50-51 piesn 79a — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam
melodia i incipit tekstu ,,Oj u luzi pry dorozi zacwyla kalyna...”,
zapis bez lokalizacji. W rkp. brak oznaczenia metrum i jego zmian,
w t. 2 w drugiej wersji trzecig nulg jest d”.

Rkp. zapis wariantu pieéni 79 (,drugiej melodii”) nie zacho-
wal sie; w jej wersji publikowanej w t. 2 blad druku: zamiast
krzyigka powinien byé¢ kasownik.

Odsylacze pod tekstem: por. Zegota Pauli Piesni ludu ruskiego
w Galicji, T. 2 s. 55-56 nr 17; 1. F. Golovackij Narodnyja pésni...,
& 1s. 135 nr 6, & 111 otdel. I s. 98 nr 16; P. Cubinskij Trudy...,
T. V& IV 968 nr 56, s. 995 nr 90, s. 1006 nr 107.

s.53 pieén 82 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam melo-
dia i 2 wersy tekstu, podpisanego pod nig: ,Pokynu ja koniczerika
w sadu, a sam péjdu k' batku na poradu”, lokalizacja ogélna:
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,Tarnéw”, zapis bez wariantu instrumentalnego (por. mel. nr 38
w czeéci suplementowej). W rkp. brak oznaczenia metrum; w t. 2
przy pierwszej nucie druga wersja: éwierénuta h!, w t. 4 zamiast
pierwszego ¢? Kolberg zanotowal d?, w t. 5 zamiast g/ — dwie
szesnastki fis! g/, w L. 8 przy pierwszej nucie a’ — drugg wer-
sie 6semkowa a’ ¢/, w L. 12 zamiast ¢? — a/, a zamiast g’ — dwie
szesnastki fis! g/,

s.54 piesn 83 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 42), tam me-
lodia i tekst 2 werséw pod nia, lokalizacja ogélna: ,Tarnéw”.
W rkp brak oznaczenia metrum, w t. 4 zamiast e/ jest g/, dla t. 6
i 7 Kolberg zanotowal za melodia druga wersj¢ z notatka: SJub™

T P 7
Odsytacze pod tekstem: por. J.F. Golovackij Narodnyja
pésni..., & 1 s. 146-147 nr 21, & 1l otdel. I s. 110 nr 33.

s.55 piesn 84 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam me-
lodia i incipit tekstu ,Sywyj holuboriku, sedysz na duboriku...”,
zapis bez lokalizacji. W rkp brak oznaczenia metrum. W t. 4
Kolberg omytkowo zanotowal cztery szesnastki. Odsylacz pod
tekstem: por. Przemyskie (DWOK T. 35) s. 173-174 nr 84-85.
piesn 85 — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 30), tam melo-
dia i incipit tekstu ,Naroblu ja pywa, solodkoho medu...”, zapis
bez lokalizacji. W rkp. brak oznaczenia metrum; w 1. 9 popraw-
nie zamiast 6semek szesnastki (blad druku), w t. 11 w drugiej
wersji zamiast e? jest d?, w 1. 14 w drugiej mierze zamiast a’ g/
jest poprawnie c? h'.

s.56 piesn 88 — Odsytacz pod tekstem: por. Waclaw z Oleska Piesni
polskie i ruskie..., s. 408 nr 274.

5.65-66 piesn 139 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 40), tam melo-
dia i pod niq tekst tej przyspiewki oraz nizej teksty dalszych
przyépiewek, publikowanych pod nr 140-153; lokalizacja ogélna:
Tarnéw”. W rkp. melodia zanotowana w metrum §, w sze-
$ciu taktach bez repetycji, w tonacji o kwinte nizszej, w tekscie
w zwr. 1: jagodo drobnaja”, w zwr. 2: ,matusi”.

s.66—-68 piesni 140-153 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3203, k. 40), lo-
kalizacja ogélna: ,Tarn6w”. Prawdopodobnie wszystkie teksty
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$piewane byly na melodi¢ nr 139 (por. wyzej przypis do tej
pieéni), gdyz w rkp. wpisane sq bezposrednio i kolejno pod
nia, choé oddzielone kreskami jako osobne przyspiewki, objete
jednym nr 3. Do tej melodii odnoszone s tez przez autorke,
jak sie wydaje, nota: ,bis”, umieszczana po koricowym wersie
kazdej przyspiewki. Poniewaz w rkp. uklad jest dwuwierszowy,
w druku za$ czilerowierszowy, repetycja odnosi sie kazdorazowo
do 2 ostatnich werséw kazdej czterowierszowej zwrotki, co ozna-
cza zachowanie zgodnosci z melodia nr 139, majacqy identyczny
uklad tekstu pod melodia.
s.66 piesn 140 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp. tekst ten brzmi:

Qj, mowili ludzie, co ja woda padla,

0j, bede jeszcze, bede ja chleb jeszcze jadla (bis).
0j, bede ja chleb jadla, popijala piwko,

oj bede sie pisala, oj, w Tarnowie dziéwka (bis).

piesn 141 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp.: famaka”, w w. 3:
,0j, chciala sie zdradzic¢".

piesn 144 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp.: ,kaling ja zrosla"
(zwr. 1), ,mamulenke”, zamiast: ,mamule” (zwr. 3).

s.67 piesn 145 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp. obie zwrotki od-
dzielone sg kreska, podobnie jak poprzednie osobno numero-
wane pieéni, co moze wskazywaé na fakt, ze stanowily osobne
przyspiewki, przynajmniej w rozumieniu autorki zapisu.
piesn 146 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp: ,on", zamiast:
wJas".
piesn 147 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp.: ,Ab(o) to my nie
chlopcy”, zamiast: ,Bo to my nie chlopcy”.
piesn 149 — Por. przyp. do nr 140-153. W rkp.: ,nie ma komu
calowac”.

Przyslowia i zdania przyslowiowe (s. 72-79)

s.75 w.22-23g. — Rkp. Hempléwny (sygn. 3204, k. 10); przystowie
JKto w cerkwy ne buwaje...”, zapisane wsréd réznych innych
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notatek autorki, jest jednym z dwu w calym zbiorze na s. 72-79,
ktérych rkp prymarny zachowal si¢.

s.77 w.23g. — Rkp. Hempl6éwny (sygn. 2184, k. 302); przystowie ,Pan

Bog nie pokwapny..."w wersji Zrédlowej brzmi: ,Boh ne po-
kwapny, ale potrapny”. Poprzedza je autorka wyjasnieniem:
Przystowie odpowiadajace znaczeniu: ,Pan Bég nie rychliwy,
ale sprawiedliwy”. W rkp. lokalizacja: ,Chelm”.

Gadki (s. 83-127)

s.83-127 — Opowiesci zamieszczone przez Kopernickiego w tym roz-

dziale pochodza najprawdopodobniej z zapisu M. Hempléwny.
Wprawdzie w zbiorach Kolberga brak dzi$ Zrédiéwych zapisow
tych tekstéw, stad trudno mie¢ pewnoé¢ co do proweniencii Zré-
dlowej kazdej z opowiesci, zachowal si¢ jednak rekopis Hem-
pléwny (syen. 3205, k. 70), w ktérym komentuje ona pisowni¢
i wymowe spisywanych przez siebie tekstéw ,kazek ruskich”.
Pozwala on na przyjecie z duzym prawdopodobieristwem autor-
stwa zapisu oraz pokazuje zasady, jakimi zbieraczka kierowala si¢
przy notowaniu opowiesci. Z rekopisu tego wynika, ze notacja
Hempléwny réznita si¢ od przyjetej przez wydawce, co potwier-
dzaja takze te jej zapisy, ktére nie zostaly opublikowane w II
czesci Chetmshkiego, a kidre zamieszczone sa w czesci suplemen-
towej tego tomu. Kopernicki opatrzyt ten rozdzial przypisem (na
s. 72), w ktérym zamiescil informacje, zaczerpnigta ze wspomnia-
nego rekopisu Hempléwny, a dotyczaca wymowy samoglosek e
i 0. Komentarz autorki w zachowanej do dzi§ postaci brzmi w ca-
loéci nastepujgco:

,Winnam tu objasni¢, ze w pisowni kazek przytoczonych tu po
rusku nadkreslone e (€) wymauwia sie tak prawie jak y, z malym
tylko odcieniem brzmienia samogloski e.

Podkreélone o (6) wymawia si¢ jak i-o-u w jedngm samogto-
skowym brzmieniu, przeciggajac zgloske, w ktére;j stoi i migkczac
przy tym nieco poprzedzajaca spélgloske, ale tylko tyle, ile tego
wymaga samogloska i, stanowigca jednak tylko trzecig czes¢ sa-
mogloskowego brzmienia w tej zglosce.
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Spélgloske ¢, gdy stoi po samoglosce lub pomiedzy samoglo-
skami, lud nasz zwykl zastgpowacd brzmieniem: w i tak tez tu jest
zachowana, np. kazaw, haworywem, nawczyty, pownyj.

Spolgléske k lud nasz zwykl migkczacym wymawianiem zmie-
nia¢ na ch, np. tach, jach, chto, ptach.

Samogloske u, jezeli sama stanowi zgloske, a po niej nastepuje
spélatoska, lud nasz w predkim wymawianiu chetnie zmienia na
w, np. wmyraty, wduszyty, w szyji.

Samogloski i lud nasz prawie nigdy tak migkko nie wymawia,
ale zmienia ja na y, migkczac za 1o nieco poprzedzajaca spélglo-
ske, np. rukamy, nohamy).

Spéjnik i, gdy nastepuje po zaimkach to, ta, wskutek wlasci-
wego ruskiemu narzeczu przeciggania niektérych zglosek przy
wynikajacym stad skracaniu innych, traci brzmienie samoglo-
skowe, zlewajac si¢ z poprzedzajacym zaimkiem (jw.) w brzmie-
niu spélgloski j, np. to-j dobre, ta-j pomer.

Réwniez z przyczyny skracania niekiérych zglosek przy prze-
dluzaniu nastepnych, a niekiedy i poprzedzajacych zaimki jego,
jemu, ktory itp. wymawiajq sig: jfo)ho, jlo)jmu, kolfo)ryj; — nechayj
skraca si¢ na: naj.

W ogdle gléwne przecigganie w ruskim narzeczu przypada
w wyrazach niezlozonych najczesciej na ostatnig zgloske”.

5.99 piesn — Tekst pod melodia do stéw: ,u serderiko ukraj” zob.
przypis nastepny. Rkp. melodii nie zachowal sie.

s.100 piesn — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam melo-
dia i poczgtkowy fragmentu tekstu: ,Malu pomalu, Woloszynie
hraj, 0j, ne wrazy mnie u serdenku u kraj"... (zob. s. 99), zapis bez
oznaczonej lokalizacji geograficznej. W rkp. nad piesnia nota Kol-
berga: ,Do powiastki”, melodia zapisana kwint¢ wyzej; w druku
brak bemola przy kluczu, co jest zapewne bledem druku. Po-
nadto w rkp. brak oznaczenia metrum oraz w (. 1 i 3 nie ma
malych nut.

s.105 piesn — Rkp. terenowy Kolberga (sygn. 3203, k. 29), tam melodia
i niepelny tekst pod nia: ,Na hory smjjh, na doli woda, daj mi
persten kréléwno mloda, wtenczase$ mi slubowala, jach...”, zapis
bez oznaczonej lokalizacji geograficznej. W rkp. nad piesnig nota
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Kolberga: ,do powiesci”, t. 1-2 ze znakiem repetycji w t. 2 oraz
t. 5-6 bez znakéw repetycji.

Wierzenia i czary, gusla i leki (s. 128-213)

s. 136 w. 4-10g. — Fragment ten zachowany w rkp. Hempléwny (sygn.

3204, k. 10), z oléwkowaq notatka Kolberga: ,Zty duch”. Ostatnie
zdanie tego tekstu w rkp. brzmi: ,Nie trzeba obok takich miejsc
skaé Inu na roszenie, bo taki wiatr rozniesie go na cztery strony
swiata”.

w. 1d. — Kolberg odsyta do zbioru K. W. Wéjcickiego Przystowia
narodowe, z wyjasnieniem Zrzédla poczqthu oraz sposobu ich
uzycia, T. 1l Warszawa 1830 s. 208. Tam autor objasnia pocza-
tek przystowia, ktére wedlug niego wywodzi si¢ .z przesadu,
ze spluwanie ma wielki wplyw na duchy niewidzialne, by ich
odegnac od siebie, réwnie jak na uroki”.

s5.137 w. 1d.—s. 138 w.15g. — Jest to cptat z anonimowego artykulu

Krélestwo Polskie, zamieszczonego w ,Czasie” 1874 nr 256 s. 2.

s.138 w.9d.—s. 139 w. 6g. — Rkp. Kolberga (sygn. 3202, k. 5). Zrédlo cy-

tatu: L. Kunicki Powrét z praZnika..., ,Gazeta Codzienna” 1857
nr 218 (przypis) i nr 219 (przypis). W zbiorach Kolberga (sygn.
3202, k. 203-210) zachowaly si¢ oryginalne egzemplarze ,Ga-
zety Codziennej” z r. 1857 nr 218-221, z cytowanym artpkulem
Kunickiego. W druku wykorzystane zostaly tylko nieliczne jego
fragmenty (zob. tez T. 34 s. 247). Na marginesie nr 218 gazety,
pod tekstem odcinka I artykutu Kolberg dopisal: ,Spaséwka? Ber-
dyszcze? nazwa zmyslona”, poddajac w watpliwosé nazwy wsi
wymieniane przez autora (por. opis dozynkéw przejety z Ku-
nickiego w tomie 33 s. 167-169 oraz przypis Zrédlowy do tegoz
w niniejszym opracowaniu, gdzie wyjasniona jest analogiczna
sytuacja w materiale Kunickiego, z fikcyjng nazwa miejscowosci,
Nadbuze).

W rkp. pod opublikowanymi fragmentami artykulu Kunic-
kiego i odniesieniem bibliograficznym zapisal Koberg takze kilka
zwrotéw i wyrazen przytoczonych przez Kunickiego: .Jezpk:
»Cyi pak?« (czy tak?), »czortowe wesilje« (czortowe wesele),
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»idmo hostyriciom« (idZmy gosciricem), »bez lis, kob nas wolki
zijli« (przez las, by nas wilki zjadly), »chtitabys$ hostyriciom, ko-
bys ne widala« (cozbys nie widziala)”. Por. 1ez T. 34 s. 247.

s. 140 przyp.1 — Odsylacz kieruje do cz. IV Krakowshiego (DWOK
T. 7) s. 57 nr 113, gdzie inna opowies$¢ wierzeniowa o nocnych
strachach.

s. 140 w. 8g.—s. 141 w. 25g. — Jest to przedruk z rubryki Kronika tyeo-
dniowa, z ,T'ygodnika llustrowanego” 1865 nr 286 s. 99.

s.141-142 — Tekst pt. ,Samobdjca” zachowany w rkp. Hempléwny
(syen. 3202, k. 8), z lokalizacja autorki: ,Hrubieszowskie, wies
Modryniec” oraz jej notatka: ,Przesad”.

s.142-154 — Tekst rozdzialu ,Czarownicy i czary” zachowany w wer-
sji redakcyjnej, spreparowanej przez Kopernickiego, stnowiacej
podstawe druku (spgn. 3204, k. 1-12). Na obwolucie tytul roz-
dzialu wpisany reka wydawcy oraz jego notatka: ,Przygotowane
w calodci”. Wersja ta to sklejane w wieksze arkusze lub nakle-
jane na nie fragmenty rekopiséw Kolberga (w redakcji czystopi-
sowej), odciete od wigkszych calosci, jeden rekopis Hempléwny
oraz kopie piéra Ropernickiego, dokonane z zapisow zrédlowych
ze wzgledu na stosowany przez niego zabieg laczenia poszczegdl-
nych partii materialu w calos¢ przeznaczona do publikacji. Por.
wstep s. XLV-XLVIL

W przypisach do tego i nastgpnych rozdzialéw, w ten spos6b
przygotowanych przez wydawce, uwzglednia si¢ jedynie zapisy
wyraznie informujace o pochodzeniu Zrédlowym przepisywa-
nych przez Kolberga lub Kopernickiego tekstow.

s.143 w.4g.—8d. — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 90-91), tam ty-
tul: ,Kazka o szczurach”, nota autorki nad tekstem: ,Czary”,
oraz reka Kolberga: ,Nastanie”, a pod tekstem notatka Koper-
nickiego: ,od p. M. Hempel”. Ten zapis prymarny opowiesci zo-
stal pézniej umieszczony w postaci kopii Kolberga w jego wstep-
nej czystopisowej wersji redakcyjnej, a nastgpnie jako jej frag-
ment wlaczony do opracowania Kopernickiego. Przy opracowy-
waniu ,Przgpiséw” wydawca omytkowo wytypowat ten tekst do
przypisu, odnoszacego si¢ do s. 143 tomu 34, dajac odpowied-
nig wskazéwke na rkp. Hempléwny. W drukarni ujawniono po-
mylke: na rkp. zanotowana jest uwaga: ,Ten ustep dostownie jest
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wydrukowany na str. 143, dlatego nie wiem, co z nim uczyni¢ —
zecer”. Dzieki temu tekst nie zostal dwukrotnie opublikowany.
w. 11g. — W rkp. Hempléwny: ,Welgkden".

w. 24g. — W rkp. Hempl6éwny przy slowie ,hrondok” wyjasnie-
nie: ,gradek, suche miejsce otoczone blotami lub woda — kepa”.
w. 12d. — W rkp. Hempléwny po zdaniu koriczacym sig stowami:
,naskaw tyji szczury” nastepuje komentarz: ,no, bo zawdy, jach
jédiat jédion chlyb, to sia nélubiat, ha, ha! Tach y wt tamtoj maw
zli6ést do toho y chtiw jho znyszczyty, ztératy”. Fragment ten Kol-
berg w czystopisie umiescil w odpowiednim miejscu, a nastepnie
skredlit.

w. 11d. — W rkp. Hempléwny wyjasnienie: ,zniszczyli”, zamiast:
Lsponiewierali”.

w.10d. = W rkp. Hempléwny zakoriczenie opowiesci brzmi:
LA tach, baczte, wykupyw sia w sam cziés tym zbiézom y taky,
chocz spaw, to pereczuw, szo to za byda, za nastanie do nioho
ide i w sam cziés sia schopyw boronyty, o!”

w. 7-2d. — Zrédlem tego fragmentu byt rkp. Opisanie niektdrych
zwyczajow ludu... (sygn. 3202, k. 189). Tam brak dopowiedzenia:
,zaplaciwszy np. zlotéwke” (w. 4d.), stowa: ,lecz kiéry lub ktéra,
lo pozostaje zagadka” dopisal w rkp. autora Kolberg.

s. 145 w. 8g. — Winno by¢: . Golebiowski Lud polski..., s. 152. Na opi-
sie Golebiowskiego oparty jest tekst z w. 3-21g. Fragment ten,
wypisany wiernie ze Zrédla, zachowat si¢ w rkp Kolberga (teka
19, sygn. 1238, s. 6).

s. 145 w.7d.—s. 146 w. 16g. — Kolberg cytuje fragment pracy K. W. Wej-
cickiego Rus Podlasha..., s. 347-349.

s. 145 w.6d. — Powolanie sie Wojcickiego na Stryjkowskiego brzmi:
Wies te wspomina Kronika Stryjkowskiego (ed. warszaw.
sir. 343) pod rokiem 1598" (Rus Podlaska... s. 347). Mowa o M.
Stryjkowskiego Kronice polskiej, litewskiej, Zmudzhkiej i wszyst-
kiej Rusi..., ktérej 1 edycja ukazala si¢ w Krélewcu w 1582
roku. Kronika ukoriczona zostala przez autora w 1580 roku.
Nie wiadomo wiec, czego dotyczy powtérzone tutaj odeslanie
Woicickiego do roku 1598. We wspomnianej przez niego edy-
cji warszawskiej z 1846 roku na wskazanej stronie takze brak
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wzmianki o tej wsi. Jej nazwa w Stowniku geograficznym brzmi
zreszlg nie: Swiniarzeu.l, lecz: Swiniaréw.

s. 146 w.3g. — Brak przppisu, zapowiedzianego odsylaczem przy sto-
wie: ,peczyna”. Przypis ten w irddle (Rus Podlaska..., s. 347)
brzmi: ,peczyna, glina przepalona w piecu”.

s.146 w. 14d.—s. 147 w.9g. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. P. Charlam-
powiczéwny Notatki z podari ludu... (sygn. 3202, k. 160-161).
Kolberg w wersji czystopisowej, wlgczonej nast¢pnie do opra-
cowania Kopernickiego, sprecyzowal lokalizacje geograficzng:
+w okolicach Puchaczowa, Ostrowa”, okreslona przez autorke
jedynie w tytule rekopisu: ,okolica lubelska, wies Cycéw”, prze-
redagowal pierwotny tekst i wprowadzil pewne zmiany. |

s. 146 w.9-8d. — W rkp. autorki brak zdar: ,kogo to znéw oczarowala
Baska lub Zuzia" oraz: ,wiele bedzie miala dzieci”, ktére pocho-
dza zapewne od Kolberga.

w. 4-3d. — W Zrédle brak stéw: ,w szkolach wyksztalconych™;
dopisal je Rolberg.

s. 147 w. 8g. — Przy slowach: ,pogryziong zebami” Kolberg dodatl: ,od

jakiego$ licha”.
w. 8-9¢g. — Ostatnie zdanie tego fragmentu u Charlampouwi-
czowny brzmi: I tak Swigcie w to wszystko wierza, ze chyba
jeszcze wielu pokoleniom przekazywac beda w spusciznie i bedq
si¢ starali to przekonanie w nich wrazi¢ i przekazac”.

s.148 w. 17-12d. — Fragment ten pochodzi z rkp. Opisanie niektérych
zwyeczajow ludu... (sygn. 3202, k. 189).

s.151 w. 13d.—s. 152 w.9d. — Tekst zachowany w rkp. Hempléwny
(teka 3202, k. 10), ktéry zostal doklejony przez wydawce w od-
powiednim miejscu montowanego rozdzialu. Samogloskom e, o
pochylonym w druku odpowiadajg w rkp. samogtoski z nadpi-
sang pozioma kreseczka.

s. 154 w. 5-1d. — Cytat Kolberga z artykulu K. W. Wéjcickiego O cza-
rownicach, opublikowanego w: Zarysy domowe T. lIl, Warszawa
1842, s. 163.

5.155-173 — Tekst rozdzialu ,0 wszechswiecie, czlowieku i spra-
wach ludzkich” zachowany w wersji redakcyjnej, przygotowanej
przez Kopernickiego, stanowiacej podstawe druku (sygn. 3204,
k. 13-30). Wersja ta to sklejane na wigksze arkusze fragmenty
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rekopiséw Kolberga, odciete od wigkszych calosci, oraz kopie
Kopernickiego z zapiséw Kolberga, dokonane ze wzgledu na
zabieg laczenia rozdzielonych partii materialéow Zrédlowych.
Zaréwno kolejnosé tekst6w, tok opisu, jak i tres¢ i forma zgodne
z wersjg publikowana. W przypisach Zrédlowych uwzgled-
nia si¢ jedynie zapisy informujace o pierwotnym pochodzeniu
#rédlowym drukowanego materiatu.

s.155 w.3-21g. — Tekst zachowany w rkp. Hempléwny (teka 3202,

k. 11), opatrzonym notatka Kolberga: ,Wiara. Przesady”. W wer-
sji czystopisowej fragment ten zostal przepisany przez Kolberga
i w tej postaci wlaczony do opracowania Kopernickiego.
w. 11d. — Odsgtacz do Krakowskiego cz. 1l (DWOR T. 7) s. 136
nr 20 kieruje do przesadu, ktéry méwi, ze w czasie burzy piorun
uderza szczegélnie tam, gdzie ,nieprawa dziewka dla uniknienia
wstydu zakopala wlasne dziecko”.

5.158 w.16g. — W wersji Kopernickiego: ,zazehnywaty”; prawdopo-
dobnie blad druku.

w. 8d. — Tamze: ,zratowaw od chmary”; prawdopodobnie blad
druku.

s.159 w. 23-28g. — Przesad ten zostal zaczerpnigty z pracy J. Gluzin-
skiego Wioscianie polscy..., s. 483. W Zrédle fragment ten brzmi:
LBicie piorunéw wyobrazaja sobie niekiérzy bajarze jako wojne
anioléw z diablami, kiérzy okrutne i od razu $miertelne rzucaja
na nich pociski. Lud utrzgmuje, ze byli tacy [...] w smole, a ta
byta tak $mierdzaca jak pieklo”.

s.162 w.2g — Jest to prawdopodobnie odsytacz do dalej opisa-
nego przesadu, w zespole poswigconym gospodarstwu na
s. 170 w. 13-19g., gdzie mowa o tym, ze w obawie przed urokiem
nie nalezy chwali¢ nownarodzonego zwierzecia domowego.

w. 19-21g. — Kolberg cytuje fragment z dziela k. Golgbiowskiego
Lud polski..., s. 151.

s.172 w. 1-6g. - Jw. Za Golebiowskim przywolywany jest takze
,Dziennik Warszawski” T. 22; odeslanie to jest bledne. Winno
byé: ,Dziennik Warszawski” 1827 T. VIl s. 270. Tam na s. 155271
druga czesé artykuhu K. W. Wéjcickiego Niektdre przystowia na-
rodowe, a w niej na s. 269-270 autor pisze o przyslowiu Zeby
cie licho porwato”, thumaczy jak w T. 34 znaczenie stéw: ,cetno”
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i ,licho" oraz podaje identyczny cytat z zapowiedzia: ,Wiesniaczki
mienia, ze |...]". Pozostale czesci tego artykutu Wajcickiego opu-
blikowane sg w ,Dzienniku Warszawskim” 1827 w T. VII na
s. 54—-66 oraz w T. IX na s. 6678 i s. 149-161.

w. 17-18g. — Przyslowie ,Kto sieje zyto po Pokrowie...", zacho-
wane w rkp. Hempldwny (sygn. 3203, k. 43), opatrzyla autorka
notatka lokalizacyjna: ,Przyslowie, nie z samego Tarnowa, ale od
Parczewa, ku Bialej”.

s.174-183 — Rozdzial ,,O Swiecie zwierzgcym” zachowany w wersji re-
dakcyjnej, przygotowanej przez Kopernickiego, stanowigcej pod-
stawe druku (sygn. 3204, k. 33-35). Sq to spreparowane i zmon-
towane przez wydawce rekopisy Kolberga (w czystopisowej re-
dakgiji) i dolaczony do nich jeden rekopis Hempléwny. Kopernicki
wprowadzit w tekst Kolberga podzial zwierzat (,Owady"; ,Plazy,
gady i ryby”; ,Ptaki”; ,Ssawce”), uporzadkowal kolejnosc opiséw
wierzen, zwigzanych z poszczegdlnymi zwierzgtami, numerujgc
w wersji do druku kolejne fragmenty, dokleil kilka notatek luz-
nych lub z innych zespoléw r¢kopismiennych, zaznaczajac, gdzie
wprowadzi¢ je w tekst, poszczegélne opisy zredagowal tak, ze
zawsze nazwa zwierzecia znajduje si¢ na poczatku jako haslo
lematyczne.

s.175 w. 16g. — Informacji o takich wierzeniach, zwigzanych z ropu-
chg nie odnaleziono w pracach J. Grajnerta (zob. Wycieczha
w Podlasie, ,Biblioteka Warszawska" 1857 T. 4 s. 53-81; O cza-
rodziejstwie, ,Gazeta Codzienna” 1858 nr 28-31, 33, 37, 40, 42, 46,
47, 54; Studia nad podaniami ludu naszego, ,Biblioteka War-
szawska” 1859 T. 2 s. 465-514, T. 3 s. 70-105; Zrédta niekts-
rych przesqdéw, u nas dotqd istniejgcych, ,Tygodnik llustro-
wany” 1861 T. IV nr 112 s. 191-192). W pracy Studia..., w T. 3
na s. 101 i nast. Grajnert dokonuje przegladu wierzen, dotycza-
cych zwierzgt, m.in. przesadéw o wezach i zabach, ropucha
wymieniona jest tam jednak tylko w zdaniu: ,Litwin pozostal

przy wielobdstwie [...], odrézniajac si¢ jeszcze tym od Slowian,
ze z przedmiotéw przyrody czcil najwyzej weze i ropuchy, czego
nie ma u Slowian [..]". Moze informacje przytoczone w druku

pochodzg z relacji ustne;j.
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przyp 1 — Jest to cytat z pracy K. W. Wéjcickiego Rus Podlaska...,
s. 352.

przyp. 2 — Informacja ta zachowana w rkp. Hempléwny (sygn.
3205, k. 65); tam przyklad gwarowy brzmi: O wze sia komunycie
odezwaly, wie rychoczut”.

s.176 w.13g. — Blad druku; powinno byé: ,Chelma”; w wersji do

s.177

druku (czystopis Kolberga, sygn. 3204, k. 34) poprawnie.

w. 14g. — W druku pominiety zostal znajdujacy si¢ w wersji czy-
stopisowej (sygn. 3204, k. 34) przypis zanotowany reka Kolberga,
odnoszacy sie do tej opowiesci: ,Podanie to w szatg¢ poetyczng
obleczone zamiescil przed kilku laty p. Kajetan Kraszewski w jed-
nym z kalendarzy warszawskich”. Zrédla wskazanego tekstu nie
udalo sie jednak ustalic.

w. 15g. — W rkp.: ,spuskaw”, zamiast ,sposkaw”.

w.22g. — W rkp.: ,rozlyzly”, zamiast ,rozlykly”; blad druku.
w.26g. - W rkp.: ,perekynuw”, zamiast ,perekunyw”; blad
druku.

przyp. 1 — Kolberg cytuje fragment artykulu Z. Glogera Dzien-
nik podrézy po Bugu..., Kronika Rodzinna” 1875 nr 20.

w. 15g. - W wersji do druku (czystopis Kolberga, sygn. 3204,
k. 34) skreslony zapewne pézniej i pominigty przez wydawce
przypis Kolberga, odnoszacy sie do fragmentu o dudku: .M. No-
wicki, Zoologia [dla szkét gimnazjalnych i realnych| (Krakéw
1870) s. 80 méwi: »Jest to pigkny ptak przelotny ladu starego,
a u nas nierzadki i nazywany takze dudkiem lubkiem [u Nowic-
kiego: ,lubkiem| lub od gltosu wud-wudem«”.

s.179 w. 5-13g. — Fragment o remizie zachowany w rkp. Hempléwny

(sygn. 3203, k. 13) pt. Ptaki, o ktérych lud cos mowi lub ktdre
tylko inaczej nazywajq sie. Tam nazwa laciriska: Parus pendu-
linus, pominigta w druku, oraz brak zdania: ,i w dobrym zyja
porozumieniu” (w. 7-8g.). Zob. tez stownik w supl,, gdzie Kolberg
wprowadzil nazwy ptakéw na podstawie tego rkp. Hempléwny.

s. 180 w. 2d.—s. 181 w. 1g. — Informacja ta zachowata si¢ w zapisie pry-

marnym Hempléwny (sygn. 3203, k. 43). W swoim czystopisie,
wigezonym przez Kopernickiego do wersji przeznaczonej do
druku, tekst autorki opatrzyt Kolberg notg: ,Przesad”.
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s.182 w. 1g.—7d. — Zrédlem tego tekstu byt rkp. Hempléwny, zacho-
wany jako doklejka w odpowiednim miejscu monowanej przez
wydawce wersji redakacyjnej rozdzialu, bezposrednio przezna-
czonej do druku (sygn. 3204, k. 35). W rkp. Hempléwny w wy-
razach, gdzie wystepuje fonetyczne zjawisko ikawizmu ukrain-
skiego, kilkanascie razy zaznaczono: 6", oznaczenie to Koper-
nicki pomingl, pozostawiajgc o, 6. Opowies¢ poprzedzona jest
w rkp. zdaniem wprowadzajacym, wpisanym nad tekstem Hem-
pléwny reka Kopernickiego (zob. w druku s. 181 w. 2-1d.)

s. 183-198 — Rkp. rozdzialu ,Wierzenia o $wiecie roslinnym” nie zacho-
wal sie ani w wersji prymarnej czy jej fragmentach, ani w wersji
opracowanej przez Kopernickiego do druku. Material ten pocho-
dzi jednak od Hempléwny, ktéra pisze o nim do Kolberga w liscie
z 12 listopada 1870 roku: ,Wypracowanie o roslinach wykoriczy-
lam starannie, mam nadzieje, ze Szanowny Pan z niego zado-
wolony bedzie”. (Zob. Korespondencja Oskara Kolberga, cz. |,
DWOK T. 64, s. 370). Opracowanie powstalo zatem przed datg
listu (zob. tez wstep s. XVIII i XIX).

.185 w.13g. — Powinno by¢: Artemisia absinthium.

. 187 w. 1g. — Powinno byé: Nymfaea alba et lutea.

w. 3g. — Powinno by¢: Agaricus vellereus.

s.189 w.6d. — Odsytacz do Kujaw cz. I (DWOK T. 3) s. 99 kieruje do
przesadu nr 9, zwiazanego z roéling o nazwie ,Smietannik”.
w. 5d. — Powinno byé: Tilia europaea.

.191 w.8g. — Powinno by¢: Lathraea squamaria.

s5.194 w. 12-13g. — W pracy k. Gole¢biowskiego Lud polski..., s. 151 od-
powiedni fragment tekstu, otwierajacy rozdzial pt. ,Gusla ludu
polskiego migdzy Polakami”, brzmi: ,Gdy ziela przestep pospolity,
Bryonia alba, [lud] potrzebuje, nie wprzéd go wykopie, az 3 gro-
sze i kawalek chleba dla przeblagania duchéw polozy, méwiac:
»Pryjmi od mene, szczo daju dla tebe«. Po wydobyciu rodling
w miejscu tym dar swéj zakopuje w ziemig”.

Odsylacz do Krakowskiego cz. Il (DWOK T. 7) s. 171 przyp.
2 wskazuje na len sam przesad, przy czym zaznaczono lam, ze
upowszechniony jest na Podlasiu.

s.197 w.12d. - W rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 47) zachowala
sie notatka slownikowa wraz z gwarowq nazwg tej rosliny:

[ ]

w




321

.Swarzy-baba (ziele), widtak babimoér (dereza), Lycopodium cla-
vatum (wrézba klétni przywiazuje sie do tej rosling)”. Por. tez
slownik T. 34 s. 243.

s.198 w.5d. — Powinno by¢: Tanacetum balsamita.
s.199-201 — Rozdzial ,Przepowiednie i wrézby” zachowany w wer-

sji redakcyjnej, przygotowanej przez Kopernickiego, stanowiacej
podstawe druku (spgn. 3204, k. 38-39). Wydawca wprowadzil
podzial rozdzialu na dwie czesci, ustalajac podtgtuly: ,Zwy-
czajne, rozmaite” oraz: ,Przepowiednie ze snéw”. Podrozdzial
.Zwyczajne, rozmaite” to sklejane w wigksze arkusze pojedyn-
cze wrézby lub kilka ich zapiséw, odcigte od wigkszych catosci,
sporzadzone gléwnie r¢ka Kolberga, oraz kopie Kopernickiego
z zapisow Kolberga tam, gdzie wymagal tego zabieg rozcinania
rekopiséw pierwotnych i montowania ich w calos¢ przeznaczong
do druku. Podrozdzial ,Przepowiednie ze snéw” to gléwnie reko-
pis Kolberga, zredagowany przez wydawce, jedynie trzy ostatnie
przepowiednie dopisal do tekstu Kolberga Kopernicki, zapewne
w oparciu o niezachowany material prymarny.

s.199 w.3—4g. — Zrédlem zapisu tej wrézby byt rkp. Opisanie niekts-

rych zwyczajow ludu..., (sygn. 3202, k. 189). Tam brak konkret-
nej lokalizacji geograficznej, ktéra znalazla si¢ w przepisywane;j
przez Kolberga wersji redakcyjnej.

s.201-213 — Rozdzial ,Choroby i leki” zachowany w wersji redakeyj-

nej, przygotowanej przez wydawce, stanowigcej podstawe druku
(syen. 3204, k. 42-50).

Z zespotu tego odlaczona zostata juz po wydrukowaniu jedna
karta, przechowywana obecnie w tece o sygn. 3205, k. 89. Za-
wiera ona tekst ,zamawiania, gdy czlowiekowi lub bydleciu
wpadnie co w oko..." (zob. s. 207 w. 5-18g.) oraz trzy modli-
twy opublikowane w ,Przypisach” (s. 261-262). Ze wzgledu na
teksty przeznaczone do przypiséw Kopernicki odlaczyt péiniej
te karte, lokujgc ja wéréd materialéw do przypiséw i opatrujac
odpowiednia adnotacjg dotyczaca tego zamiaru: ,Nb. Modlitwe
ludowq o naglej $mierci — na odwrotnej stronie — zachowaé do
przypisow”.

Wersja Kopernickiego to sklejane przez niego w wigksze
arkusze fragmenty rekopiséw Kolberga oraz kopie wydawcy
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z materialu Kolbergowskiego, dokonane dla potrzeb redakcyj-
nych przy opracowywaniu rozdziatu do druku. ,Zamawiania”
z 5. 204 w. 9d.—s. 207 w. 18d. zachowane w wersji Kopernickiego
oraz w rkp. Kolberga (sygn. 3204, k. 4446 i sygn. 3205, k. 89).

s.202 przyp. 1 — Prymarny zapis przesadu: ,Lud brzydzi si¢... tak jak
psia” w rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 56).

s.202-203 przyp.2 — Zrédlem tego tekstu byl rkp. Opisanie niektd-
rych zwyczajow ludu..., (sygn. 3202, k. 184-185).

s.204 w. 13-10d. — Zapis pierwotny w rkp. P. Charlampowiczéwny
Notatki z podari ludu... (sygn. 3202, k. 160). Tam brak loka-
lizacji geograficznej podanej w druku. Fragment ten, nasi¢pu-
jacy w 7rédle po stowach: ,nie chee wierzy¢ w lekarzy” (zob.
s. 146 w. 4-3d.), wczeéniej przeznaczyt Kolberg do rozdzialu
,Czary i czarownice” i przepisal go zgodnie z porzadkiem w re-
kopisie. PéZniej przenidst go jednak w odpowiednie miejsce oma-
wianego rozdziatu.

s.209 w.9-7d. — Przesad ten zanotowany w rkp. prymarnym Kolberga
(syen. 3205, k. 56) w wersji: ,Gdy kto ma febre (pohanka), trzeba
obetrze¢ go po twarzy wstazka; wslazke t¢ zaraz wynie$é na
granice wsi i tam ja polozyc”.
przyp.1 — W rkp. prymarnym Kolberga (sygn. 3205, k. 56) tekst
ten brzmiak: ,Wieszanie chust u figur (krzyz6éw przydroznych) nie
tyle z poboznoéci pochodszi, jak z tego przekonania, Ze poniewaz
febra z naslania diabla bywa, kmiotek ja wraz z 1g szmatq wypra-
wia w pole i dozwala niejako, azeby si¢ bies kogo innego uczepil,
co nastapi niezawodnie, zwlaszcza gdyby kto pomieniony platek
émial odja¢. 1 na ulice wyrzucaja naumysinie czesé jaka bieli-
zny stabego, chcac, zeby ja kto podnidst, przywlaszczyl sobie,
a razem chorobe w siebie wciagnat”. Jest to cytat z pracy k. Go-
lebiowskiego Lud polski..., s. 152 (nie: 151).

5.210 w.4-11g. i w. 15-12d. — Zrédlem tych fragmentéw byl rkp.
Hempléwny (sygn. 3204, k. 10). Tam tekst ten stanowil calosc,
brak w nim zdania poprzedzajacego informacje o krzyzu sw. Wa-
lentego.
w.2d.—s.211 w.5g. — Fragment zachowany w rkp. Zrédlowym
Hempléwny (sygn. 3204, k. 48), doklejonym przez wydawce w od-
powiednim miejscu montowanego rozdziatu.
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s.211 w.9-10g. — W rkp. prymarnym Kolberga (sygn. 3205, k. 56) tekst
ten brzmial: ,We wsi jest taka likarka; gdy kogo glowa boli, to ona
dmucha na niego”.

w. 12-10d. — W rkp. prymarnym Kolberga (sygn. 3205, k. 56) je-
dynie: ,9 ziaren jeczmienia i uciekac”.

Materialy dodatkowe (s. 214-244)

s.214 w. 1-20g. — Zachowal si¢ rkp. tekstu wstepnego (sygn. 3205,
k. 1), napisanego przez Kopernickiego, kiéry zaprojektowal, zaty-
tulowal i zredagowal w calosci ten rozdzial. Nad tekstem uwaga
jego pidra: ,bedzie 14 arkusz caly i na 15 jest 10 kolumn”. Ponizej
wstepu nota dla drukarza takze r¢ka Kopernickiego: ,Nastepnie
prosze sklada¢ zalaczone tu materialy w porzadku numeréw za-
znaczonych oléwkiem bigkitngm — dla tatwiejszego ich wyszu-
kania podaje w nawiasach strone rekopismu i inne wskazowki”.

s.214 nr 1-s.237 nr 16 — Wszystkie publikowane w tym rozdziale ma-
terialy pochodza z rkp. Hempl6éwny (sygn. 3205, k. 1-28). Ulo-
zone sa istotnie, jak zaznaczyt to Kopernicki w nocie dla druka-
rza, w innym niz w druku porzadku. Kolejnosé ustalit wydawca,
numerujac je, jak zapowiedzial, niebieskim oléwkiem, nadal tez
poszczegdlnym tekstom tytuty i numery, dopisujac je w rkp. Na
karcie 3 rkp., ktéra w porzadku autorki miala poczatkowy dla
zbioru numer 1, podala Hempléwna lokalizacje: ,Tarnéw”, do-
tyczaca najprawdopodobniej wszystkich zapiséw. Réznice w pi-
sowni samoglosek miedzy wersja drukowang a prymarnag, reko-
pismienna zob. wstep s. LVIIL

s.214-215 nr 1 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 12).

s.215 nr 2 — Rkp. Hempléwny (spgn. 3205, k. 12), tam nad tekstem no-
tatka Kopernickiego: ,Wierzenia gospodarskie o zazynaniu pola”.

s.215-216 nr 3 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 11-12), tam nad tek-
stem autorka zapisala: ,Rozmowa”.

s.215 w. 14d. — W rkp. pominigte w druku wyjasnienie autorki: ,wely-
kij jarmarok — tak lud okoliczny nazywa wielki jarmark w Lecznej
na Sw. Idzi".
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s.216 w. 10g. — W druku blednie ,zemlu”, powinno byé: ,Zelnu”. Po-
minigto tez wyjasnienie autorki z rkp., odnoszace si¢ do tego
stowa: ,Zelna - Swieto Wniebowziecia, M|atka] Boza Zielna".
w. 25g. — W rkp. pominigte w druku wyjasnienie: ,boiyty sia
— zaklinac si¢ na Boga”.

s.216-217 nr 4 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 5-6), tam do tytutu
Hempléwny ,Rozmowa” Kopernicki dopisal: ,miedzy kobietami”
oraz: ,dobra".

s.217 w.3g. - W rkp. pomini¢te w druku wyjasnienie autorki: ,lech-

czy — lec”.

w.9g. — W rkp. pomini¢te w druku wyjasnienie autorki: ,znjiw
— zdjal”.

w. 18g. — W rkp. pominigte w druku wyjasnienie autorki: ,trapyt
— trafi”.

5.217-218 nr 5 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 2), tam nad tekstem
nota Kopernickiego: ,dobre”.

5.217 w. Id. — W rkp.: . drzy (derezyr)”.

s.218-219 nr 6 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 8), tam nad tekstem
skreslona nota Hempléwny: ,Rozmowa” oraz nolatka Kopernic-
kiego: ,,O chorobach — przesady” i jego komentarz: ,dobra”.

s.219 nr 7 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 4).

w. 20d. - W rkp. z wyjasnieniem: ,wowczaja (wilcza)".

s.219-220 nr 8 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 4-5), tam nad tek-
stem notatka, zapewne Kolberga: ,Lud", na marginesie gérnym
karty 5 reka Kolberga: ,Jezpk, nazwy ludu” oraz dopisek Ko-
pernickiego: ,o przezwiskach ludowych (nalezalo do tekstu lub
przypisu)”.

5.219 w.6d. - W rkp. z wyjasnieniem: ,czerewula (trzewiasta, brzu-
chasta)".

s.220-223 nr9 - Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 13-15), tam pierwot-
nie autorka zapisala: ,O$wiadczyny wdoweca, zamoznego gospo-
darza mlodej wdowie”, potem tytut zostal skrécony. Nad tekstem
nota Kolberga: ,Rozmowy” oraz Kopernickiego: ,dobra - scena
z obyczajéw”, na koricu pod tekstem reka Kopernickiego: , Prébki
mowy".

5.220 w. 10d. - W pierwszej wersji Hempléwna zanotowata: ,Chlop
kazdy sie zeni; owdowiawszy, ponawia zwigzki, ma bowiem to
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niezepsute przekonanie, ze kazdy mezczyzna dorosly i pracujacy
nie moze si¢ obejsé bez pomocy kobiety, np. w gotowaniu jadla,
praniu, szyciu i naprawianiu bielizny, utrzymaniu czystosci i po-
rzadku we wlasnych jego wlosach i wyswiadczaniu tym podob-
nych domowych przystug. Tym samym moralnie nie ma prawa
wytamywac si¢ z dania dozgonnej opieki kobiecie, ktdra jej na-
wzajem potrzebuje, i uwaza za niezgodne z naturalnym biegiem
rzeczy, a nawet za tyle niedogodne, ile niewlasciwe, uciekac sig
z wymaganiem podobnych przystug do kobiet obeyceh, i to cza-
sowo.” Potem fragment ten zostal skreslony, a pierwsze jego zda-
nie Kopernicki poprawil jak w druku: ,,Chlop kaidy potrzebuje
i musi sie zenic”,

5.223-230 nr 10 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 17-27), tam nad
tekstem notatka HKolberga: ,Praca”, ponizej tytulu uwaga rekq
Kopernickiego: ,Obrazek codzienny z zycia domowego, przesady,
uroki”.

s.226 w.22g. — W rkp. obok tego zdania pytajacego dopisano: ,czy
chodzi w jarzmie z prawej strony”.

s.227 w.19d. — W rkp. ,zolotych”.
w.7d. — W rkp.: ,karkulujtez”.

$.229 w.17g - W rkp.: ,solowo”.

5.230 w.8g. — W rkp. zamiast: ,szkodzi": ,szkodzi¢ kazaty?”

w. 16d. — W rkp.: ,kréwku”.
w. 8d. - W rkp.: ,pélwachek”.

s.231-232 nr 11 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 10-11), tam nad
tekstem notatka Kopernickiego: ,dosé charakterystyczna, obycza-
jowa — przekomarzanie si¢ mlodych”.

s.231 w.20d. — W rkp.: ,choczesz, szobym tobi harjiczym krupngkom”.
w.7d. — W rkp. z wyjasnieniem: ,pownyji (pelne, dojrzale)”.

5.232-233 nr 12 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 6-7), tam autorka
zapisala: ,Rozmowa”, a nad tekstem Kopernicki zanotowal: ,ni-
czego rys obyczajowy z zycia rodzinnego, mozna si¢ obejsc”.

s.233-234 nr 13 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 16), tam nad tek-
stem skreslona nota Kolberga: ,,Rozmowa”.

5.234-235 nr 14 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 9-10), tam re¢ka
autorki: ,Rozmowa” (nota pézniej skreslona), takze nad tekstem
uwaga Kopernickiego: ,nieosobliwa, bez tresci”.
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s.234 w.10g. - W rkp.: ,niriki", zamiast: ,niariki”.

5.235-236 nr 15 — Rkp. Hemplowny (sygn. 3205, k. 7-8), tam autorka
zanotowala nad tekstem: ,Rozmowa” (zapis potem skreslony), Ko-
pernicki uwage: ,bez tresci, mozna opuscic”, ktérej jednak poi-
niej nie respektlowal.

5.235 w.9d. — W rkp. pod tekstem wpyjasnienie autorki do uzytego
w tym wierszu wyrazu: ,kalno — bloto, grzasko”.
w.6d. — W rkp. poprawnie: ,Chatyska”; chodzi o nazwe, ob-
jasniona przez Hempléwne na koricu pod tekstem: ,Chatyska
— osada posréd laséw, do Tarnowa nalezaca”.

5.236 w.18g. - W rkp. pod tekstem wyjasnienie do wyslepujgcego
w tym wierszu wyrazu: ,hubyty — marnowac”.

w. 3d. — W rkp. pod tekstem informacja, dotyczaca uzytej tu na-
zwy geograficznej: ,Kulczyn — wies sasiednia”.

w.2d. — W rkp.: ... chudobu tupyly! Na szczoz bulo ruchaty?
Y szczoz dobroho zrobyly y sobi, y komu?”

s.237 nr 16 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 6). Notatki tu zebrane
Kopernicki ponumerowal w rkp. jako kolejne fragmenty do
druku.

w. 24g. — W rkp. z wyjasnieniem: ,w krowli (we kruwi)”.
s5.237-244 — Slowniczek” zachowany w wersji opracowanej przez Ko-
pernickiego (sygn. 3205, k. 35-39), stanowigcej podstawe druku.
Sa to naklejane na wigksze arkusze kartki z pojedynczymi ha-
stami, przepisanymi jego reka. W druku uklad alfabetyczny zostal
skorygowany; kilka wyrazéw, dodanych péiniej (k. 39) i opa-
trzonych uwagg: ,Jeszcze kilka wyrazéw do slowniczka, pro-
sze wstawi¢ na wlasciwych miejscach”, umieszczono w spisie
zgodnie z 13 wskazéwka wydawcy. Zrédlem dla tego stownika
byty notatki leksykograficzne Hempléwny oraz zapiski Kolberga,
po wickszej czesci zachowane w rekopisach prymarnych (sygn.
3205, k. 40—49, 53, 54, 56—65 oraz sygn. 3203, k. 43). Nieopubliko-
wane w tym stowniku, luzne zapisy stownikowe dolgczone zo-
staly do slownika zamieszczonego w czgsci suplementowej tomu.

5.238 w. 12d. — Por. slownik w supl., hasto ,hérczyczka” oraz przypis

do niego
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Przypisy (s. 247-262)

s.247-262 — Rozdzial ten zachowany w wersji opracowanej przez Ko-
pernickiego, zawierajacej jego kopie oraz oryginalne rekopisy
Kolberga i Hempléwny, ulozone w porzadku jak w druku i od-
powiednio ponumerowane (sygn. 3205, k. 68, 69, 71-89 i 91).
Na karcie 67, stanowiacej obwolute, Ropernicki zanotowal wska-
zéwki dla drukarza: ,Przypisy — na osobnej karcie tak jak w T. I
[tj. czesci 1 Chetmshkiego|. Nb. Skladaé po porzadku takim samym
drukiem i z nagléwkami takimiz jak w T. I, ktéry posylam na
wzér. Rozpatrzywszy si¢ w nim, prosze mi zwrdci¢ najrychlej
— K. 26 VI [1890]".

s5.247 nr 1 w.4g.—1d. — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 68). Jest to cy-
tat z artykulu L. Runickiego Powrdt z praZniku. Obrazek lu-
dowy, ,Gazeta Codzienna” 1857 nr 219 s. 2. W chelmskiej tece
Kolberga zachowaly sie oryginalne egzemplarze czterech nume-
réw tego czasopisma (nr 218-221) z wyzej wymienionym arty-
kulem Kunickiego (sygn. 3202, k. 203-210). Fragment przepisany
przez Kolberga i zamieszczony w tym przypisie zostal w tej gaze-
cie w odpowiednim miejscu tekstu zakreslony niebieska kredka
przez Ropernickiego.
w.8g. — W pierwodruku u Kunickiego: ,jak po siano na Pisz-
czalke jezdzil”; nazwe te — prawdopodobnie lokalng, a moze fik-
cyjna — Kolberg w rekopisie, a za nim Kopernicki w druku pomi-
neli. W swoim artykule (w odeinku pierwszym w nr 218) Kunicki
wymienia jako miejsce akcji dwie wsie nad Bugiem: Spaséwke
i ,sasiednie” Berdyszcze. Wedlug Slownika geograficznego nie
ma w tej okolicy miejscowosci o nazwie Spaséwka, Berdyszcze
natomiast wymienione jest jako wies w pow. chelmskim na le-
wym brzegu Bugu (gm. Turka, par. Dorohusk). Nie wiadomo,
czy obie nazwy takze nie sg fikcyjne, tym bardziej ze na mar-
ginesie gazely z poczatkowa partig artykutu Kolberg zanotowak:
wSpaséwka? Berdyszcze? Nazwy zmyslone?”

5.248 nr1 w. 1-10g. — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 68). Zrédlo cy-
towanego tekstu: J. Mloraczewski i in.] Diabet potudniowy, w:
Starozytnosci polskie, Poznan 1842 s, 171.
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przyp. 1 — Zob. Krakowskie cz. 1l (DWOK T. 7) s. 83 nr 80; Lu-
belskie cz. Il (DWOKR T. 17) s. 83 nr 8, s. 153 nr 3. Kolberg
odsyla tu do wierzen zwiazanych z poludniows porg dnia. Na-
tomiast w wymienionych nr 4-5 na s. 153 T. 17 opublikowane
sq opowiesci o kwiecie paproci, ktéry, jak podano w nr 3 na
s. 153, zakwita wprawdzie o pélnocy lub ,w samo poludnie”,
lecz w tych tekstach ta pora dnia nie zostala podana.

nr 1 w.11-18g. — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 68). Cytowane
zrédlo to korespondencja podpisana M. J. Z guberni mirishiej
(w rubryce Z réznych stron), zamieszczona w ,Gazecie Polskiej”
1888 nr 280 (z 10 XII). W druku blednie podany rok: 1878 (w. 3
tego fragmentu), zamiast: 1888.

w. 14-3d. — Zrédlo obu fragmentéw, przepisanych reka Koper-
nickiego (syen. 3205, k. 68), jest dzis nieznane.

$.249 nr 1 w. 1-15g. — Jw. (sygn. 3205, k. 69).

w. 16-25g. — Rkp. prymarny Hempléwny z Dorohuska (sygn.
3205, k. 73), kiéry byt Zrédlem kopii Ropernickiego (tamze, k.
69), zachowat si¢ w postaci odcigtej przez wydawcy kartki, bez
pelnego oslatniego zdania (do stéw: ,zrobic im nie moze, bo [...I",
na odwrocie montowanej przez niego do druku karty 73.

5.249 w.4d.—s. 250 w.3g. nr 2 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 72).
Lokalizacje: ,Dorohusk” podala w rkp. sama autorka nad tek-
stem, nizej pod tekstem powtorzyt ja Kopernicki, dodajac nazwi-
sko zbieraczki.

5.250 nr2 w. 4-7g. — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 72). Zrédlo:
P. Cubinskij Trudy..., T. 1 s. 196 (w thum. Kopernickiego).
nr 3 — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 71). Jest to cytat z tekstu
Br. Chllebowskiego| £eczna, zamieszczonego w Stowniku geo-
graficznym Krolestwa Polskiego..., T. 5 Warszawa 1884 s. 648.

s.250 w.6d.—s. 251 w.3g. nr 4 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 73).
Lokalizacje: ,Chelm” podata w rkp. nad tekstem sama autorka,
pod tekstem powtérzyt ja Kopernicki, dodajac tez nazwisko zbie-
raczki.

s.251 nr4 w. 4-19g. — Rkp. Kolberga, doklejony na karcie montowa-
nej przez Kopernickiego (sygn. 3205, k. 73). Cytat z pracy K. W.
Wojcickiego Rus Podlashka..., s. 349-350.

s.251-252 nr 5 — Rkp. Kolberga juw. Tekst pochodzi z pracy K. W. Wéj-
cickiego Rus Podlasha..., s. 350-352,
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5.252 nr 6 w. 8—4d. — Rkp Kolberga (sygn. 3205, k. 84). Powinno by¢:
K. W. Wéjcicki Rus Podlaska..., s. 352, nie jak blednie podano
w druku: ,325". Cytat z tego Zrodla w w. 8-6d.

w. 7d. — Powinno byé: ,zaslyszysz tu” (tak poprawnie u Wojcic-
kiego), nie jak blednie w rkp. Kolberga i w druku: ,zaslyszysz
"

w. 3-1d. — Rkp. Hempléwny, kiéry byl podstawa kopii Koper-
nickiego (sygn. 3205, k. 84), nie zachowal sig.

5.253 nr 7 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205, k. 91). Pod tekstem Koper-
nicki dopisal w rkp. oléwkiem: ,od p. M. Hempel".
nr 8 w. 10—4d. — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 74). Zrédto:
P. Cubinskij Trudy..., T. 1 s. 208 (w thum. Kopernickiego).

5.253 w.3d.—s. 254 w.2g. nr 8 — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 74), do-
klejony przez wydawce na montowanej przez niego do druku
karcie. Rolberg cytuje ten przesad za K. W. Wéjcickim, ktéry po-
daje go w przypisie do opowiesci Dobosz. Obraz historyczny
z piesni i podari ludu, opublikowanej w Starych gawedach i ob-
razach, T. 3, Warszawa 1840, na s. 56 (przyp. ,m").

s.254-258 nr 9 — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 75-83). Jest to do-
konany przez niego wyciag ze Zrédla, wskazanego w przypisie
na s. 254, we wlasnym tlumaczeniu. Zob. P Cubinskij Trudy...,
T.1s.1,3,7-8, 10, 11, 14-18, 20-22, 24, 26, 27, 30, 32, 34, 37-43,
45—-47.

5.254 w.10-14g — W irddle u Czubinskiego (T. 1 s. 3) wyobrazenia
o slorficu oznaczone sa lokalizacja: ,Hr.", 1j. ,okolice Hrubie-
szowa”, nie jak podano w druku: ,Ch.”, tj. ,Ru$ chelmska”.

s.256 w.6-5d — Ta informacja o wichrze w Zrédle u Czubinskiego sy-
gnowana jest jedynie nota: ,Hrubieszlowskie]”, natomiast nota:
wchelmska Ru$” eznaczyl autor inne zdanie: ,\Wicher pojawia sie
przed burza nie jako co innego niz biegnacy diabel”.

s.257 w.3-12g. — Wyobrazenia o ziemi w tym fragmencie tekstu (od
stéw: ,Lud chelmski...” do sléw: jeziora i stawy”) oznaczone sa
w Zrédle u Czubiriskiego lokalizcja chelmska.

w. 19-21g. — Informacja ta (od stéw: ,Gdy ptaki...” do sléw: ptac-
twa domowego”) opatrzona jest w Zrodle lokalizacja chelmska.
w. 14-12d. — Fragment od sléw: ,Rzeki sa to zgly”, do sltéw:
wulewne deszcze” oznaczony jest w Zrédle u Czubinskiego lo-
kalizacja hrubieszowska.
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s.258 w. 3-7g. — Obie informacje o ognikach w Zrédle u Czubiriskiego
opatrzone sg lokalizcja chelmska; prawdopodobnie w druku
blednie: ,Chr.”, zamiast: ,Ch.”
nr 10 w. 11-21g. — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 85). Zré-
dio: P. Cubinskij Trudy... T. 1 s. 223 i 211 (w thum. Kopernickiego).

5.258 w. 15d.-s.259 w.12¢. nr 10 — Rkp. Hempléwny (sygn. 3205,
k. 85), doklejony do montowanej przez Ropernickiego do druku
karty. Lokalizacja, pierwotnie podana przez autorke nad tekstem,
rozpoczynajacym si¢ od sléw: ,Jest niedaleko Francji jedna wy-
spa...” (s. 258 w. 15d.) obecnie nie do rekonstrukcji z tego rkp.
(zaklejony gérny margines karty, gdzie byta zanotowana); Koper-
nicki podatl ja pod tekstem zapewne na podstawie niewidocznej
dzi$ notatki Hempléwny.

5.259 nr 10 w. 13-26g. — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 85). Zrédlo
fragmentu o zakopanych skarbach: P. Cubinskij Trudy..., T. 1
s. 98 (w thum. Kopernickiego)

5.259-260 nr 11 — Rkp. Kopernickiego (syen. 3205, k. 86). Zrédto: P.
Cubinskij Trudy..., T. 1 s. 51, 58 i 67 (w thum. Kopernickiego).

s.260 w.4g. — W Zrédle u Czubinskiego lokalizacja chelmska; w wersji
rkp. i w druku tu skrét: ,ChL”, a nie jak poprzednio: ,Ch.” dla
jej oznaczenia.
nr 12 — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 87), Zrédlo: P.
Cubinskij Trudy..., T. 1 s. 75-78, 80, 82, 84. Kopernicki, thu-
maczac tekst, dodal nazwy laciriskie opisywanych roslin, strescit
opowiadanie o paproci i bratkach, pomingl opowiadanie o ter-
lyczu.

s.261 nr 13 — Rkp. Kopernickiego (sygn. 3205, k. 88). Zrédlo: P.
Cubinskij Trudy..., T. 1 s. 110, 113, 115, 124. (w tlum. Kopernic-
kiego). W ostatnim wierszu tego fragmentu: ,tamze” nawigzuje
do lokalizacji podanej wyzej (w. 12g.), tj.: ,w Chelmskiem” (tak
réwniez w Zrédle u Czubinskiego).

s.261-262 nr 14, teksty 1-3 — Rkp. Kolberga (sygn. 3205, k. 89).

s.261 w.6d. — W rkp. Kolberga: ,Od naglej (i bez przygotowania)
$mierci”.

5.262 w.11g. — W rkp: ,rajéki€”, zamiast: ,raskié”; zapewne blad
druku.

w. 2d. — W rkp. Kolberga z wyjasnieniem: ,niuczku (noc)".
w. 1d. - W rkp. Kolberga: ,Hamin".



ANERS

Indeks nazw miejscowosci wymienionych w przypisie
na s. 359-365 w cz. | Chetmskiego'

Adamki, pow. Wiodawa - 363

Adamowicze? — 364

Adelinka = Adelina, pow. Hrubieszéw - 360
Aloizéw, pow. Chelm — 363

Andrzejéw, pow. Whodawa — 363

Annopol, pow. Hrubieszéw — 361

Babianka, blednie: Babranka, pow. Wilodawa - 363
Babice, pow. Bilgoraj — 359

Babranka zob. Babianka

Bachus, pow. Chelm — 362, 363

Banachy, pow. Bilgoraj — 339

Barbarowin, pow. Chelm — 362

Barchaczéw, pow. Zamosé — 360

Bartatycze, pow. Zamosc¢ — 360

Bednarzéwka, pow. Wiodawa — 363

Bekiesza, pow. Chelm - 362

Berdyszcze, pow. Chelm — 362

Berescie, pow. Hrubieszéw — 361

Bereza, pow. Radzyr — 364

Berezowice = Berezowiec, pow. Hrubieszéw — 361
Berezdwka, pow. Biala — 365

LW indeksie zestawiono wszystkie miejscowosci, wymienione w spisach parafii ru-
skich na s. 359-365 w cz. | Chelmshiego. Poprawne brzmienie nazw i przynaleinosé ad-
ministracyjng podano wedtug Sfownika geograficznego Krélestwa Polshkiego... T. I-XV,
Warszawa 1880-1902. Nazwy, kérych slownik nie notuje, oraz te, ktérych identyfikacja
jest niepewna, opatrzono znakiem zapytania. W przypadkach wystapienia na tej samej
stronie w druku nazw réwnobrzmigcych dla unikniecia niejasnosci podano dodatkowo za
numerem strony numer wiersza. Zob. tez przypis Zrédlowy do stron 359-365 cz. | Chetm-
shiego oraz wstep. s. LII-LII, LXXXV-LXXXVL
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Bereinica, pow. Hrubieszéw - 361
Bezek, pow. Chelm - 362

Bezwola, pow. Radzyn - 364

Biala — 364

Bialka, pow. Wlodawa - 363

Bialopole, pow. Hrubieszdw — 361
Bialowody, pow. Hrubieszéw - 361
Biernaty, pow. Konstantynéw - 365
Biesiadki, pow. Chelm — 362

Bilawin = Bielawin, pow. Chelm - 362
Bilgoraj — 359

Biszcza, pow. Bilgoraj — 359

Blizéw, pow. Zamos¢ — 359

Blonie Serwinskie = Blonie, pow. Konstantynéw, gm. Rokitno — 365
Blotkéw, pow. Biala — 36x

Bodysz = Bondyrz, pow. Zamos¢ - 359
Bodziarze = Budziarze, pow. Bilgoraj — 359
Bohorodyca, pow. Hrubieszéw - 361
Bohukaly, pow. Ronstantyndw - 365
Bohutycze, pow. Hrubieszéw — 361
Bojary, pow. Bilgoraj — 359

Bojary, pow. Wlodawa - 363

Bojek? — 365

Bojki = Bujki, pow. Whodawa — 363
Bokinia, pow. Hrubieszéw — 361
Bokinka, pow. Biala — 364

Bolesty, pow. Konstantyndéw — 365
Bonin, pow. Konstantynéw — 365
Bordziléwka, pow. Konstantynéw — 364
Borkowice? — 364

Borowe Mlyny? - 359

Borowica, pow. Chelm - 362

Borsuki, pow. Konstantynéw — 365
Borysik, Borysin, pow. Chelm — 363
Boza-Wola, pow. Zamos¢ — 359

Branew, pow. Janéw — 359

Branewka, pow. Janéw — 359

Branewka chrzanowska! = Branewka? pow. Janéw — 359
Brodziaki, pow. Bilgoraj — 359
Bronistawka, pow. Hrubieszéw - 361
Bruss, pow. Wiodawa — 363

Brzeziny Hniszowskie, pow. Chelm — 363
Brzeziny Mogielnickie, pow. Chelm - 362

! Stownih geograficzny notuje jedynie Branewke, w pow. Janéw, gm. Chrzanéw,
par. kat. Goraj. Poniewaz Branew byla kiedy$ siedzibg parafii unickiej, siad zapewne
dwukrotne umieszczenie Branewki w spisie: raz wéréd miejscowosci nalezgcych do parafii
Branew, drugi raz wéréd miejscowosci nalezacych do parafii Goraj (s. 359 w. 5 i 9g)
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Brzeziny Puchaczowskie, pow. Chelm — 362
Brzeino, pow. Chelm — 363

Brzozowy Kat, pow. Radzyr — 364

Bubel, pow. Konstantynéw — 363

Buczyce = Buczyce Nowe i Buczyce Stare, pow. Konstantynéw — 365
Bug, rzeka - 362, 364

Bukowa Mala, pow. Chetm - 363

Bukowa Wielka, pow. Chelm — 363
Bukowiec, pow. Konstantynéw - 365
Bukowina, pow. Bilgoraj — 359

Buradéw, pow. Wlodawa — 363

Burwin, pow. Biala — 364

Busieniec, pow. Hrubieszéw — 361
Bussowno, pow. Chelm — 362

Busno, pow. Hrubieszéw - 361

Buza = Buza, pow. Chelm - 362

Bytyn, pow. Wiodawa - 363

Chelm — 362

Chmielek, pow. Bilgoraj — 359

Chmieléw, pow. Wiodawa — 363

Chodowarice = Chodywarice, pow. Tomaszdéw — 360
Chomaciska = Chomeciska, pow. Zamos$¢ — 360
Chorestyta, pow. Wlodawa — 363

Choroszczyn = Horoszczyce?, pow. Tomaszéw — 360
Choroszczynka, pow. Biala - 364

Chotycze, pow. Ronstantynéw — 365

Chotyléw, pow. Biala - 364

Chutcze, pow. Chelm - 363

Chutkéw, pow. Zamosé — 359

Chylin, pow. Chelm — 363

Chyzowice, Czyzowice, pow. Hrubieszéw — 361
Cichobérz, pow. Hrubieszéw — 360

Cichow = Cichostéw?, pow. Radzyri — 364

Cicibér Maly, pow. pow. Biala — 364

Cicibér Wielki, pow. Biala — 364

Cielesnica, pow. Konstantynéw - 365

Ciolki, blgdnie: Ciotki, pow. Zamos$¢ — 360

Ciolusza zob Ciotusza

Ciosmy = Cio$my, pow. Bilgoraj — 359

Ciotki zob. Ciolki

Ciotusza, blednie: Ciolusza, pow. Bilgoraj — 359
Cycéw, pow. Chelm — 362

Czachowizna? — 364

Czarnolozy, pow. Chelm - 363

Czarnystok, pow. Zamoéé — 360

Czartowezyk, blednie: Czartowszczyk, pow. Tomaszéw — 361
Czartowice = Czartowiec, pow. Tomaszéw — 360
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Czartowiec, pow. Hrubieszéw — 361
Czartowszczyk zob. Czartowczyk
Czechéwka, pow. Hrubieszéw — 361
Czeputka, pow. Wiodawa — 364
Czermno, pow. Tomaszéw — 361
Czerniczyn, pow. Hrubieszéw — 361
Czerniczynek, pow. Hrubieszéw — 361
Czerniejéw, pow. Chelm — 362
Czeéniki, pow. Tomaszéw — 361
Czosnéwka, pow. Biala — 364
Czuchleby, pow. Konstantynéw — 365
Czuchdéw, pow. Konstantynéw — 365
Czulczyce, pow. Chelm - 362
Czuméw, pow. Hrubieszéw - 361 (w. 15 g)
Czuméw? — 361 (w. 7g.)

Czyzowice zob. Chyzowice

Danéwka, pow. Radzyn — 364

Darice, pow. Biala — 364

Dariczypol = Dariczypél, pow. Hrubieszéw - 361
Dawidy, pow. Konstantynéw — 365

Dawidy, pow. Radzyr - 364

Dabrowa, pow. Tomaszéw — 361

Dabrowica = Dabrowica Wielka i Dabrowica Mala, pow. Biala - 364
Depuliycze Krélewskie, pow. Chetm - 362
Depultycze Ruskie, pow. Chelm — 362
Dereczanka, pow. Biala — 364

DereZnia, Doraznia, pow. Bilgoraj — 359

Derlo, pow. Konstantynéw — 365

Debowa Kloda, pow. Wlodawa — 363
Dobratycze, pow. Biala — 364

Dobromirzyce = Dobromierzyce, pow. Hrubieszéw — 361
Dobromysl, pow. Chelm - 362

Dobrytéw, pow. Chelm — 363

Dobryri, pow. Biala — 364

Dobrzynka = Dobrynka, pow. Biala — 364
Dobudéw zob. Dokudéw

Dobuzek, pow. Tomaszéw — 360

Dokudéw, blednie: Dobudéw, pow. Biala — 364
Doliholiska zob. Dotholiska

Dolhobrody. pow. Biata — 363

Dothobyczéw, pow. Tomaszéw — 360

Dolholiska, blednie: Doliholiska, pow. Wiodawa — 364
Domaniz, pow. Tomaszéw — 360

Dominiczyn, pow. Wlodawa — 363

Dorginia zob. Dereznia

Dorbozy, pow. Bilgoraj — 359

Doretno? - 364
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Dorohusk, pow. Chetm - 362

Draléw = Dratéw, pow. Lubartéw — 362
Drazniew, blednie; Druiniew, pow. Sokoléw — 365
Dragi?' - 361

Droblin, pow. Konstantynéw — 364
Drohic:r.angz. pow. Hrubieszéw - 361
Drohiczyn, pow. pow. Sokoléw — 365
Drozdéwka, pow. Wiodawa — 363

Druzniew zob. Drazniew

Dub, pow. Tomaszéw — 360

Dubica, pow. Wlodawa — 364

Dubice = Dubicze, pow. Konstantynéw — 365
Dubienka, pow. Hrubieszéw — 361

Dubéw, pow. Biata — 364

Duplewice, pow. Konstantynéw — 365

Dutréw, pow. Tomaszéw — 360

Dyjakonéw zob. Dziekandw

Dziatkowskie = Dziadkowskie, pow. Konstantynéw — 365
Dziekanéw, Dyjakonéw, pow. Hrubieszéw — 361
Dziergznia, pow. Tomaszéw — 361

Dzigcioly, pow. Konstantynéw — 365

Frankamionka, pow. Hrubieszéw - 361

Garbatéwka, pow. Chelm — 363

Gawory? — 359

Gdeszyn, pow. Chelm — 361

Gdola, pow. Chelm — 363

Ges, Hus, pow. Radzyri — 364

Gliniska, Gliniska Laciriskie, pow. Hrubieszéw — 361
Glinny Stok, pow. Radzyri — 363

Glebie = Glebokie?, pow. Wiodawa — 363
Glebokie, pow. Chelm - 362

Gluche krzyzy? — 359

! Stownik geograficzny notuje jedynie Dragi, w pow. Pulawy, gm. Szczekarki, par.
Wilkduw.

2 Nazwa wymieniona w spisie dwukrotnie, jako przynaleina do parafii Trzeszczany
oraz Uchanie (s. 361 w. 6 i 3d.), mimo ze chodzi o t¢ sama miejscowosé. Przypisanie jej
do dwu réznych parafii nie jest jasne takze w Swietle danych Stownika geograficznego.
W hasle Drohiczany podana jest tam parafia Trzeszczany, gdzie, jak wynika z informa-
cji tej miejscowosci poswigconych, byla parafia katolicka. W hasle Uchanie Drohiczany
wymienione s3 jednak wéréd miejscowoéci nalezacych do parafii katolickiej Uchanie.

3 Nazwa miejscowoéci znieksztalcona; Stownik geograficzny nie notuje nazwy w ta-
kiej formie. Natomiast w spisie débr Ordynacji Zamojskiej (zob. Zamos¢, w: Stownik...
T, XIV s. 380) wymienione s miejscowosci: Ghuchy i Krzyszychy, w kluczu Zamch. Zob.
tez dalej: Kryszycki”.




Gnojno, pow. Konstantynéw — 365

Goraj, pow. Zamosé¢ — 359

Gorakéw? — 365

Gozd Potocki = Gozdy, pow. Bilgoraj — 359
Gozdowa, pow. Hrubieszéw — 361

Gérki, pow. Wlodawa — 363

Grabanéw, pow. Biala — 364

Grabki? — 359

Grabowezyk, pow. Hrubieszéw — 361
Grabowiec = Grabowica, pow. Bilgoraj — 360
Grabowiec, pow. Hrubieszéw - 361
Grabowiec, pow. Radzyn — 364

Grabdwka, pow. Wilodawa 1363
Grodoslawice = Grodyslawce, pow. Tomaszéw — 361
Grédek, pow. Hrubieszéw - 361

Grodek, Grodek, pow. Tomaszéw — 360

Habowa Wola, pow. Hrubieszéw — 363
Hadynéw, pow. Konstantynéw — 363
Haliczany, pow. Chelm - 362

Hanna, blgdnie: Harna, pow. Biala — 364
Hanisk, pow. Wlodawa - 363

Harna zob. Hanna

Hatyska, pow. Chetm - 363

Henrykéwka, pow. Hrubieszéw - 361
Hniszéw, pow. Chelm - 363

Hola, pow. Wlodawa - 363

Holiszew = Holeszéw, pow. Biala — 363
Holodnica, pow. Konstantynéw — 363
Holowczyce, pow. Konstantynéw — 365
Holowno, pow. Wiledawa — 363

Holubie, pow. Tomaszéw — 360

Holuino, pow. Hrubieszéw — 361
Honiatycze, pow. Tomaszéw - 360
Honiatyczki, pow. Tomaszéw — 360
Honiatyn, pow. Tomaszéw - 360

Hopki = Hopkie, pow. Tomaszéw - 361
Horbéw, pow. Biata 364

Horodlo, pow. Hrubieszéw — 361
Horodyszcze, pow. Chetm - 362
Horodyszcze, pow. Wlodawa — 364
Horoszki Male, pow. Konstantynéw - 365
Horoszki Wielkie, pow. Ronstantynéw — 365
Horyszéw Polski, Horyszéw Lacki, pow. Zamosé — 359
Horyszéw Ruski, pow. Hrubieszéw - 361
Hostynne, pow. Hrubieszéw - 361

Hoinia Duia i Hoinia Mala = HoZnia Abramowska i HoZnia Ordynacka, pow. Zamos¢ -

359
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Hrebenne, pow. Hrubieszéw — 361

Hrubieszéw - 361

Hrud, pow. Konstantynéw — 364

Hruszezew = Hruszew, pow. Konstantynéw — 365

Hruszéw, pow. Krasnystaw — 362

Hucisko, pow. Zamos¢ — 359

Hus zob. Ges

Husinka, pow. Biala — 364

Husiny, pow. Zamos¢ — 359

Husynne, pow. Chelm — 363

Husynne, pow. Hrubieszéw — 361

Huszcza, pow. Biala — 364

Huszczka Mala, blednie: Huszczaka Mala, pow. Zamos$¢ — 360
Huszczka Wielka, blednie: Huszczaka Wielka, pow. Zamosé — 360
Huta. Huta Majdan, pow. Chelm - 363

Huta Dzierzacka = Huta Dziergzeriska, pow. Tomaszéw — 361
Huta Komarowska, pow. Tomaszéw — 360

Huta Majdan zob. Huta

Huta Stara, pow. Zamos¢ — 359

Huta Szklana? — 360

Hutki, pow. Zamo$¢ — 359

Ignatéw, pow. Chelm — 362
Itowa, pow. Chetm — 363
Izbica, pow. Krasnystaw — 362

Jablorni, pow. Radzyn — 364 (w. 2g)

Jablori? — 364 (w. 15g.)

Jachamdwka? — 360

Jagodnica, pow. Biata — 364

Jakéwki, pow. Konstantynéw — 365

Jamy, pow. Wlodawa - 363

Janiewice = Janiewicze?, pow Konstantynéw — 365
Janostréw, pow. Hrubieszéw — 361

Janowice = Janowica, pow. Chelm — 362
Janéw = Janéwka?, pow. Chelm - 362
Janéw, pow. Konstantynéw — 365

Janéwka, pow. Biala — 364

Janédwka, pow. Tomaszéw — 360

Jarczéw, pow. Tomaszéw — 360

Jaroslawice = Jaroslawiec, pow. Hrubieszéw — 361
Jaroslawice = Jaroslawiec pow. Zamos¢ — 360
Jasnia = Jacnia, pow. Zamos¢ — 360

Jatutéw, blednie: Jatuléw, pow. Zamosé — 360
Jedlanka, pow. Wlodawa — 363

Jedlinki, pow. Bilgoraj — 359

Jezierna, pow. Tomaszéw — 360

Jézeféw, pow. Bilgoraj — 360
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Jézeféw, pow. Chelm — 362
Jézeléw, pow. Hrubieszéw — 361
Jusaki, pow. Biala — 364

Raczorki, pow. Zamosc - 360

Hadlubiska, pow. Tomaszéw — 360

Haitanéw = Kajetanka?, pow. Konstantynéw - 365

Kalichowszyzna = HKalichowszczyzna, pow. Biala — 364

Kalinka, pow. Wlodawa - 363

Kalinéwka, pow. Hrubieszéw — 361

Haliski, blednie: Raliszki, pow. Ronstantynéw - 365

Ramienica? — 364

Ramieniucha, pow. Chelm - 362

HKamien, pow. Chelm - 362

Kamionki Lackie i Ruskie = Kamionka Lacka, Kamionka Niecki, Kamionka Czabaje, pow.
Konstantynow — 365

Kaniawola, pow. Lubariéw — 362

Kanie, pow. Chelm - 362

Kaniuki, blednie: Kaniwki, pow. Wlodawa - 363

Kaplonosy, blednie: Ktaponosy, pow. Wiodawa - 363

Kasitan Majdan = Kasilan, pow. Chelm - 362

Hau:qczgn?' - 359

Hisielence = Risielew?, pow. Ronstantynéw - 365

Rlgmwy, pow. Tomaszéw - 361

Klatwy-soltysi = Klatwy Soltyskie, pow. Tomaszéw — 361

Kleparzéw = Klepaczew?, pow. Konstantyndw — 363

Klesztéw, pow. Chelm — 362

Klimy, pow. Siedlce — 365

Klonowice Male = Klonownica Mala, pow. Konstantynéw — 365

Klonowice Wielkie = Klonownica Wielka, pow. Konstanynéw — 365

Klaponosy zob. Kaplonosy

Kloda, pow. Biala — 364

Knowiec = Kijowiec, pow. Biala — 364

Knychdéwek, pow. Sokoléw — 365

Koblo, pow. Hrubieszéw — 361

Kobylany = Kobylany Nadbuzne, pow. Biala — 364

Kobyle, pow. Chelm - 362

Hoczéw, pow. Chelm - 362

Koczukéwka, blednie: Korzukéwka, pow. Biala — 364

Hodeniec, pow. Wlodawa - 363

KHoden, pow. Biala — 364

Kolano, pow. Radzyn - 363

! Stownik geograficzny nie notuje Kaweczyna, kiéry odpowiadatby danym w druku.
Natomiast w spisie débr Ordynacji Zamojskiej (zob. Zamos¢, w: Stownik... T, XIV s. 380)
wymieniony jest Kaweczyn w dobrach Biszcza, w pow. Bilgoraj (w tym powiecie lezaly
wszystkie miejscowoséci podane przez Kolberga w druku obok Kaweczyna jako przyna-
lezne do parafii Tarnogréd).
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Kolechowice, pouw. Wiodawa — 363

Kolonia Sitaniec zob. Sitaniec

Kolacze, pow. Wlodawa - 363

Kolezyn, pow. Konstantynéw — 365

Koloderi Czerniejowski, Majdan Czerniejowski, pow. Chelm — 362
Koloderi Plawanicki, Majdan Plawanicki, pow Chelm - 362
Kolpinek, pow. Biala — 364

Komarno, pow. Konstantynéw — 365

Komaréw, os. miejs., pow. Tomaszéw — 360
Komaréw, wies, pow. Tomaszéw — 360

Koniczyn = Kniczyn, pow. Tomaszéw — 360
Koniuchy, pow. Hrubieszéw — 361

Konopno = Konopne, pow. Hrubieszéw i 361
Konowskie? - 364

Konstantyn, pow. Wlodawa - 363

Honstantyndw — 365

Konstantynéwka, pow Wlodawa — 363

Kopce, pow. Konstantynéw — 365

Kopina, pow. Chelm — 363

Hopina, pow. Radzyn — 364

Kopyléw, blednie: Kopytéw, pow. Hrubieszéw — 361
Kopytnik, pow. Biala - 364

Kopytéw, pow. Biata — 364

Kopytéw zob. Kopyléw

Koraléwka zob. Koroléwka

Korchdéw, pow. Bilgoraj — 359

Korchynie, pow. Tomaszéw — 360

Korczew, pow. Sokoléw - 365

Korczowska Wélka = Korczewska Wélka, pow. Biala — 364
Korczéw = Korczéwka, pow. Biala — 364

Korczéwka, pow. Konstantynéw - 363

Kormanéw, pow. Hrubieszéw — 361

Kornica, pow. Konstantynéw — 365

Koroléwka, blednie: Koraléwka, pow. Wiodawa — 363
Koroszezyn, pow. Biala — 364

Korzukéwka zob. Koczukéuwka

HKosméw, pow. Hrubieszdw - 361

Hossobudy, pow. Zamoéé — 359

Kostomloty, pow. Biala — 364

Hoszeléwka, pow. Konstantyndw — 365

Koszoly, pow. Biala — 364

Koszyn = Kossyri, pow. Wlodawa — 363
Hoscieniewicze, blednie: Ko$cieniusce, pow. Biala — 364
Rotlice, pow. Tomaszdw — 360

Kotoréw, pow. Hrubieszow — 361

Koty = Katy?, pow. Biala — 364

Kozaki, pow. Bilgoraj — 359

Kozanowka, pow. Biala — 364




Kozia Géra, pow. Chelm - 363

Kozienice = Kozieniec, pow. Krasnystaw — 362
Kozly, pow. Biala — 364

Rozedawy, blednie: Kozodawy, pow. Hrubieszéw — 361
Kozuszki? — 365

Kraczow, pow. Tomaszéw — 361

Krasne, pow. Chelm, gm. Pawléw - 362

Krasne, pow. Chelm, gm. Wojslawice - 363
Krasne, pow. Zamoséé — 360

Krasnobrod, pow. Zamosé — 359

Krasnystaw — 362

Krasséwka = Kraséwka, pow. Biala - 364
Krassowka = Krasowka, pow. Wlodawa - 363
Krobonosz = Krobonosza, pow. Chelm - 362
Kropiawka = Kropiwki, pow. Wiodawa — 363
Krosniczyn, pow. Krasnystaw - 362

Krél = Kréle Nowe i Kréle Stare, pow. Bilgoraj — 359
Kréléwbréd, pow. Radzyri — 364

Hrupe, pow. Krasnystaw - 362

Krupice, pow. Krasnystaw — 362

Krupska Wola? - 362

Krupski Majdan? — 362

Krupydra, pow. Chelm - 363

Krytéw, pow. Hrubieszéw - 360

Krynice, pow. Tomaszéw — 359

Kryszycki?! — 359

Rryszyn, pow. Tomaszéw — 360

Krzeszéw, pow. Bilgoraj — 359

Krzewica, pow. Radzyr — 364

Krzyczew, pow. Konstantynéw — 365

Krzywa Wélka = Krzywowdlka, pow. Biala — 364
Krzywice, pow. Chetm — 362

Krzywiczki, pow. Chelm — 362

Krzywosudy = Krzywosnity?, pow. Konstantynéw — 365
Krzywowierzba, pow. Wihodawa — 363
Krzywowola, pow. Chelm — 362

Krzywy Stok, pow. Tomaszéw — 360

Ksiezopol = Hsiezpol, pow. Bilgoraj - 359
Ksiezostany, blednie: Ksiezostawy, pow. Tomaszéw — 360
Ksziychy? — 363

Kudry, pow. Radzyn - 364

Kukawka, pow. Chelm - 363

Kukawski Majdan zob. Majdan Kukawski

! Nazwa najprawdopodobniej zniekszialcona; w Stownihu geograficznym brak miej-
scowosci o lakiej nazwie. Spis débr Ordynacji Zamojskiej (zob. Zamos¢, w: Stownik. ..
T. XIV, s. 380) wymienia natomiast: Krzyszychy, w kluczu Zamch. Por. tez wyzej: ,Glu-
che krzyzy".
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Kukuryki, pow. Konstantynéw — 364
Kulemczyce = Kolemeczyce, pow. Chelm - 362
Kulerzyn = Kulczyn?, pow. Wledawa - 363
Kulik, pow. Chelm — 362

Kulno, pow. Bilgoraj — 359

Kulakowiec = Kulakowice, pow. Hrubieszdw - 361
Kumki zob. Kunki

Kuméw, Kumowo, pow. Chelm — 362

Kunki, blednie: Kumki, pow. Tomaszéw — 360
Kuzdéwka = Kuzawka, pow. Konstantynéw — 364
Kuzawka, pow. Biala — 364

Lachéwka, pow. Biala — 364

Lack, pow. Biala — 363

Ladyniska, pow. Chelm — 363

Lasek, pow. Wlodawa — 363

Laski, pow. Wlodawa - 363

Lebiedziew = Labiedziéw, pow. Biala — 364
Lechuty, blednie: Lechaty, pow. Biala — 364
Lejno, pow. Wiodawa - 363

Leniuszki, blednie: Lenirszki, pow. Biala — 364
Leszczanka, pow. Radzyr — 364

Leszczany, pow. Chelm - 362

Leszczariska Wola zob. Wélka Leszczariska
Leéna, pow. Konstantynéw — 365
Lesniczow? - 361

Lesniczéwka, pow. Chelm - 363
Lesniowice Pliskowskie, pow. Chelm — 362
Lesniowice Rakolupskie, pow. Chelm — 362
Leéniowski Majdan zob. Majdan Lesniowski
Leéniéw = Leéniew, pow. Wlodawa — 363
Liliszki = Zeliszki?, pow. Tomaszow - 360
Lipia = Lipno?, pow. Konstantynéw - 365
Lipinki, pow. Chelm - 362

Lipinki, pow. Wiodawa - 364

Lipiny = Lipiny Dolne i Lipiny Gérne, pow. Bilgoraj — 359
Lipnica, pow. Konstantynéw — 365
Lipéwka, pow Wihodawa — 363

Lipsko, pow. Zamos¢ — 360

Liski, pow. Hrubieszow — 361

Lisno = Liszno, pow. Chelm — 362

Liszna, pow. Biala — 364

Litewniki = Litewniki Nowe i Litewniki Stare, pow. Konstantynéw - 365
Litkowiec? - 359

Lubenka = Lubienka, pow. Biala — 364
Lubiczyn, pow. Wiodawa - 363

Lubien, pow. Wiledawa - 363

Lublin - 359
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Luchéwo = Luchéw, pow. Bilgoraj — 359
Ludwin, pow. Lubartéw — 362

Lukowce = Lukowce, pow. Biala — 364
Luta, pow. Wlodawa - 363

Eabunie, pow. Zamos¢ — 360

Eabunki, pow. Zamos¢ — 360

Eachowce, pow. Tomaszéw — 361

Laniéwka = Zaniéwka?, pow. Radzyn - 363
Laszczow, pow. Tomaszow - 360
kaszczowka, pow. Tomaszéw — 360
Laszkowice = Laskowice?, pow. Sokoléw — 365
Laszkow? — 360

Lawy, pow. Konstantynéw — 365

Laziska, pow. Zamos¢ - 360

Lazory, Lazaréw, pow. Bilgoraj — 359

Lepgi zob. kegi

Lepki, pow. Konstantyndéw — 365

Leczna, pow. Lubartéw - 362

Legi, blednie: Lepgi, pow. Konstantynéw - 365
Lobaczew, Lobaczéw, pow. Biala — 364
Lomazy, pow. Biala — 364

Lomnica, pow. Wlodawa — 363

Lopiennik Ruski, pow. Krasnystaw — 362
Losice, pow. Konstantyndw - 365

Losienice = Losiniec, pow. Tomaszéw — 360
Lotéw, pow. Hrubieszéw - 361

Lowcza, pow. Chelm — 363

Loina? — 364

Lubcze, pow. Tomaszéw — 360

Lukowa, Lukawa, pow. Bilgoraj — 359
Lukowisko, pow. Radzyr - 364

Lukéwek, pow. Chelm — 363

Luszczacz, pow. Tomaszéw — 360
Luszczkéw Horodelski zob. Euzkow
Luszczkéw Strzyzowski zob. Luzkéw
Luszczéw, pow. Hrubieszéw - 361

Euzki, pow. Konstantynéw — 365

Luzkéw, blednie: Euszezkéw, pow. Hrubieszéw — 361
Eykoszyn, pow. Tomaszéw - 360

Lyniew, pow. Wiodawa — 364

Lyséw, pow. Konstantynéw — 365

Maciejéw-Majdan zob. Majdan-Maciejéw
Macoszyn Maly, pow. Wiodawa - 363
Macoszyn Wielki, pow. Wiodawa - 363
Majdan Bogatka? — 361

Majdan Dzierazek? — 361
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Majdan Gérny, pow. Tomaszéw — 360

Maijdan Krynicki, pow. Tomaszéw - 360

Maijdan Ksi¢zopolski = Majdan Ksigzpolski, pow. Bilgoraj — 359
Majdan Kukawski, pow. Chelm - 363

Majdan Legniowski, pow. Chelm — 362
Majdan-Maciejéw, pow. Chelm? — 362

Majdan Maly, pow. Tomaszéw — 360

Majdan Nowy, pow. Chelm — 363

Majdan Ostrowski, pow. Chelm — 363

Majdan Ruszowski, Majdan Ruski, pow. Zamos¢ — 360
Majdan Sopocki, pow. Bilgoraj — 360

Majdan Stary, pow. Chelm — 363

Majdan Tuczepski, pow. Hrubieszéw — 361

Majdan Typiriski, pow. Tomaszéw — 360

Majdan Wielki, pow. Tomaszéw — 360

Majdan Zahorodyski, pow. Chetm - 362

Malaszewice Male = Malaszewicze Male, pow. Biala — 364
Malaszewice Wielkie = Malaszewicze Wielkie, pow. Biala — 364
Malice, pow. Hrubieszéw — 361

Malinéwka, pow. Chelm — 363

Maliny? — 364

Malowa Géra, pow Biala — 365

Malowana Karczma = Malowana, pow. Chelm — 362
Malaszczyzna = Malewszczyzna, pow. Zamos¢ — 359
Malkéw, blednie: Matkéw, pow. Hrubieszéw — 360
Maloniz, pow. Tomaszéw - 360

Manaster = Monastyrek?, pow Zamos¢ — 360

Manie, pow. Radzyn — 364

Marchule = Margole, pow. Bilgoraj — 359

Markowice, pow. Bilgoraj — 339

Maslomecz, pow. Hrubieszéw — 361

Matcze, pow. Hrubieszéw — 361

Matiasowice = Matyaszéwka?, pow. Biala — 364
Matkéw zob. Malkéw

Matwica = Motwica, pow. Wiodawa — 364
Mazanéwka, pow. Biala — 364

Mazyly = Mazily, pow. Tomaszéw — 360

Meszki, pow. Konstantynéw — 365

Metelin, blednie: Metelin, pow. Hrubieszéw — 361
Migczyn, pow. Hrubieszéw — 361

Michalki, pow. Konstantynéw - 365

Michalkéw, pow. Biala — 364

Michalowin, pow. Chetm — 362

Michaléw, pow. Tomaszéw — 361

Miedniki, pow. Hrubieszéw — 361

Mielnik, pow. Bielsk — 365

Mieniany, blednie: Mieniawy, pow. Hrubieszéw — 361
Mierzwice, pow. Konstantynéw — 365
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Miedzyles, pow. Biala — 364

Migdzyrzec, pow. Radzyn — 364

Mietkie, pow. Hrubieszéow — 360

Mikulin, pow. Tomaszdéw — 361

Mitkéw, pow. Radzyr — 363

Mircze, pow. Hrubieszéw — 360

Modryniec, pow. Hrubieszéw — 361

Modryn, pow. Hrubieszéw — 361

Mogielnica = Mogilnica, pow, Chelm - 362
Mogielnica, pow. Sokoléw — 365

Mojslawice, pow. Hrubieszéw — 361

Mokra = Mokrany Nowe i Mokrany Stare?, pow, Konstantynéw - 365
Molodiatycze = Molodziatycze, pow. Hrubieszéw — 361
Moloeduszyn = Molodutyn, pow. Chelm — 362
Moniatycze, pow. Hrubieszéw - 361

Moratyn, pow. Tomaszéw — 361

Moroczyn, pow. Hrubieszéw — 361

Mostéw, pow. Konstantynéw — 365

Mosty, pow. Wlodawa — 363

Motczéw = Molozéw?, pow. Hrubieszéw — 360
Mszanna, pow. Ronstantynéw - 365

Mszanna Mala = Mszanka, pow. Wledawa — 363
Mszannna Wielka = Mszanna, pow. Chelm - 363
Msciska = Mosciska, pow. Wiodawa - 363
Muchy? - 359

Murawiec, pow. Biala - 364

Nabréz, pow. Tomaszow — 360

Nadrybie, pow. Chelm — 362

Naklik, pow. Bilgoraj — 359

Nedezew, Nedezow = Nedezéw, pow. Tomaszéw — 359, 360
Neple, pow. Konstantynéw — 365

Netiachy = Nietiachy, pow. Wilodawa - 363
Nieledno = Nieledéw, pow. Hrubieszéw — 361
Niemiréwek, pow. Tomaszéw - 359

Niemojki, pow. Konstaniynéw — 365

Niewierkéw = Niewirkéw, pow. Tomaszéw — 360
Nosdw, pow. Konstantyndw — 365

Nowa Wies, pow. Krasnystaw — 362

Nowa Wies, pow. Zamosé — 360

Nowosady, pow. Hrubieszéw — 360

Nowosielce, pow. Konstantynéuw — 365
Nowosidlki, pow. Chelm — 362

Nowosi6tki, pow. Hrubieszéw - 361 (w. 18g.)
Nowosiélki, pow. Konstantynéw — 364
Nowosiélki, pow. Tomaszéw - 361 (w.5¢.)

Oblorice = Oblonie, pow, Chelm — 362
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Obrowiec, pow. Hrubieszéw — 361

Obsza, pow. Bilgoraj — 359

Ochozyn = Okczyn?, pow. Biala — 364

Ochoza, pow. Chetm - 362

Ogrodniki, pow. Biala, gm. Kostomloty — 364 (w. 13d.)
Ogrodniki? — 364 (w. 1d.)

Ogrodniki Male, pow. Biala — 364

Ogrodniki Wigksze, pow. Biala — 364

Okninki zob. Okuninka

Okopy. pow. Chelm — 363

Okszéw, pow. Chelm — 362

Okszéwek, pow. Chelm — 362

Okununka, btednie: Okninki, pow. Wiodawa — 363
Olchowiec, pow. Chelm — 362

Olchéwka, pow. Wiodawa — 363

Oleskéw? — 365

Olszanka, pow. Konstantynéw — 365

Olszanki, pow. Biala — 364

Olszyn, pow. Konstantynéw — 365

Opole, pow. Wlodawa — 363

Orchéw Nowy = Orzechéw Nowy, pow. Wiodawa — 363
Orchéw Stary = Orzechéw Stary, pow. Wiodawa — 363
Orchéwek, pow. Wlodawa — 363

Ornatowice, pow. Hrubieszéw — 361

Ortel Ksigzgcy, pow. Biala — 364

Ossowa, pow. Radzpn — 364

Oss6wka, pow. Konstantynéw — 364

Osséwka = Ossowa?, pow. Wlodawa — 363
Ostrowski Majdan zob. Majdan Ostrowski

Osiréw, pow. Chelm — 363

Ostréw, pow. Konstantynéw — 365 (w. 6g.)

Ostrow, pow. Wlodawa — 363

Ostréw? — 365 (w. 9d.)

Osuchy, pow. Bilgoraj — 359

Oszczéw, pow. Tomaszow — 360

Otrocz, pow. Janéw — 359, 362

Padkéw = Patkéw Prusy i Patkéw Ruski, pow. Konstantynéw — 365
Pankéw, pow. Tomaszéw — 360

Parczéw, Parczew, pow. Wiodawa — 363

Pary = Par, pow. Tomaszéw — 360

Parypse, pow. Chetm — 362

Pasicka = Pasieki, pow. Tomaszéw — 360

Paszenki, pow. Radzyn - 364

Pawlichy, pow. Bilgoraj - 359

Pawlowice, pow. Tomaszéw — 360

Pawléw, pow. Chetm — 362

Pawléw = Pawléw Nowy i Pawléw Stary, pow. Konstantynéw — 365,




Perechéd, pow Wiodawa - 364

Peresolowice, pow. Hrubieszéw — 361

Perespa, pow. Tomaszéw — 361

Petryléw, pow. Chelm — 363

Piaseczno, pow. Tomaszdéw — 360

Piaski, pow. Chelm - 362

Pielaki, blednie: Pialaki, pow. Hrubieszéw — 361
Pieniany, pow. Tomaszéw - 361

Piesza Wola zob. Wola Piesza

Piszczacz = Piszczac, pow. Biala — 364

Planow? - 364

Pliszkéw, pow. Chetm — 362

Plawanice, pow. Chelm - 363

Plusy, pow. Bilgoraj — 359

Pniewiski, blednie: Pniewiska, pow. Konstantynéw - 365
Pniowno, pow. Chelm — 362

Poberezany, pow. Hrubieszéw — 361
Pobolowice, pow. Chelm — 362

Pochorelec = Pohoryle, Pohorylec, pow. Wiodawa - 364
Pocisze = Poécisze, pow. Radzyri - 364
Podbér, pow. Tomaszéw — 361

Podhajce, pow. Tomaszéw - 360

Podhajczyki, pow. Tomaszéw — 360

Podhorce, pow. Hrubieszéw — 361

Podhorce, pow. Tomaszéw — 360

Podlasie — 363

Podlodéw, pow. Tomaszow — 360

Pokiméwka = Pokinianka?, pow. Konstantynéw — 365
Pokréwka, pow. Chetm — 362

Polany, pow. Tomaszow — 360

Polatycze, pow. Biala - 364

Polubice = Polubicze, pow. Wlodawa — 364
Polod = Polod, pow. Wiodawa - 363
Ponaréwka = Panaséwka?, pow. Zamos¢ — 360
Poplawy, pow. Chelm — 363

Porosiuki, pow. Biata — 364

Posadéw, pow. Tomaszow — 361

Potoczek, pow. Zamosé — 360

Potok Gérny, pow. Bilgoraj — 359

Poturzyn, pow. Tomaszéw — 361

Pratulin, pow. Konstantynéw — 365

Prehoryle = Prehoryle, pow. Hrubieszéw - 360
Prochenki, pow. Konstantynéw - 365
Przechodziska = Przechodzisko, pow. Radzyri — 364
Przeorsk, pow. Tomaszéw — 360

Przesmpki, pow. Konstantynéw - 365

Przewale, pow. Tomaszéw — 361

Przewloka, pow. Radzyn - 363
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Puchaczéw, pow. Chelm — 362
Puczyce, pow. Konstantynéw — 365
Pukarzéw, pow. Tomaszéw — 361
Puszcza, pow. Chelm — 362
Puszcza Solska, pow. Bilgoraj — 359
Putnowice, pow. Chelm — 363
Putnowice, pow. Hrubieszéw — 361

Rachanie, pow. Tomaszéw — 361

Rachodoszcze, pow. Zamosé — 360

Raciborowice, pow. Hrubieszéw — 361

Raczyny, pow. Konstantynéw — 365

Radcze, pow. Radzyn — 364

Radkéw, pow. Tomaszéw — 361

Radostaw = Radostéw?, pow. Hrubiesz6w — 360
Rakolupy, pow. Chelm — 362

Rakéwka, pow. Bilgoraj — 359

Rappy = Rapy Dylariskie albo Rapy Bojarskie, pow. Bilgoraj — 359
Ratyczéw, pow. Tomaszéw — 360

Rejowiec, pow. Chelm — 362

Rogoinica, pow. Radzyn — 364

Rogéw, pow. Hrubieszéw — 361

Rogéino, pow. Tomaszéw — 360

Rokitno, pow. Konstantynéw - 365

Romanéw, pow. Wledawa — 364

Romaszki, pow. Wiodawa — 364

Roskoszéwka, pow. Hrubieszéw — 361

Rososz = Rossosz, pow. Biala — 364

Rostoka, pow. Chelm — 362

Rowiny, pow. Wiodawa — 364

Rozbitéwka, pow. Biala — 364

Rozdzialéw = Rozdzaléw, pow. Chetm - 362
Rozwadéw, pow. Konstantynéw — 365
Rozwadéwka, pow. Wlodawa — 364

Rozaniec? — 363

Rozaniec, pow. Bilgoraj — 359

Rézanka, pow. Wiodawa — 363

Rubie, pow. Chetm — 362

Ruda, pow. Chelm - 363 (w. 9g)

Ruda = Ruda Drazniewska albo Ruda Instytutowa, pow. Sokoléw — 365
Ruda = Rudka bowecka? pow. Chelm — 363 (w. 12g.)
Ruda Woloska, pow. Tomaszéw — 360

Ruda Zelazna, pow. Tomaszéw — 360

Rudka, pow. Biala — 364

Rudka, pow. Chelm, gm. Krzywiczki — 363 (w. 6g)
Rudka, pow. Chelm, gm. Swierze — 363 (w. 9g)
Rudka, pow. Zamosé — 360

Rudnia, pow. Chelm — 363
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Rudnik = Biernaty-Rudnik?, pow. Konstantynéw - 365
Rudno, pow. Chelm - 363

Rusily, pow. Wlodawa — 364
Ruska Wola zob. Wola Ruska
Ruskie, pow. Zamosé — 359

Ruskie Piaski, pow. Zamos¢ — 360
Ruskéw, pow. Ronstantynéw - 365
Ruszezyc? - 364

Ruszow, pow. Zamos¢ — 360
Rybnica, pow. Bilgoraj — 360
Rzeplin, pow. Tomaszéw — 361

Sahryn, blednie: Sachryri, pow. Hrubieszéw — 361
Sajéwka, pow. Biala — 364

Sarnaki, pow. Konstantyndw — 365

Sawin, pow. Chelm — 363

Serebryszcze, pow. Chelm — 363

Serniowy = Serniawy, pow. Chelm — 363
Serpelice, pow. Konstantynéw — 365

Sidorki, pow. Biala - 364

Siedliszcze, pow. Chelm - 362

Siedliszcze Bramowe, pow. Hrubieszow — 361
Siedliszczki, pow. Chelm — 362

Siekierzyniec = Siekierzyrice, pow. Tomaszéw — 361
Sielec, pow. Biala — 364

Sielec, pow. Chelm — 362

Sieluri = Siemien?, pow. Radzyn - 363

Siemieri = Siemigz?, pow. Tomaszdw — 361
Siennica = Siemnice, pow. Tomaszéw — 361
Siennica Krolewska, pow. Krasnystaw — 362
Siennica Rézana, pow. Krasnystaw — 362

Sitaniec, pow. Zamosc - 360

Sitnik, blednie: Sitrak, pow. Biala — 364

Sitno, pow. Zamos¢ — 360

Sitrak zob. Sitnik

Skladéw? — 359

Skomorochy Male, pow. Hrubieszéur — 361
Skomorochy Wielkie, pow. Hrubieszéw - 361
Skordjéw, pow. Chelm — 362

Skryhiczyn, blednie: Skrychiczyn, pow. Hrubieszéw — 361
Skwarki, pow. Bilgoraj - 360

Slipcze zob. Slipcze

Slawacinek, blednie: Stawacinek, pow. Biala — 364
Stawatycze, blednie: Stawatycze, pow. Biala — 364
Stawecin, blednie: Slawencin, pow. Zamosé — 360
Shubice? - 361

Smoligéw, pow. Hrubieszéw — 360

Sobibér, pow. Wlodawa — 363
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Sokule, pow. Radzyn — 364

Sosnowica, pow. Wiodawa — 363

Sosnéwka, pow. Radzyn — 364

Sél, pow. Bilgoraj — 359

Spas, pow. Chelm - 362

Stabréw, pow. Zamosé — 339

Stajeriski Majdan = Majdan-Stajne, pow. Chelm - 362
Stajne, pow. Chelm — 362

Stanistawka, pow. Hrubieszéw — 361

Stankéw, pow. Chelm — 362

Stara Wie$, pow. Chelm — 362

Starawie$, pow. Tomaszéw — 360

Starosielce = Starosiele, pow. Hrubieszéw — 361
Stary Zamoé¢ zob. Zamosé Stary

Starzyzna, pow. Wlodawa — 363

Staszéwka = Stasiéwka?, pow. Biala — 364
Staw, pow. Chelm — 362

Staw = Staw Ujazdowski, pow. Zamos¢ — 360
Stawacinek zob. Stawacinek

Stawatycze zob. Slawatycze

Stawek, pow. Chelm — 362

Stawki, pow. Wlodawa — 363

Steniatyri, pow. Tomaszéw — 360

Stepankéw = Stepankowice, pow. Hrubieszéw — 361
Stepkéw, pow. Wiodawa — 363

Stezyca, pow. Krasnystaw — 362

Stolpie, pow. Chelm — 362

Storzynka = Starzynka, pow. Biala — 365
Strachoslaw, pow. Chetm — 362

Streczyn pow. Chelm — 362

Strupin, pow. Chelm — 362

Sirzelce, pow. Hrubieszéw — 361

Strzyzowice = StrzyZzowiec, pow. Hrubiesz6w — 361
Strzyzéw, pow. Hrubieszéw — 361

Strzyzéwka, pow. Radzyn — 364

Studzianka, pow. Biala — 364

Stulno, pow. Wiodawa — 363

Sucha Wola = Suchawa?, pow. Wiodawa — 363
Sucha-wola = Suchowola, pow. Zamo$¢ — 360
Suchodabie = Suchodebie, pow. Zamosé — 360
Sulnice = Sulmice, pow. Zamos¢ — 360

Suszno, pow. Wlodawa — 363

Suszéw, pow. Tomaszéw — 361

Swierzczéw zob. Swierszczéw

Sycyna, blgdnie: Syryna, pow. Konstantynéw — 364
Syczyn, pow. Chelm — 362

Syryna zob. Sycyna

Szajczyce, pow. Chelm — 362
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Szarikéw, pow. Konstantynéw — 365

Szara Wola zob. Wola Szara

Szawty, pow. Konstantynéw - 365

Szczebreszyn = Szczebrzeszyn, pow. Zamos¢ — 360
Szczeglacin, blednie: Szczegolacin, pow. Sokoléw — 365
Szczelatyn, pow. Hrubieszéw - 361

Szczesniki, blednie: Szczeiniki, pow. Wlodawa — 363
Szeberki = Czeberaki?, pow. Radzyr — 364
Szenejki, pow. Biala - 364

Szewnia, pow. Zamoéé — 359

Szlatyn, pow. Tomaszéw - 360

Sznur, pow. Tomaszéw — 360

Sznury, pow. Tomaszéw — 360

Szopinek, blednie: Szopinik, pow. Zamos¢ - 360
Szordy zob. Szozdy

Szostaki, pow. Bilgoraj — 359

Szozdy, blednie: Szordy, pow. Zamosé — 360
Széstka, pow. Radzyn — 364

Szpica, pow. Chelm - 362

Szpikolosy, pow. Hrubieszéw — 361

Szuminka, pow. Wiedawa - 363

Szusice = Susiec?, pow. Bilgoraj — 360

Szychowiec = Szychowice, pow. Hrubieszéw — 361
Szystowice, Szystéw, pow. Hrubieszéw — 361
Szyszkéw, pow. Bilgoraj — 359

Slipcze, blednie Slipcze, pow. Hrubieszéw — 361

5niatgcze, pow. Tomaszdw — 360

Swidniki, pow. Hrubieszéw — 361

Swierszczéw, pow. Chelm - 363

Swierszczéw, blednie: Swierzczéw, pow. Hrubieszéw — 361
éwierm, pow. Chelm — 363

Swiecica, pow. Chelm — 362

Swiniaréw, pow. Konstantynéw — 365

Tarnawa, pow. Krasnystaw — 359, 362
Tarnawatka, blednie: Tarnawatka, pow. Tomaszéw — 360
Tarnawka, pow. Krasnystaw — 362
Tarnogéra, pow. Krasnystaw — 362
Tarnograéd, pow. Bilgoraj — 359
Tarnowska Wola zob. Wola Tarnowska
Tarnéw, Ternowo, pow. Chelm - 363
Tarzymiechy, pow. Krasnystaw — 360
Telatyn, pow. Tomaszéw — 361
Telekaty, pow. Bilgoraj — 359
Teptiukéw, pow. Hrubieszéw — 361
Teratyn, pow. Hrubieszéw — 361
Terebella, pow. Biala - 364
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Terebin, pow. Hrubieszéw — 361
Terebiniec, pow. Hrubieszéw — 361
Terebiska, pow. Biala — 364

Terespol, pow. Biala — 364

Terespol, pow. Zamos¢ — 360

Ternowo zob. Tarnéw

Thuéciec, pow. Radzyr - 364

Tokary, pow. Krasnystaw — 359

Tokary, pow. Sokoléw - 365

Tomaszéw — 360

Topélcza, pow. Zamosé — 360

Troécianka, pow. Hrubieszéw — 361
Trzebakéw = Trubakéw, pow. Chetm — 362
Trzepicing = Trzepieciny, pow. Zamos¢ — 360
Trzeszczany, pow. Hrubieszéw — 361
Tuczapy, pow. Hrubieszéw — 361

Tuczepy, blednie: Tuczempy, pow. Hrubieszéw — 361
Tuczna, pow. Biala — 364

Tuliglowy, pow. Krasnystaw — 362

Tulitéw = Tulitéw, pow. Radzyr — 364
Turka, pow. Chelm — 362

Turkowice, pow. Hrubieszéw — 360

Turna, pow. Wlodawa — 363

Turowiec, pow. Chelm — 363

Turowola, pow. Chelm — 362

Turzyniec, pow. Zamos¢ — 360

Typin, pow. Tomaszéw — 360

Tyszowce, pow. Tomaszéw — 361
Tyémienica, pow. Wlodawa - 363

Ubrodowice, pow. Hrubieszéw — 361
Uchanie, pow. Hrubieszéw - 361
Uchanka, pow. Hrubieszéw — 361
Ucher = Uher, pow. Chelm — 362
Uchnin = Uhnin, pow. Wlodawa - 363
Udalec, pow. Chelm — 362

Udalec Kamieniczny = Udalec?, pow. Chelm — 362
Udrycze, pow. Zamos¢ — 360

Uhrusk, pow. Wiodawa — 363

Uhruska Wola zob. Wola Uhruska
Ujazddw, pow. Zamos¢ — 360

Urszulin, pow. Wiodawa — 363

Wakijéw, pow. Tomaszéw — 361

Walim, blednie: Walin, pow. Konstantynéw - 365
Wasyléw, pow. Tomaszéw — 361

Wawory = Swory?, pow. Konstantynéw — 364
Werachanie, pow. Tomaszéw — 360
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Werbkowice, pow. Hrubieszéw — 361
Weremowice, pow. Chelm - 362

Wereszcze Male, pow. Chelm — 362

Wereszcze Wielkie, pow. Chelm - 362
Wereszczyn, pow. Hrubieszéw — 360

Wereszczyn, pow. Wlodawa - 363

Wichaléw, pow. Wlodawa — 363

Widawa? — 364

Wieprzec, pow. Zamosé — 359

Wieprzowe Jezioro, pow. Tomaszéw — 360
Wierzba, Wierzbie, pow. Zamos¢ - 360
Wierzchlice = Wierzchlesie?, Wierzchlas?, pow. Konstantynéw — 365
Wierzchowiny, pow. Krasnystaw — 362
Wierzezyca = Wieszczyca, pow. Tomaszéw — 360
Wierzwice? — 365

Witkéw zob. Witkéw

Wincencin, pow. Wlodawa — 363

Wirkowce = Wirkowice, pow. Zamosé — 360
Wiski, pow. Biala — 364 (w.22g)

Wiski, pow. Radzyn — 364 (w.11g.)

Wislowice = Wislowiec, pow. Zamos¢ — 360
Wisznice, pow. Wlodawa — 364

Wiszniéw, pow. Hrubieszéw — 360

Witkéw, blednie: Wiltkéw, pow. Tomaszéw — 361
Witoraz, blednie: Witoroz, pow. Radzyri — 364
Witulin, pow. Konstantynéw - 364

Wiodauwa - 363

Wohyn, pow. Radzyn — 364

Wojstawice, pow. Chelm — 363

Wola, pow. Biala? - 364

Wola Brzozowa, pow. Tomaszéw — 360

Wola Czulczycka zob. Wélka Czulczycka

Wola Grédecka, pow. Tomaszéw — 361

Wola Korbutowa = Wola Korybutowa, pow. Chelm — 362
Wola Leszczanska zob. Wélka Leszczariska

Wola Lipska, pow. Zamos¢ — 360

Wola Laburiska, pow. Zamosé — 360

Wola Obszariska, pow. Bilgoraj — 359

Wola Pieska? — 360

Wola Piesza, pow. Wlodawa - 363

Wola Ruska, pow. Radzyri — 364

Wola Siennicka, pow. Krasnystaw — 362

Wola Szara, pow. Tomaszéw — 360

Wola Sniatycka, pow. Tomaszéw — 360

Wola Swierzowska, pow. Chelm — 363

Wola Tarnowska, pow. Chelm - 363 o
Wola Tuczepska, pow. Hrubieszéw - 361 i
Wola Uchariska, pow. Chelm — 361
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Wola Uhruska, pow. Wiodawa — 363

Wola Wereszczyriska, pow. Wiodawa — 363

Wola Woloska, pow. Wiodawa — 363

Wolawce, pow. Chelm — 362

Wolica Podhorecka, pow. Hrubieszéw — 361

Wolica Poturzyriska zob. Wélka Poturzyriska

Wolica Pukarzewska = Wélka Pukarzewska, pow. Tomaszéw — 361
Wolajowice, pow. Hrubieszéw — 361

Wolkowiany, pow. Chelm — 362

Wolkowpje, pow. Hrubieszéw — 361

Woloszki, pow. Biala — 364

Worgule, pow. Biala - 364

Woroblin, pow. Konstantyndw — 365

Woroniec, pow. Radzyn — 364

Worsy, pow. Radzyn - 364

Woskrzeniec Maly = Woskrzenice Male, pow. Biala — 364
Woskrzeniec Wielki = Woskrzenice Wielkie, pow. Biala — 364
Wozuczyn, pow. Tomaszéw — 361

Wélka Cycowska, pow. Chelm — 362

Welka Czulczycka, Wola Czulczycka, pow. Chelm — 362
Wolka Husiriska, pow. Zamosé — 359

Wélka Kariska, pow. Chelm — 362

Wolka Komarowska?' ~ 365

Wolka Leszczariska, Wola Leszczariska, pow. Chelm — 362
Wielka Losiennicka = Wélka Losiniecka, pow. Zamos¢ — 360
Wélka Eozecka = Wolka buzecka, pow. Radzyn — 364
Wolka bukowska, pow. Bilgoraj — 359

Wélka Nosowska, pow. Konstantynéw — 365

Wolka Poturzyriska, pow. Tomaszéw — 361

Wiélka Rejowiecka, pow. Chelm — 362

Wélka Wieprzecka, pow. Zamos¢ - 359

Wolka Zablocka, pow. Biala — 364

Wolka Zlojecka, pow. Zamosc¢ — 360

Wronowice, pow. Hrubieszéw - 361

Wyczotki, pow. Konstantynéw — 365

Wygnanka, pow. Radzyri — 364 (w. 13g.)

Wygnanka, pow. Wiodawa - 364 (w.7g))

Wygnarice, pow. Chelm — 363

Wygoda, pow. Chelm — 362

Wyryki, pow. Wiodawa — 363

Wytyczno, pow. Wiodawa — 363

Zablocie = Zablo¢, pow. Biala — 364
Zaborce, pow. Hrubieszéw — 361
Zabuze, pow. Konstantynéw — 365

L W Stowniku geograficznym wystepuije jedynie Wélka Komarowska, w pow. Radzyri,
gm. Zelizna, par. Komaréwka (nie: Komarno, por. wyzej).
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Zadubce, blednie: Zadubie, pow. Hrubieszéw - 361
Zagroda, pow. Chelm — 362

Zagroda, pow. Krasnystaw — 362

Zagrédki, pow. Zamosé — 359

Zahajki, pow. Wlodawa — 363

Zahorodyski Majdan zob. Majdan Zahorodyski
Zahoré6w, blednie: Zakoréw, pow. Biala — 364
Zakalniki, blgdnie: Zakalinki, pow. Konstantynéw - 365
Zakanale, pow. Konstantynéw - 365

Zakoréw zob. Zahoréw

Zakowa Wola = Zakowola, pow. Radzyn — 364
Zalesie, blednie: Zalesia, pow. Biala — 364
Zalesie, pow. Chelm - 362

Zalesie, pow. Sokoléw — 365

Zalin = Zalin, pow. Chelm — 363

Zaliszcze, pow. Wiodawa - 363

Zamch, blednie: Zamek, pow. Bilgoraj — 359
Zamolodycze, pow. Wilodawa - 363

Zamosc - 360

Zamos¢ Stary, Stary Zamosé, pow. Zamosé — 360
Zanie, pow. Bilgoraj - 359

Zaniéwka zob. Lanidwka

Zanize, pow. Hrubieszéw — 361

Zankéw = Zankéw, pow. Biala — 364
Zanowinie, blednie: Zanowiscie, pow. Chelm - 363
Zarudzie, pow. Zamos¢ - 360

Zarzyce = Zarzecze, pow. Chelm — 362

Zarzyce = Zarzecze, pow. Zamos¢ — 359
Zasiadki, blednie: Zawadki, pow. Radzyn — 364
Zastawie, pow. Wlodawa - 363

Zawadka, pow. Bilgoraj — 359

Zawadki, pow. Tomaszéw — 360

Zawadki zob. Zasiadki

Zawadow, pow. Chelm - 362

Zawaddwka, pow. Chelm - 362

Zawadéwka, pow. Wlodawa - 363

Zawady, pow. Bilgoraj — 359

Zawal6éw, blednie: Zawaléw, pow. Hrubieszéw — 361
Zbereze, blednie: Zbercze, pow. Whodawa — 363
Zdandw, pow. Zamos¢ — 360

Zdzanne = Zdzanne, pow. Krasnystaw — 362
Zdziarka = Zdzarka, pow. Wiodawa — 363
Zeszczynka, pow. Wlodawa - 364

Zielone, pow. Tomaszéw — 360

Zienki, pow. Wilodawa - 363

Zimno, pow. Tomaszéw - 360

Zlobek = Zlobek, pow. Wiodawa — 363

Zlojec, pow. Zamosé — 360
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Zloénica, pow. Krasnystaw — 362

Zminne, pow. Radzyn - 363

Zubowice, blednie: Zubowice, pow. Tomaszéw — 361
Zuki = Zuki, pow. Biala — 364

Zwiartéw, blednie: Zwiarkéw, pow. Tomaszéw — 361
Zwiartowek. blednie: Zwiarléwek, pow. Tomaszéw — 361
Zyngoréwka Majdan = Zyngaréwka, pow. Chelm — 362

Zabcze, pow. Tomaszéw — 361
Zerniki, pow. Tomaszéw — 360
Zmudi, pow. Chelm — 362
Zoharice, pow. Chelm - 362
Zubowice zob. Zubowice
Zukéw, pow. Hrubieszéw — 361
Zulice, pow. Tomaszéw — 360
Zulin, pow. Chelm - 362
Zurawléw, pow. Hrubieszéw — 361
Zurawnica, pow. Zamos¢ — 360
Zylki, pow. Tomaszéw - 360
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szawa 1954, s. 168-193.

Kraszewski J. . Biata na Podlasiu. Wspomnienia. ,Athenacum” Wilno
1841 T. 1 s. 70-95.

— Dola i niedola. Powies¢ z ostatnich lat XVIII wieku. T. 1-3 War-
szawa 1864. Zob. toz w wyd. jubileuszowym: Wybdr pism J. K. Kra-
szewshiego. T. II-11I, Warszawa 1878.

— Koderi nad Bugiem. (Wyjgtek ze wspomnieri...). ,Athenaeum”
Wilno 1841 T. 6 s. 128-134.

Krauss E.S. Sitte und Brauch der Siidslaven. Wien 1885 (odb. z ,Mit-
theilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien" 1885).

Kronika tygodniowa. ,Tygodnik llustrowany” 1865 nr 286 s. 99,

Krélesiwo Polshkie. ,Czas” 1874 nr 256.

Krolestwo Polshie. ,Czas” 1874 nr 167.

Kunicki L. Danitho Flis. Obrazek z obyczajow ludu okolic nadbuz-
nych. ,Biblioteka Warszawska” 1851 T. 1 s. 168-180.

— Koza. Zwyczaj noworoczny wiesniakéw nad Bugiem. ,Opiekun
Domowy” 1865 nr 32 s. 259 [z ryc. na s. 260, wedtug rys. F. Kozar-
skiegol.

— Krajowe obrazki i zarysy. Warszawa 1852. Rec.: K. W. Wdjcickil:
_Biblioteka Warszawska” 1852 T. 3 s. 563-565.

—— Maryska. Obrazek znad Buga. ,Dziennik Warszawski” 1854
nr 20-28.

— Nasze typy. Opisat... L. Ekonom starej daty. II. Zyd pachciarz wiej-
ski. ,Tygodnik Ilustrowany” 1867 T. XVI nr 417 s. 139-141 [z ryc.
na s. 139].
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—— Nasze typy. (Podtug rysunku i z opisem...). Wiesniak z oholic
nadbuznych, w guberni siedleckiej. Babka zebrzqca z okolic
nadbuznych, w guberni siedleckiej. ,Tygodnik Ilustrowany” 1867
T. XVI nr 425 s. 236-237 |z ryc. na s. 236).

—— Powrdt z prainiku. Obrazek nadbuzariski. ,Gazeta Codzienna”
1857 nr 218-221.

— Stary rybak. Obrazek przez... ,Biblioteka Warszawska” 1853 T. 2
s. 87-106.

— Synowie gajowego. Obrazek znad Buga. ,Biblioteka Warszawska”
1856 T. 1 s. 594-614.

— Typy i postacie ludowe. (Rysunek i tekst...). I Stary stuea. Il. Dzia-
dek cerkiewny. ,Tygodnik Ilustrowany” 1865 T. XII nr 314 s. 140
[z ryc]

—— Ubiory wloscian z okolic Podlasia nadbuznego. ,Tygodnik Ilustro-
wany"” 1862 T. VI nr 150 s. 56 [z 2 ryc.; rys. Kostrzewski ze szkicéw
L. Kunickiego.

— Wasilowa chata. Obrazek z obyczajéw nadbuzariskich. ,Biblio-
teka Warszawska" 1852 T. 1 s. 177-183.

Lipinski T. zob. Baliriski M.

Lasicki J. (J. Lasicii Polonii) De Diis Samagitarum Caeterorumque Sar-
matarum... Basileae 1615.

—— Mitologia Jana Lasickiego Polaka o bogach Zmudzinéw i inn-
nych Sarmatow. Z lacinskiego thumaczenie A. Rogalskiego. ,Dzien-
nik Wileniski” 1823 T. 1 s. 248-255, 398-406, T. 3 s. 308-314.

tazowski J.K. Przedchrzescijariskie na ziemi naszej pomniki dla
béstw Lelum-Polelum i Swistum-Poswistum. ,Biblioteka War-
szawska" 1844 T. 1 s. 211-213.

toski J. Brzegi Buga. Groby pogariskie w Kostom{totach. ,Wiadomoéci
Archeologiczne” 1876 T. 3 s. 63-78.

—— Cerkiew zamhowa w Kodniu oraz znajdujqcy sie w niej nagro-
bek Jana Sapiehy, Wojewody Podlashiego. ,Biblioteka Warszaw-
ska"” 1857 T. 4 s. 725-736.

Luniewski T. Cmentarz starozytny w Czehanowie, pow. sokolowshi,
gub. siedlecha. ,Pamiginik Fizjograficzny” T. IV: 1884 s. 377-379.
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M.... Krétki rys historyczno-statystyczny wojewddztwa lubelskiego.
,Nowy Kalendarzyk Polityczny na rok zwyczajny 1829" R. 11 [War-
szawa 1828], nakladem J. Netto, s. 514-572.

Maine H. Sumner Lectures on the early history of institutions by...
London 1875.

Malinowski A. Przeglqd pismienniczy. (Jeziora teczyrisho-wlodawshie
przez J. Rostworowskiego). ,Tygodnik Tlustrowany” T. XIV: 1882
nr 366 s. 267.

Malecki A. Gramatyka wighsza jezyka polskiego. Lwoéw 1863.

Michalcuk K. Nareéija, podnarecija i govory Juznoj Rossii v. svjazi
s narecijami Galicyny. W: Cubinskij P. P. Trudy etnografi-
cesko-statisticeskoj ehspedicii v zapadno-russkij kraj.. T. 7,
S. Peterburg 1872, V. II tamze 1877, s. 453-513.

Mioduszewski M. Spiewnik hoscielny, czyli piesni nabozne z melo-
diami, w hosciele katolickim uzywane, a dla wygody kosciotéw
parafialnych przez... zebrane. Krakéw 1838.

— Dodatek do ,Spiewnika koscielnego...”. Krakéw 1842; Dodatek Il
i Il do ,Spiewnika hoscielnego... Krakéw 1853.

[Moraczewski J. i in] Starozytnosci polskie ku wygodzie czytelniha
porzqdhiem abecadtowym zebrane. T. 1-2 Poznan 1842-1852.

Naumenko V. Obzor foneticeskich osobennostej malorusshoj reci. Kiev
1889.

Neyman C. [Listy do O. Kolberga z 11 marca i z 10 kwietnia 1884 roku].
Zob. w: Korespondencja Oskara Kolberga cz. Il (DWOK T. 66),
Wroclaw-Poznar 1969, s. 127-130, 148-150.

Niemcewicz J. U. Lejbe i Siéra, czyli listy dwoch kochankow. Romans
przez... T. 1-2 Warszawa 1821.

Nowicki M. Zoologia dla szkét nizszych gimnazjalnych i realnych.
Krakéw 1870.

Opis gospodarstwa czqsthowego we wsi Oronne (gub. siedlecha, pow.
earwoliriski, gmina Maciejowice), wtasnos¢ Blazeja Debka. W: En-
cyklopedia rolnictwa..., T. Il Warszawa 1874 s. 1066—1068.

Opis gospodarstwa rolnego w dobrach Przegaliny (gub. siedlecka, pow.
radzyriski), wlasnos¢ Szaniawshiego. W: Encyklopedia rolnictwa
i wiadomosci zwiqzek z nim majgcych, T. Il Warszawa 1874
s. 937-941.
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Opis gospodarstwa rolnego w dobrach Radlin (gub. lubelska, pow. lu-
belski), wlasnos¢ Mikotaja Gosiewskiego. W: Encyklopedia rolnic-
twa..., T. Il Warszawa 1874 s. 941-947.

Opis gospodarstwa rolnego w folwarku Grabowezyk (eub. lubelsha,
pow. hrubieszowski), wtasnos¢ Czachdrshiego. W: Encyklopedia
rolnictwa..., T. Il Warszawa 1874 s. 947-949.

Pauli Z. Piesni ludu rushiego w Galicji zebrat.. T. 1-2 Lwéw
1839—1840.

Potebnja A. A. K istorii zvukov russkago jazyka. Voronei 1876 (odbitka
z: ,Filologiceskija Zapiski”), T. Il Varsava 1880, T. IIl Varsava 1881
(odbitki z: ,Russkij Filologiceskij Vijestnik”), T. IV Warszawa 1883.

Podlasianie. ,Przpjaciel Ludu” R. 13: 1846 nr 31 s. 246-247, nr 32
s. 254-256.

Podlasianie Mazury. (Rysunek). ,Przyjaciel Ludu” R. 13: 1846 nr 31
s. 245. [Jest to kopia rys. pt. ,Podlasianie Mazury” z albumu L. Zien-
kowicza Le costumes du peuple polonais, zob. Zienkowicz.]

R.Z. zob. Zmorski R.

Rakowiecki I. B. Prawda ruska, czyli prawa wielkiego hsiecia Jarostawa
Wladymirowicza tudziez traktaty Olgi i Ieora ww. ks. ks. kijow-
shich z cesarzami greckimi i Mscistawa Dawidowicza hks. smo-
lerishiego z Ryea zawarte, kidrych teksta, obok z polskim ttuma-
czeniem poprzedza rys historyczny zwyczajow, obyczajow, religij,
praw i jezyka dawnych stowiariskich i stowiarisko-ruskich naro-
dow przez... T. 1-2, Warszawa 1820-1822.

Rostworowski J. Jeziora teczyrisho-wtodawshie. ,Pamietnik Fizjogra-
ficzny” T. 2: 1882 s. 7T6-78.

S. Andrzej Nieco ze statystyki. ,Wista” T. 2: 1888 s. 335-349.

Shluzalski K. Oeréd w Nowosiéthach, wsi JW. barona Rastawickiego
{w guberni lubelskiej, obwodzie hrubieszowskim). ,Magazyn Po-
wszechny” R. VI: 1839 s. 110-111.

[Sobieszczariski F.M., krypt:] F.M.S. Krupe. W: Encyklopedia po-
wszechna S. Orgelbranda T. 16 Warszawa 1864 s. 167-168.

Stadnicki K. O pierwszych zaborach Wariagow na ziemi lechichkief
i 0 grodzie Czerwierish. ,Biblioteka Naukowego Zakladu im. Osso-
liriskich” 1843 T. Vs. 116-152, T. VI s. 115-150, 1844 T. IX s. 102-151.
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Straskevie N., Zauscinskij K. Ocerki byta krestjan Cholmshoj i Podlja-
shoj Rusi po narodnym pjesnjam. W: Batjuskov P.N. Pamjatniki
Russkoj Stariny... Vyp. 7, S. Peterburg 1885, s. 338-432.

Stryjkowski M. Ktora nigdy przedtem swiata nie widziala, kronika
polska, litewsha, zmudzka i wszystkiej Rusi. Krélewiec 1582. Toi:
Kronika polsha, litewska, zmudzha i wszysthiej Rusi, wyd. M. Ma-
linowski, T. 1-2, Warszawa 1846.

Surowiecki W. Sledzenie poczqthu narodéw slowiariskich. Rozprawa
czytana na publicznym posiedzeniu Krélewsho-Warszawshkiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk w dniu 24 stycznia r. 1624. War-
szawa [1824].

Syreniusz S. Zielnik herbarzem z laciriskiego zowiq, Lo jest opisanie
wlasne imion, ksztaltu, przyrodzenia, shuthow i mocy ziot wsze-
lakich, drzew, krzewin i korzenia ich... Krakéw 1613.

Syrokomla W. zob. Kondratowicz L.

Szafarzyk P.J. Slowiariski narodopis. Przelozyt z czeskiego P. Dahl-
mann. Wroclaw 1843.

Szmigielska J. Korespondencja ,Gazety Warszawskiej”. Z euberni lubel-
shiej. ,Gazeta Warszawska” 1855 nr 335, 336, 339, 345, 1856 nr 3,
4, 8.

Swiezawski E.S. Mazowsze. W: Slownik geograficzny Krolestwa
Polskiego i innych hkrajow stowiariskich. T. VI Warszawa 1885
s. 188-205. :

Swiecki T. Opis starozytnej Polski. T. -1l Warszawa 1816. Wyd. po-
wiérne: Warszawa 1818. Reedycja fotoofset. wyd. 2: Warszawa 1984
T. 1-2.

[Swiecki T.| T.S. Podlasianin Podlasie. Opis historyczny Podlasia
przez... Pamietnik Warszawski” 1815 T. 1 nr 3 s. 238-261.

T.S. zob. Swiecki T.

[Tyszkiewicz E] Opisanie powiatu borysowshiego pod wzgledem
statystycznym, geognostycznym, historycznym, gospodarczym,
przemystowo-handlowym i lekarskim. Wilno 1847.

Walicki J. Historia przezacnego obrazu koderiskiego Przenajdostojniej-
szej Panny Maryi... Torun 1720.
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Wieniarski A. Wilodawa i Rozanka. ,Biblioteka Warszawska” 1860 T. 3
s. 453—-465.

Wiislocki H. Zauber- und Besprechungsformeln der transsilvanischen
und stidungarischen Zigeuner. ,Ethnologische Mitteilungen aus
Ungarn. Zeitschrift far die Volkskunde der Bewohner Ungarns
und seiner Nebenldnder”. Budapest 1887 z. I s. 51-62, 1888 [z.| 2
s. 137-148.

Wojcicki K. W. Dobosz. Obraz historyczny z podari i piesni ludu. W:
tegoz Stare gawedy i obrazy, T. 3 Warszawa 1840, s. 1-60.

—— Niehktdre przystowia narodowe. ,Dziennik Warszawski” 1827 T. VII
s. 54-66, 255-270, T. IX s. 66-78, 149-161.

—— O czarownicach. W: tegoz Zarysy domowe T. Il Warszawa 1842
s. 133-175.

— Piesni ludu Biato-Chrobatéw, Mazurow i Rusi znad Bugu z dolq-
czeniem odpowiednich piesni rushkich, serbshich, czeshich i slo-
wiariskich. T. 1-2 Warszawa 1836. Toz: wyd. fototypiczne pierwo-
druku, pod red. H. Kapelu$, poslowie i opracowanie R. Wojcie-
chowski. Wroclaw 1976.

—— Podroz w Podlasie. Wyjgtek z dziennika podrézy z roku 1625
i 1826. ,Dziennik Warszawski” 1828 T. XI s. 234-275.

— Przystowia narodowe z wyjasnieniem Zrzédta poczqthu oraz spo-
sobu ich uzycia. Okazujgce charakter, zwyczaje i obyczaje, prze-
sqdy, starozytnosci i wspomnienia ojczyste. T. 1-3 Warszawa 1830.

—— Ptaki, drzewa i krzewy. Ziota, hwiaty i zwierzeta. W: tegoz Zarysy
domowe T. Il Warszawa 1842 s. 55-478.

—— Rus Podlaska. W: tegoz Zarysy domowe. T. Il Warszawa 1840
s. 263-353.

—— Stary zamek. W: tegoi Stare gawedy i obrazy, T. 4, Warszawa
1840, s. 313-346.

—— K. W. Piesii ruska weselna. (Z osad nad Bugiem wojewddztwa pod-
lashiego). ,Muzeum Domowe” 1835 nr 6 s. 43—44.

Z roznych stron. W Krasnobrodzie. ,Gazeta Polska” 1888 nr 188.

Zakrzewski A. Podlasie. \Wista” T. III: 1889 s. 309-328 [w dziale ,Po-
szukiwania. II. Materialy do etnografii”}.

[Zaleski W.M.] Waclaw z Oleska Piesni polskie i ruskie ludu gali-
cyjshiego. Z muzyhq instrumentowanq przez Karola Lipiriskiego.
Lwéw 1833.
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Zieliniski F. Zbior zupelny ruskich latopisarzy wydany z najwyzszego
rozkazu przez komissye archeograficzng, T. IlI, Latopis Hypacow-
ski. Petersburg, w drukarni Edwarda Praca, 1843. ,Biblioteka War-
szawska” 1845 T. 4 s. 1-43.

Ziemie polskie. ,Czas” 1875 nr 146.

Ziemie polskie. Brak kaplanéw w diecezji lubelsko-podlaskiej. ,Nowa
Reforma” 1884 nr 21 s 2.

Zienkowicz L. J. Les costumes du peuple polonais, suivis d'une de-
scription exacte de ses moeurs, de ses usages et de ses habitu-
des. Ouvrages pittoresque redigé et publié par... Paris, Starsburg
et Leipzig 1841. Wyd. polskie: Lud polski albo dokladne opisanie
zwyczajow, obyczajow i ubiorow jego, 40 litogr. Strasburg 1842.

[Zmorski] R. Z. Cerhiewisho. (Notatka do Ksiegi Ludu i Kraju). ,Przyja-
ciel Ludu” R. 15: 1848 nr 3 s. 22.

Zwyczaje ludu. ,Pamigtnik Naukowy” Krakéw 1837 T. Il s. 44-77.

Ziteckij P. Ocerk zvuhkovoj istorii malorusshago narecija. ,Rievskija
Universitetskija Izvestija” 1875 nr 2-10. Odb.: Kiev' 1876.
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Barysz, pow. Buczacz 111 — XIII

Bawaria 1 - 39
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Biskupice, pow. Lublin I - 10, ITI - XII, 283

Blota, Kalno, grunt I — 69

Bocheriskie 1 - 30

Bocki, pow. Bielsk I - 41

Bohorodica = Bohorodyca, pow. Hrubieszéw I - 335
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chelmska diecezja I — XXXIII, XLVIIL, LXXIL, 8, 40, 253, 257-260, 263, 264

chelmska ziemia I — 350, 11 - IX, III - LXX

chelmski powiat T — 269, III — VI, XIL, LXX, LXXI, 227, 298, 327
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LXXX

chersoriska gubernia I — 41

Chlewi Kat, grunt I — 69

Chlopkéw, pow. Konstantynéw II — 252

Chmieliska, grunt I — 69

Chojno, pow. Chetm ITT — XI, X11, 283
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Chotyléw, pow. Biala I -6
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Chylin, pow. Chetm I — 27, Im - 227

Cielesnica, pow. Konstantynéw I - 4
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XXXI-XXXIV, 239, 261, 287, 316

Czarne Pomorze I — 41

Czechy I - 39

Czekanéw, pow. Sokoléw I — 3, III — 235, 359, 364

czernichowska gubernia 1 — 41

Czerniejéw, pow. Chetm I — 351, I — 291

Czerniecin, pow. Krasnystaw I — 355

Czerwien, Czerwiensk, grod 1 - 331, 111 - 291, 366

Czerwone Morze 11 — 258

Czestoborowice, pow. Krasnystaw I- 11, IIT - 238

Czestochowa 1 - 156, 348

Czutezyee, Céwezyceze, pow. Chelm I1 — 167, 229

Derto, pow. Konstantynéw 11 — 229
Derohusk zob. Dorohusk

Debno zob. Dubienka

Dgansk zob. Gdarisk

Dniepr, rzeka TII — 274

Dobromysl, pow. Chelm 1 - 28
Dobryn, pow. Biala I — 89, IIT — 361
Domasznie, Domaszne, jezioro 1 — 346
Domasznik, grunt I — 69
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Dorohusk, Derohusk, pow. Chelm I — 353, 354, IT - 249, 250, 252, Il — XLVII, XLIX,
128, 131, 227, 293, 327, 328

Draléw, blg¢dnie Dratéw, pow. Lubartéw I — 46, 149, 150, 184, 1T — XXXII, XXXIII,
261

Dreléw, pow. Radzyn I1 — 138

drohicka ziemia T — 42

Drohiczyn, Drohiczyn Lacki, pow. Bielsk I - 2, 3, 40, 41, 62, 154, 179, III - VI, X,
235, 246

Drohiczyn Ruski = Drohiczyn Podlaski, pow. Sokoléw I — 3

Dryszczow, pow. Chelm III — 298

Dub, Dubie, pow. Tomaszéw I — 356, 111 — LXI

Dubiecko, pow. Przemys] IIT — LXI

Dubienka, De¢bno, Dubno, pow. Hrubieszéw I - 12, 123, 146, 184, 353,354, II - 27, 111
- XXXI1

Dudzicze, pow. Thumen I1 — 248

Egipt I — 5, 135, 11 — 260

Finlandia I - 211, IIT - 273, 359
Francja I - 6, 120, 11 — 258, TI1 - 330

Galicja, Galicina, Galiczyna I — 1, 41, 84, 120, 137, III — VII, X, XXVIII, LXI, 168, 243,
299, 305, 308, 365, 366

Galickaja Rus® zob. Ru$ Halicka

Galiczyna zob. Galicja

Galezéw, pow. Lublin I - XI, XII

Garwolin I - 23

garwolinski powiat I — 89, III - 365

Gdansk, Dgansk 1 - 35, 38, I — 70, III — 242

Gesia wies, Gesie zob. Husynne

Gleinchenberg, Austria I - X

Gliny, grunt 1 — 69

Glebokie, pow. Chelm I — 292, 11T — XXXI, XXXIII

Gnojno, pow. Ronstantynéw 1 - 42

Gérzno, pow. Garwolin III - 5

Graboweczyk, pow. Hrubieszéw 1 — 89, III - 366

Grabowiec, pow. Hrubieszéw I - 13, 355

Grabkéw = Grebkéw, pow. Wegréw IIT - 5

grodnenskaja gubernija zob. grodzieriska gubernia

Grodno I - 41

grodzieriska gubernia, grodnenskaja gubernija I — 41, 42, III — XLII, 242, 360

Grodzisk, Grodzisko, pow. Sokoléw I - 3, I — 158

Guadalupa, blednie Guadelupa, Meksyk I - 347

Hadynéw, pow. Konstanynéw IIT - 4
hajeniska parafia I — 193
Hanna, blednie: Harna pow. Biala I - 214, 217, I - 274, 275
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Hansk, Hansk, pow. Wiodawa I — 16, 28, 73, 155, 176, 269, Il — 31, 118, 139, 151, I
— XLI, LXXI, 6, 228

Harna zob. Hanna

Hatyska, Chatyska, wlasc. Hatyska-Wélka, pow. Chetm I - 69, 1IT - 326

Hiszpania 1 — 347

Holodub, las 1 - 4

Horbéw, pow. Biata III — 4, 298

Horodenka II1 — 258

horoderniski powiat III — 297

Horodto, pow. Hrubieszéw I — 12, 137, 139, 150, 355, III — LXXI, 294, 298

Horodyszcze, pow. Wlodawa I — 8

Hr. zob. Hrubieszéw

Hranie, grunt 1 — 69

Hrubiesza zob. Huczwa

hrubieszowski obwad 1 — 1, IIT — 293, 366

hrubieszowski powiat I - X, 1, 89, II - VI, IX, XXIV, LII, LXI, 366

Hrubieszowskie T — 1, 12, 59, 68, 78, 91, 346, II — 43, 249, 256, I — X, LX1, 67, 131,
168, 217, 293, 294, 314, 329

hrubieszowskie starostwo I — 12

Hrubieszéw, Rubieszéw, Hr. I — 11, 12, 29, 40, tab. po s. 50, 55, 57, 58, 65, 137, 139,
158, 177, 341, 354, 355, 367, 11 — X, 73, 159, 168, 254-258, 260, 261, III - VI, XVI,
XXIV, XLIL XLVI, LXXI, LXXIL, 28, 36, 226, 240, 246, 259, 264, 294, 297, 298, 329,
361

Huculszczyzna I - XXV

Huczwa, Hrubiesza, rzeka, doplyw Bugu I - 12, 13, 1 — 43

Husynne, Gesia wies, Gesie, pow. Chelm I - 354

Huszcza, pow. Biala T - 182

Huszlew, pow. Konstaniynéw I - 5

lwie, pow. Oszmiana 1 - 41

Jablonna, pow. Sokolow I - 3

Jagielna, rzeka, doplyw Wieprza I — 10

Janéw, Janéw Biskupi, Janéw Podlaski, Porchéw, pow. Konstantynéw I-4,5, 38,
-5

Japonia I - 211, III - 273

Jarczéw, pow. Tomaszéw I - 13

Jarowiec zob. Rejowiec

Jasienéw = Jasienéw Polny, ezyli Dolny, pow. Horodenka IIT — 254

Jasiolda, rzeka, doplyw Prypeci 1 — 41

Jasionka, przedmiescie Parczewa I — 8

Jasna Géra, klasztor 1 — 348

jekaterynostawska gubernia 1 — 41

Jerozolima 11 — 255

Jordan, rzeka III — 56

Jézefow, pow. Bilgoraj I — 13

Kalinéwka, rzeka, doptyw Wieprza 1 - 13




376

Raliskie T - 21, TII — V, XXXVIII, XLVII

kaliskie wojewddziwo 1 - 355

Ralmaczka, rzeka, doplyw Bugu I — 7

Kalno zob. Blota

kalwaryjski powiat I — 279, 360

Kalwaryjskie I — 246

Kanie, pow. Chelm II - 60, III - LXXI

karpacka, karbaska gora? I - 135

Karpaty, karpackie géry, géry I - 39, 41

Kastylia, kraina hist. w Hiszpanii T - 347

Kielce IIT - XXIII, XXV, 3

kieleckie wojewédziwo I — 355, IIT - 294

kijowska gubernia III = XLII

Rijow I — 350, TIT — 242, 243

Klesztéw, pow. Chelm III — 228

Klonownica, pow. Konstantynéw I - 89, IIT - 249, 361

Knychéwek, Knyhéwek, pow. Sokoléw I - 3

Knyszyn, pow. Bialystok I — 41

Kock, pow. kukéw III - 5

KRoczergi, przedmiescie Parczewa I — 8

Kodeni, Toderi, pow. Biala I — 7, 38, 45, 68, 99, 112, 114, 119, 125, 129, 130, 134, 136,
137, 141-144, 156, 157, 165, 174, 182, 213, 346-350, 1I — 176, 199, 204, III - XIV,
XXIII, XXIV, XXXI, LXXI, 236, 244, 253, 257, 260, 265, 363, 64

Kolemczyce, Kulemezyce, pow. Chelm I — 12, 354, III - XLVIII, 293

Kolodnéw, Kolodnowo? I - 8

Kolomyja 11 — VII, III - VII, 297

Komaréw, pow. Tomaszéw I - 13

Kongresowka zob. Krélestwo Polskie

Kenotopa, rzeka, doplyw Piwonii I - 8

konstantynowski powiat I — 89, III - 249, 361

Konstantynéw I - 5, 165, 178, IIT - 6

Korona zob. Polska

Kosenka, grunt I — 69

kossowski powiat IIT — 297

Kostomloty, pow. Biata I - 7, I1 — 176, 11 - 364

Koszary, grunt I - 69

kowienski powiat T11 — 280, 360

KRowieniskie 1 — 246

Kénownica zob. Kunowica

Krakowskie I — 30, 93, 105, 107, 160, I1 = 176, 197, III = V=VII, XIV, XXV, XXXIII,
LII, 59, 78, 169, 250, 254, 255, 260, 265, 286, 314, 317, 320, 328, 362

krakowskie wojewddztwo I — 355

Krakdw I = 259, IT = 71, IIT = VI, VII, XI, XIIT, XIV, XXXIII, XXXVII, XLII, XLIX, 6, |
86, 297

Krasne, pow. Chelm I — 328, 339, II - 15, 60, III - XI. XII, LXXI

Krasnobrod, pow. Zamos¢ I - 13, 111 - 238, 368

krasnostawski obwéd I - |

krasnostawski powiat T — 1, IIT — IX, LI

Pa—




Krasnostawskie IIT - VI

Krasnystaw 1 — 11, 28, 42, 55, 136, 11 - 199, I — XV1, 237

Kroénienskie 1 - XXIX, LXI

Krélestwo Polskie, Krélestwo Hongresowe, Kongreséwka I - 1, 27, 42, 101, I - VII,
IX, X, XIV, XV, XXVIII, XXIX, XLVIL, LII, LXXXVI, 3, 226, 229, 236, 237, 242, 252,
269, 274, 294, 298, 313, 328, 339-361. 363, 367

Krélewiec IIT - 315

Krupe, pow. Krasnystaw 1 — 11, 352, 353, III - 238, 292, 363, 366

Kryléw, pow. Hrubieszéw I - 13, 57, 60, 177, 355, I — 294, 298

Krynki, pow. Brzes¢ Litewski I - 41

Krzesiméw, pow. Lublin 1T — 137

Krzeszéw, pow. Bilgoraj 1 - 13

Krzna, rzeka, doptyw Bugu I - 5, 6, 11 - 175

Krzyczew, pow. Konstantynéw 1 -7

Krzywka, rzeka, doplyw Bugu I - 5

Krzywowola, pow. Chelm II — 33, III - LXXI

Kuban 1 - 41

Kujawy T — 346, 11 — 189, Il - V, LI, 254, 320, 362

Kukuryki, pow. Konstaniynéw I — 88, 100, IIT — 251

Kulczyn, Kulezynskoje, pow. Wlodawa I — 16, II - 236, 11T - 228, 326

Kulemezyce zob. Kolemczyce

Kumowa Dolina, jezioro I - 351, IIT — 292

Kuméw, pow. Chelm I — 11, 351, TIT — XXXI, XLVIII, 228, 292

Kunowica, Kénownica, odnoga Bugu I - 6

Kuréw, pow. Putawy HI - XII

Kuzawka = Kuzawka, pow. Konstantynéw I — 76

Laponia IIT - 273, 359

Laryszow, pow. Bytom III — 86

Laski, Liski, grunt I — 69

Lebiedziéw, pow. Biala 1 — 7

Leonéw, pow. Chelm IIT — 227

Lejno, pow. Wiodawa I - 9

Leszczany, pow. Chelm II - 75

Leéna, pow. Konstaniynéw I — 5, 156, I - 4

Lida I - 41

Lipiny, pow. Bilgoraj I — 13

Liski zob. Laski

Litwa I - 2, 12, 42, 59, 82, 119, 134, 137, 209, 342, Il — 197, III — 65, 127, 258

Liw, pow. Wegréw III - 5

ljublinskaja gubernija zob. lubelska gubernia

Londyn, Anglia TII — 273

lubelska diecezja 11 — 4

lubelska gubernia, lublinska gubernia, lublinskaja gubernija I — 89, III - VII-X, X1y,
XXII, XLI, LI, 3-5, 239, 252, 298, 359, 363, 366, 367

lubelski powiat 1 - 89, IIl - 366
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Lubelskie I — VII, VIII, 49, 88, 105, 352, IT - 203, IIT - VI-XIII, XV, XIX, XXIV,
XXVI1, XLVII, LI, LIIT, 30, 37, 110, 188, 233, 237, 238, 245, 252, 254, 255, 273, 279,
283, 292, 300, 361, 362

lubelskie wojewodztwo I - 1, TIE - IX, XLVII, 293, 365

lubelsko-podlaska diecezja 111 — 4, 369

Lubelszezyzna IIT — XVI, XIX

Lubieri, Luberi, pow. Wlodawa IT - 22, III - 228

Lublin, Lublyn I — 11, 19, 346, IT — 69, IIT — VI, XI-X1V, XVI-XVIII

Lubomla, pow. Wlodzimierz I — 353, 354, 11l — 32, 293

Lwowskie IIT - XXV, 87

Lwéw, Lwow I - 137, 214, 2539, 269, 315, 11 — 207, III - V, XIII, XX, 13, 21

kanicuchéw, pow. Chelm IIT - 227

Laszczéw, pow. Tomaszéw I - 13, 14, I - 76

keczna, kaczna, kuczna, pow. Lubartéw I — 10, 17, 55, 73, 167, 346, I1 - 137, 133,
213, 232, 250, II1 - XVI, XXXII, XXXV, LI, 153, 323, 328, 360

Eeczyckie III - 252, 362

Legi, pow. Konstantynéw III — 229

Lomazy, pow. Biala I — 6, 44, 217, II — 137, IIT - XXIV, 4

Lopiennik, pow. Lublin T — 89

Losice, pow. Konstantynéw I — 4, 68, 105, 115, 119, 120, 132, 147, 163, 165, 174, 177,
178, 192, II - 251, I — XXIV, 4, 6, 9%, 251, 253, 254, 265

losicki powiat I - 44, 178, 180, 210, 212, I - 145, 252, 11T - 268

Losickie 1 - 203

Lowecza, pow. Chelm II - 167

lucka diecezja 1 — 347

kuczna zob. Leczna

Lukie, jezioro, pow. Wlodawa I - 346

tukowski powiat I — 181

Eukéw I - 346, 11 = XII, XX, XXI

Maciejowice, pow. Garwolin III — 365

Maczuly, grunt I - 69

Majdan, pow. Chelm I — 111

Majdan Stuleriski, pow. Wiodawa I - 167, Il — XXXII, 267

Malowa Géra, pow. Biata III - 4

Matkéw, pow. Chelm IT — 149

Mazowsze 1 — VIII, 2, 3, 15, 39, 88, 99, 115, 133, 150, 151, 166, 181, 197, 204, 210, 273,
284. 298, 302, 314, 1 — V-VII, XI, XXI, XXXVIII, XLVII, 233, 235, 242, 249, 251,
253, 257, 261, 262, 266, 269, 271-273, 286, 288, 289, 362, 367

Mazowsze podlaskie ITI — V, VI

Mazury = Mazowsze I - 26, 47, 88

Metelin, pow. Hrubieszéw I - 355

Mezenin, pow. Konstaniynéw 1 - 42, I — 244

Michalkéw, pow. Biala I - 176

Miedzna, pow. Wegréw III — 5

mielnicka ziemia I — 41, 42

Mielnik, pow. Bielsk 1 — 3, 40, 42, 137, 179




Mierzwice, pow. Konstantynéw I - 3

Migdzyleé, pow. Biala Il - 138

Miedzyrzec podlaski, Miedzyrzecz podlaski, Miedzyrzecz, pow. Radzyn 1 — 6, 357, 358,
I - 159

Milejow, pow. Chetm III — LI

Minsk II - 248

minska gubernia IT — 248, TIT — XLII, 328
Mnisza keczna zob. Puchaczéw

Modlnica, pow. Krakéw III — VI

Modryniec, pow. Hrubieszéw II — 142, I - 314
Modryn, pow. Hrubieszéw II — 142
Mogielnica = Mogilnica, pow. Chelm II - 203
Mogilany, pow. Wieliczka IIT — V1

Mogila, pow. Krakéw IT — 176

Moniatycze, pow. Hrubieszéw IIT — 298
Morawia 1 — 355

Mordy, pow. Siedlce I — 3, II1 - 5, 235
Moskwa zob. Rosja

Muchawiec, rzeka, doplyw Bugu I -7

Nadbuze? III - XXXII. 267, 313

Nadrybie, pow. Chetm IIT - XVII

Narahucza ? Il — 78

Narew, rzeka [ - 41

Neple, pow. Konstantynéw I — 8, 88, 100, IIT - 251
Nieciecz, pow. Sokeléw I - 3

Niemcy 1 - 358

Niemen, rzeka I - 4, III - 87

Niemiréw, pow. Bielsk I - 8, 42, IIT - 236
Niemiréwek = Niemiréw?, pow. Chetm III — 227
Niwiska, pow. Siedlce III — 5

Noséw, Nossow, pow. Konstantynéw I - 5
Nowosiétki, pow. Chetm IIT - 227

Nowosiétki, pow. Tomaszéw I — 14, IIT — 238, 366

Oberschlesien zob. Slask Gérny

Okuninka, Okungrcia, Okéninka, pow. Wiodawa I -9, 355, Il — 36, III — LXXI, 63,
228, 303

Olchowiec, pow. Chelm I — 27, 54, 88, III — 227

Olszany, pow. Oszmiana I — 41

Opalin, blednie Opolin, pow. Wiodzimierz I — 184, II — 167

opatowski powiat T — X

Opatéw 1T - 252

Opole, pow. Pulawy I - 355

Opole, pow. Wiodawa III - 5

Opolin zob. Opalin




i o —— s

380

Orchéwek, Orchéwskoje, pow. Wlodawa I - 9, 126, 135, 1ab. X po s. 136, 186, 278,
IT - 2, 24, 26, 30, 31, 3541, 48, 61, 70, 89, 117, 126, 204, III - XIX, XLI, LI, LXX,
LXXI, 5, 20, 23, 26, 28, 33, 228, 256, 275, 276, 304, 306, 308
Oronne, pow. Garwolin 1 - 89, TII - 249, 365
Ororisk, pow. Radom III — XI
Ostréw, pow. Wlodawa 1 - 9, 46, 167, 345, Il - 146, 1II - XXXII, XXXV, 316
Ostrowek = Ostrowki, pow. Radzyn I - 4

Padole zob. Podole

Paprotnia, pow. Siedlce I1I - 4

Parczew, Parczéw, pow. Wlodawa I — 8, 22, 28, 54, 71, 345, 11 — 204, III — 228, 236,
318, 362

Pawléw, pow. Chetm I - 10, tab. po s. 84, 328, 336, I - 15, 33, 60, III - XII, LXXI,
23, 110, 111, 116-118, 283

Perespa, pow. Tomaszéw 1 — 355, II — 43

Peszna, Pesznia, rzeka, doplyw Bugu I - 5

Petersburg, Rosja III - 237

Petryléw, pow. Chelm I — 16, 27

Piaski, przedmiescie Lublina ITI - XII

Pieniny, gory I — 39

Pilaszkowice, pow. Krasnystaw 1 - 11

Piszczac, pow. Biala I — 6, 112, 119, 125, 130, 136, 142, 143, 213, IT - 159, ITI - XXIII,
XXXI, 4, 257, 298

Piszczalka? I - 327 f

Piwonia, rzeka, doplyw Tysmienicy I - 8

Plock III - 294

Pniowno, pow. Chelm I - 227

Poberezany, blednie: Pobierczany, pow. Hrubieszéw I — 355

Poczajéw, pow. Krzemieniec I1 — 46, 47, TII - 308

Poczek? II - 30

Podgérze 1 - 41

Podhorce, pow. Hrubieszéw lub pow. Tomaszéw I — 367

Podhorce, pow. Tomaszéw IT — LXI, LXXVIII, 67

Podhorze = Pogérze, przedmiescie Hrubieszowa I — 355

Podidle zab. Podole

Podlasie, Podlasze 1 — VII, IX-XI, 3, 15, 36, 38, 42, 62, 67, 68, 84, 88, 115, 120, 125,
147, 159. 160, 163, 164, 201, 358, II — 140, 149, 251, 254, III - VI, X, XIV, XV, XX,
XXI, XXIV, XXV, XXXI, XLVI, XLVIII, LXVI, LXXII, 235, 236, 244, 246, 249, 264,
269, 318, 320, 363, 367, 368

Podlasie chelmskie 1 — 41

Podlasie nadbuzne I — 78, 11T — 230, 234, 364

Podlasie ruskie 1 — 38, III - XXIV

podlaski powiat 1 - 269

Podlaskie 1 - 41, I - 154, III - XIV, 236, 361

podlaskie wojewsdziwo I - 1, I - IX, XLVIL, 272, 368

Podlasze zob. Podlasie

Podljaskaja Rus zob. Ru$ Podlaska
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Podole, Padole, Podidle, Podyle 1 — VIIL, 119, 137, 342, IT - 17, 18, III - VII, XXIX,
65, 302, 362

Podole galicyjskie 1 — 41

Podole rosyjskie I — 41, III — 262, 362

podolska gubernia ITI — XLII

Pohlen zob. Polska

Pokucie I — VIII, 41, 43, 110, 115, 117, 119, 136, 141, 143, 150, 151, II - VI, 2, 6, 7,
12 15,11 = VII, XXVI, XXVIII, LVI, LXIIL, 162, 233, 242, 252-254, 258-262, 297,
299-302, 362

Polesie 1 — 41, III — 27, 242, 249, 253

Polesie Lubelskie III — LXXII

Polesie Wolyriskie IIT — 262, 360

Polska, Polszcza, Pohlen, Korona, Rzeczpospolita I — 7-9, 2, 13 42, 59, 73, 88, 96, 120,
351, 352, 357, 11 - 176, 190, 11T — VIII, XI, XIII, XXV, XX, XXX1, LX, EXVI'6,
65, 130, 188, 236, 274, 291, 292, 359, 367

Polubicze, pow. Wlodawa III - 229, 298

poliawska gubernia I — 41

Porchéw zob. Jandéw

Porosiuki, pow. Biala IT — 175

Poturzyn, pow. Tomaszéw I — 14, 11 — 298

Poznan 111 - LXXXII

Poznaniskie IIT — XIlI

Praga, Czechy III - 75

Pratulin, pow. Konstantynéw II - 138, IIT - 4, 229

Prusy, Preussen III - 272, 361

Prusy, pow. Lwéw TIT — 21

Prypec, rzeka, doplyw Dniepru I — 41

Przegaliny, pow. Radzyn I — 88, 111 — 365

Przemiwolki, pow. Zolkiew I — XVI, XX

Przemyskie I — VII, 11 - 6, 22, 23, 55, I - V, VII, XIX, XXVII, XXXVII, XXXVIIL,
XLVIIL LXI, 233, 299, 300, 303, 309, 362

Przysieka, rzeka, doplyw Bugu? T — 41

Puchaczéw, Puhaczéw, Mnisza keczna, pow. Chelm I - 10, 17, 22, 26, 46, 55,
87, 94, 129, 149, 167, 184, 292, 346, II — 146, 153, 213, IIT - XVI, XXIL, XXIV,
XXXI-XXXII, XXXV, 239, 250, 287, 316

Putawy HI - XII, XX

Radlin, pow. Lublin T - 89, III - 366

Radom III — X1

Radomirka, rzeka, doplyw Wieprza 1 - 11

radomska gubernia I - X

Radomskie I — 350, IIT — X1, XXXIII, XXXIV, 252, 254, 255, 256, 261, 262, 291, 362
Radomysl, pow. Siedlce I — 3

Radzyn 1 — 8, 38, 42, 88, 99, 346, II — 1, 50, 204, Il - 5

radzyriski obwéd 1 - 1, 44, 148, 178, 111 — 244

radzyriski powiat I - 1, 89, 346, IT — 138, IIT - IX, LIL, 365

Radzyniskie T — 2, Il - X

Rejowiec, Jarowiec, pow. Chelm I — 10, 27, 28, 51, 54, 153, 367, 1T — 237, IIl - 227
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Ren, rzeka I - 4

Rocha $w. #rédlo 1 - 13

Rodecznica, pow. Zamoséé 1 - 356

Rokitno, Rokitna, pow. Konstantynéw I - 4, 89, IIT - 361

Rosja, Rossija, Russland, rosyjskie cesarstwo, Moskwa I — 41, 357, IIT - X, XXVIII,
XXX, 65, 179, 242, 243, 274, 359, 365

Roskosz, pow. honstantynéw I - 6

Rossosz, pow. Biala 1 — 6, 1II — 4

Rotcze Jezioro, jezioro, pow. Wiodawa I — 346

Rozbity Kamier, pow. Sokoléw III - 5

Roztoka, grunt I — 69

Rozaniec? 111 — 298

Rozanka, pow. Wlodawa I - 9, 11T — 228, 237, 368

Rubieszéw zob. Hrubieszéw

Rudnia, pow. Chelm? II - 247

Rumszyszki, pow. Kouno 1 - 4

Ruskéw, pow. Konstantynéw I - 3

Russland zob. Rosja

Rus I - VIII, 26, 29, 41, 52, 59, 73, 76, 82, 102, 109, 119, 120, 134, 137, 133, 158, 160,
209, 220, 237, I - IX, 197, III - VI, XVIII, XIX, XXVI-XXVIII, 258, 276, 362

Rué chelmska, Cholmskaja Rus, Ch. 1 — 1, 100, II - X, 250, 253-261, IlI - VI, IX,
XXV, XXVI, XXVIIL, XXXVII, XLII, LXX, 297, 298, 329, 330, 359, 367

Rué Czerwona I1 — VIIL, III — VII, XIX, XX, XXIX, XXXIII, XXXIX, XLVII, LXII, 28,
32, 33, 71, 78, 87, 91, 259

Rus galicyjska IIT = XXVI

Ru¢ Halicka, Galickaja Rus I — VIII, III - 299, 361

Rué Karpacka III — XXIX

Rus lubelska I - 1, III - IX

Ru$ Podlaska, Podljaskaja Rus 1 — 1, 100, I — VI, IX, XXVIII, 6, 9, 233, 234, 239,
251-253, 255, 257, 261, 265, 268, 269, 271-273, 298, 315, 319, 328, 329, 367, 368 |

Rus podlasko-chelmska IT — VII '

Ru$ Wegierska, Ugorskaja Rus' II1 299, 361

Rué wolyriska IIT — XXVI |

Ryea, botwa III — 366

Rzeczpospolita zob. Polska

Rzeczyca, pow. Brzes¢ Litewski I - 7

Rzym, Wiochy I - 13, 347, III - 4, 291

Sadowne, pow. Wegrow III - 5
Sajecka zob. Uherka

Samogoszcz, pow. Garwolin Il - 5
Samokleski, pow. Lubartéw II1 = XVII
San, rzeka, doplyw Wisty I - 13
Sandomierskie 1 — 21, 112, 149, 346, IIT — XI, XXXIII, LIl, 261, 273, 289, 362
sandomierskie wojewddziwo I - 355
Sandomierz 1 - 350, II1 - 252
Sanockie IIT — VII, XIX, XXIX, LXII
Sarnaki, pow. Konstantynéw I - 3




Sarowicze zob. Szarowicze

Sawin, pow. Chetm I — X, tab. po s. XI, 10, 15, 26, 28, 29, tab. I po s. 46, 47, tab.
Il po s. 50, 54, 68, 72, 88, 94, 99, 112, 116-118, 121, 122, 127-131, 134, tab. IX po
s. 136, 138, 143, 147, 148, 153, 159, 169, 172, 175, 176, 184, 218, 237, 367, 11 - VIII,
tab. po s. X, 44, 65, 73, 78, 137, 157, 203, IIl - XV, XVI, XXI, XXIV, XXX, XXXI,
XLIX, L, LXXI, 19, 29, 36, 129, 227, 250, 274

sedleckaja gubernija zob. siedlecka gubernia

sejneriski powiat IIT — 279, 360

Sejnenskie 1 — 246

Serebryszcze, pow. Chelm ITI — XXII

Serniawy = Serniawa, pow. Chelm I — 16, 27, tab. IX po s. 136

Sibirien zob. Syberia

Sieciechéw, pow. Kozienice I — 10

Siedlce ITI — XIV, 63

siedlecka gubernia, sedleckaja gubernija T — 89, Il — XXIII, XLII, 3-5, 234, 235, 239,
247, 252, 298, 359, 363-365

siedlecki obwéd T — 1, I - IX

Siedliszcze, pow. Chetm II — 30, ITI - XII, LXXI, 37

Sielec, pow. Chetm I - 11

i Skorczyce, pow. Jandw IIT — XVII

Skrzeszéw = Skrzeszew, pow. Sokoléw III - 5

Skurzec, pow. Siedlce III - 5

Slawatycze, pow. Biata I — 7, 213, 214, IIT — XXXI, 275

Stlawecin, przedmiescie Hrubieszowa I — 355

Slowiarszczyzna wschodnia T — XXVI, XXVII

Stupia Nadbrzeina, pow. Opatéw I - X, IIT - XVII, 233, 361

Sobieska Wola zob. Wola Sobieska

Sokal II — 76

sokolowski powiat III - 235, 364

Sokoléw I — 3, 11 - 158

Sokoléwka, pow. Zloczéw II1 - 88

Sosnowica, pow. Wlodawa I — 9, 54, 345, III - 5, 21, 229

Spas, pow. Chetm I — 153

Spaséwka? III - 313, 327

Starikéw, pow. Minsk 11 — 248

Stara Wies, pow. Wegréw III - 5

Starczewice, blednie: Starzewice, pow. Sokoléw I — 3

Starzyzna, grunt I — 353, 354

Staszéw, pow. Sandomierz IIT — XXXIV

Staw, grunt I - 69

Stawek, grunt I — 69

Sterdyn, pow. Sokoléw I - 3

Stezyca, pow. Garwolin III - 5

Stolpie, pow. Chelm I - 350, I — 227

Strachostaw, pow. Chetm IIT - 227

Strupin, pow. Chetm III — 227

Strusiowo, grunt I — 69

Stryhanek = Stryhanka, Stryjanka, rzeka, doplyw Bugu I — 12




Studzianka, pow. Biala IT - 202

Stulno, pow. Wiodawa 1 - 76, 167, ITT — XXXII, 248, 267

Suszno, pow. Wlodawa IIT - 228

Sutnie = Sutno, pow. Bielsk I — 179, Il - 269

Syberia, Sibirien I — 357

Syczyn, pow. Chelm I - 27, 28, 36, tab. po s. 84

Szarowicze, blednie Sarowicze, pow. Konstantynéw 1 - 89, 1T — 249, 361
Szczekawica, Szczekowica, Szczekot, Szczekota, las 1 — 350, 11T — 291
Szlask zob. Slask

Szwecja 1 — 211, TII - 273, 359

Slask, Szlask 1 - 353

Slask Gérny, Oberschlesien I — 78, 356, III — 248, 294, 361

Slipeze, pow. Hrubieszéw I - 355

Swierczéw, Swierszczew = Swierszczow, pow. Chelm I - 16, 28, 346, I1 — 149, III —
227, 298

Swierze, pow. Chelm 1 — 358, TIT — XLVIII, 12, 35, 100, 106, 121, 126, 294

Swiecica, pow. Chelm I - 51, 54, tab. IX po s. 136, 367

$wietokrzyska géra = Swiety Krzyz, géra 1 - 112, 111 - 178

Swiniarzew = Swiniaréw, pow. Konstantynéw I — 145, I - 316

T. zob. Tarnéw

Tarnawa, pow. Krasnystaw IT — 151

Tarnogdra, pow. Krasnystaw 111 — XII

Tarnowo zob. Tarnéw

Tarnowska Wola, Tarnowska Walka zob. Wola Tarnowska

Tarnowskie I - 30

Tarnéw, Tarnowo, Ternowo, T., pow. Chelm I - X, 10, 16, 21, 27, tab. po s. 46, 47,
49, tab. po s. 50, 51, 53. 55, 59, 62, 68, 73, 74, tab. po s. 74, 88, 97, 111, 112, 116,
117, 121, 122, 127, 131, 135, tab. IX, tab. X po s. 136, 138, 141, 142, 148, 149, 153,
155, 169, 172, 176, 237, 291, 305, 366-368, 11 — 31, 44, 51, 65, 66, 83, 85, 87, 88, 90,
92, 98, 101, 104, 106, 108, 111, 113, 115, 119, 121, 124, 133, 137, 138, 147, 149, 159,
160, 165, 178, 203, 211, I - XII-XX, XXII, XXIV, XXX, XXXIV, XLI, L, LI, LIV,
LXV, LXX, LXXI, 17, 22, 26, 29, 32, 35, 36, 38, 97, 101, 122, 132, 176, 178, 196, 200,
220, 223, 224, 227, 230, 240, 247, 249, 269, 300-305, 307-310, 318, 323, 326, ryc. 3

Tarnéwko, Tarnéwek, pow. Chelm I - 73, 291

Teratyn, pow. Hrubieszéw IIT — 298

Terebin, pow. Hrubieszéw 1T - 298

Terebinice = Terebiniec, pow. Hrubieszéw 1 - 355

Teresin, blednie: Teresinka, pow. Hrubieszéw I — X, IIT - 233, 361

Terespol, pow. Biala I — 6, 7, 45, 71, 76, 88, 100, 112, 119, 136, 142, 143, 174, 182,
IT — 204, IIT - XXII, XXIV, 4, 244, 247, 252, 363

Ternowo zob. Tarnéw

Toczna, rzeka, doplyw Bugu I - 4

Toder zob. Koderi

tomaszowski powiat I - X, LXI, 67 )

Tomaszéw, Tomaszéw Lubelski T - 60, 1ab. po s. 126, 367 11 - tab, po s. 126, 199, i
207, Il - X, LXI, LXXVIII, 67
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Toporéw, pow. Konstaniynéw I — 4

Torur IIT - 290

Traby, pow. Oszmiana 1 — 41

Transylwania III - 274, 359

trocki powiat II1 — 280, 360

Trockie I — 246

Tuchowicz, pow. kukéw I — XIII, XX, XXI, 5

Tuczna, Tuczno, pow. Biata I — 182

Turka, pow. Chetm III - 327

Turkowice, pow. Hrubieszéw III — 298

Turna = Turna Mala i Turna Wielka, pow. Bielsk I — 3, 42, III - 244

Turobin, pow. Krasnystaw I — 42, 113

Turowy las, Turowy gaj, las I - 6

Tyszowce, pow. Tomaszéw I — 13, 29, 40, tab. IV po s. 68, tab. V po s. 70, 177, 355
II — 43, 76, 211, III - 246

tyszowiecki powiat 1 — 335

Tysmienica, rzeka, doplyw Wieprza I - 9

Uchanie, biednie Uchnéw, pow. Hrubieszéw I — 13, 139, 355, II - 211, I - XXXI,
XLV, 294

Ugorskaja Rus zob. Rus Wegierska

Uherka, Uher, Sajecka, rzeka, doplyw Bugu I — 10

Uhnin, pow. Wilodawa I — 8, 54, 355, 1II - 294

Uhor, pow. Chelm II — 75

Ukraina, Ukraine, Ukrajina I — 41, 78, 119, 137, 211, 342, 356, II - 26, 197, 1T - XXX,
XXXV, XLVII, 36, 79, 81, 187, 248, 267, 274, 294, 359-361

Ungarn zob. Wegry

Urszulin, pow. Wiodawa I - 346, 111 - XVII

Uscilug, pow. Wlodzimierz I - 71, 154, IIF - 95

Wakijéw, pow. Tomaszéw I — tab. po s. 68

Walina, Walinna, pow. Radzyn II - 138

Warszawa I — 3, 295, 354, 356, IT — 69, ITl — VI-VIII, XI, XII, XVIII, XXX, XLVII,
XLVIII, LIX, 30, 234, 237, 248, 267, 287, 363

Weissrussland zob. Bialorus

Welnianka, rzeka, doplyw Bugu I — 12

Wereszczyn, pow. Wlodawa I - 28, 47, 345, II - 137, HII - 21, 229

Weglin TII — XVII

Wegrow 111 — 4, 5

Wegry, Ungarn I - 152, III - 262, 368

Wieden, Austria I — 5

Wielkie Ksigstwo Poznanskie IIT — V, VII, 23, 82, 91, 237, 257, 273, 292, 362

Wielkopolska III = VII, XXVI

Wieprz, rzeka, doplyw Wisly I - 10, 11, 51, 55, 346, III - V, VI, X, LI

Wieréw, pow, Sokoléw III - 5

Wilia, rzeka 1 - 41

Wiski, pow. Biala I — 182
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Wisla, Wysta, rzeka I — VIIL X, 1, 7, 38, 42, 55, Il — 1ab. po s. X, 96, IIl — V, VI, X,
XVI, 86, 87, 233, 244, 366, 368

Wisznice, pow. Wilodawa I - 8, III - 4

Witulin, pow. Konstantynéw I - 5

Wiochy 1 - 39

Wiodawa I - 9, 15, 27, 28, 38, 41, 43, 45, 47, 51, 57, 58, 64, 67, 68, 70, 71, tab. po
s. 84, 94, 99, 101, 112, 114, 116, 121, 126, 129, 135, tab. X po s. 136, 147, 156, 159,
167, 176, 184, 186, 219, 245, 278, 345, 346 II — 22, 36, 38, 41, 77, 160, 204, 237, 241,
243, II - XIV, XXIV, XXXI, XXXII, XLIV, LX, LXXI, 5, 20, 21, 23, 33, 61, 63, 95,
139, 217, 225, 228, 230, 237, 250, 253, 267, 275, 276, 303, 308, 368

wlodawski obwéd I — 44, 148

wlodawski powiat I - 178, 180, 210, 346, 358, III — VI, XXXII, 228, 275, 276

Wiodawskie 1 — 58

Wohyn, pow. Radzyn I - 8, IT - 1, III - 4

Wojstawice, pow. Chelm I - 12

Wola zob. Wola Tarnowska

Wola, wies i przedmiescie Warszawy I - 356

Wola Galgzowska, pow. Lublin IIT - XII

Wola Sobieska, pow. Krasnystaw I — 11, ITII — XII, 238

Wola Tarnowska albo Wélka Tarnowska, Wola, Wélka. Wélka, Wulka, pow. Chelm
I-27, 47, 121, 131, 149, 169, 237, II - 138, 214, 220, III — XV, XVIHI, XIX, XXIV,
XXX, L, 189, 227, ryc. 2

Wolica = Wolica Nadgérecka lub Wolica Podhorecka, pow. Hrubieszéw I — 355

Wolyn 1 - VIII, 27, 41, 67, 101, 119, 137, 342, 354, II — VIII, 99, 100, Il - XXVIII,
XXIX, XXXV, XXXIX, LXI, 32, 65, 67, 92, 187, 267, 276, 293

wolyriska gubernia I1T - XLII, 253

wolynska ziemia 1 - 9

Wozuczyn = Wozuczyn, pow. Tomaszéw I - 14

Wolka zob. Wélka Cycowska

Wolka, Wélka zob. Wola Tarnowska

Wélka Brzozowa? I — 68

Welka Cycowska, Wélka, pow. Chelm I - 149, IIT - XXXII

Wroclaw IIT - XLIII

Wulka zob. Wola Tarnowska

Wychrzanki? 1 - 181

Wyrozeby, pow. Sokoléw II1 — 4

Wysla zob. Wisla

Wysoce, pow. Ostréw Mazowiecka II1 - 272

Wytyczno, pow. Wiodawa I - 28

Zaczopki, pow. Konstantynéw IIT - 229

Zadwérze, pow. Przemyslany IIT - 87

zaleszczycki powiat ITI - 297

Zalusze = Zalucze i Zalucze Nowe, pow. Wlodawa II - 259

zamojski obwéd I - 1, TIT - IX

zamojski powiat IIT — IX, XXIV, LII, LXI

Zamojskie 1T - LXI, 67 L
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Zamosé T — 13, 29, 55, 65, 139, 158, 341, 356, II — 159, IIT - VI, IX, XXIV, XLVII,
LXXIII, 238, 240, 259, 264, 294, 360, 361

Zawichost, pow. Sandomierz III — 252

Zbereie, blednie: Zbercze, pow. Wiodawa I - 167, 111 - XXXII, 267

Zbuczyn, pow. Siedlce T - 3, IIl - 5

Zielawa, blednie; Bielawa, rzeka, doplyw Krzny 1 - 6, 8, III — 236

Zwierzyniec, pow. Zamoé¢ 1 — 356

Zelechéw, pow. Garwolin I - 5

Zmudz T - 134, 137

Zmudz, pow. Chetm IIT - 228

Zétkiew II — 168, 199, 207, I — XVI, XX
Zotkiewka, pow. Krasnystaw I - 113
Zuki, pow. Biala Il - 176







INDEKS INCIPITOW PIESNI'

cz. nr Ssir
A co to za siolo, co w niém niewesolo . . . . . . . . . . o I 378 339

A cy je mni tu Marysyna matiurika I 318 318
A czohoste kawaliry przyszli I 153 254
A dajte mi horyloniki z medkom - I 382 340
A dajze, daj, gospodarzu, co mi masz dac¢ . R R S - 121
A ja Kozak z Ukrainy, Kozak zredu . . . . . . . . . . . - m 48 36
A ja tebe, tkaczu, za riczkoju baczu . 123" "ad
A jeszcze dzis, jeszcze dzis Gl s 5
A ju sobotu w weczery . I 39 194

A my druhnoczky hotujimo rucmycz}\y s I 173 262
A na podwiry rosne murawa . . . . . e o+ s oe o= osos s I 31 164
A nasz druzborika harem buduje 1 248 29

A nasz wokonom hirszy sobaki 2 I 30 164
A po coicie kawalery przysli . . . . . .. o .- 11 i
A po cozes ty przyjechal AL TS S0 g
A po c6ie$ pani staroécina zjechala . . . . . . . ... I 179 264
A péjdize precz, moja Marysiu I 379 339
A protiw neji Jasiunio jéji ERRNTNENE N 8 V70 L s S g e I 290 311
A pryjichaw méj mylerikij z Podota R T i e | ST
A toza piéczka hoza jak czerwona roia RO Y T N ot F 5 88 222
A ty myslysz, durniu, szo ja tebe lublu . . . . . ... m 23 20
A 1y myslysz, durniy, szo ja tebe lublu . . . . . . . ... H' 'S 37
A ty plaszku w lasku wszystkich spokoisz . . . . . . . . . . nm 9% 85
A ty staryj, nedoluhyj, jach ty zhynesz . . . . . . . . . . . I 94 58
A u hordoho testerika stoit' ziat . . (s e i ) SRRENI ORI ST
A u nediloriku rano na wojnoriku zakar.ano sl i B 1l 2 2
e s e s U DT e ot 4 ] e s )
A w nedilu rano, porano . . i me gt R I 100 226
A w niedziele po obiedzie chodztl Pan Bég S RRETE TN L SRS ey

I Incipity piesni zawartych w cz¢sci pierwszej T. | majg w rubryce cz¢s¢” oznaczenie
J17, incipity przyépiewek z czesci drugiej T. | maja oznaczenie ,1/2".
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A wasz wokonom hirszy sobaki

A z tycha witrec..

A zazegajcie wuskou.le swice

A zbérajmo sia wsi swaty do povka

A zeb’ ja znala, zeb’ ja widala

Ach, méj ze ty néhodzaju, pusty mene
Ach, ty diwczyno zaruczenaja

Aj, moja teluniu zolotaja :

Aj, w horodcu, w nowosernkim .
Archanielski glos osmiela

Bidum sobi kupyla, ta za swoji hroszy
Bila luzenka, temna stezerika

Bila huzenka, iemna stezerika

Bila luzenka, temna stezerika

Bila huzerika, zdawna stezerika

Bila luzenka, zdawna stezerika

Bila tuzenika, zdawna stezenika

Bila luzenka, zdawna steierka

Bilaja bereza, bilerka

Bo to my nie chlopcy, tarnowscy parobuy
Bodaj tébe, diwczynoriko, paralusz naruszyw
Bodaj to kawalerski stan

Bodaj tobi kén i-zdoch F

Boze mdj, Boze, Boze mdj jedyny

Boze, uslysz mnie, pragne ja

Bracisku, namiestniczku, sed sobie w kreslla.ku

Brat kesu rozplitaje, uze szolki zadiwaje

Brateriku namestnyczku, siady sobi w krestyczku .

Brzg¢czy woda, brzeczy od samego Dgariska
Biiliémo w Bozym domu, kolo swiatoho prystola
Bulo mene maty maloju pochowaty

Buwaj zdorowa, Maryseriko

Buwaj zdorowa, Maryseriko .

Byda mene podkusyta, szo ja poszla za Rusgna
Byla mene maty osmalanym kijom !

Chodyt Anula po nowom dwory
Chodyt jegomosé po sieniach -
Chodyt két po séli, nesyw son w koszéll
Chodyr Marysia po nowych sinioch
Chodyt’ Rusyn po boloté 7
Chodzi kokoszka po pedwoéreczku
Chodzi pani, halasuje

Chto tyji borody ne pele

Chwala na wysokosci, gdzie dusz rnilljony oL L

Ciesz sie, niebo, stuchaj, ziemio . .

cz.
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98
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259
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57
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Co to za nowiny na Swiecie nastaja

Cwit kalinoriku lomyt

Cuwyty hora, cwyty droha -
Cy ja tobi ne kazala, ne bery, synu, hohatéjl
Cy mnie kochasz, cy nie kochasz

Cy to méj weze hndj, cy to moja dusza

Cy wsi-$te, swatkowe, pry ym tysowym stole
Cy wy ta nas ne lubyte . . . . . .
Cy z mene ne gospodynia

Czas, czas, juz niosg trumneg

Czém 1y, Marysiu, ne weczerajesz

Czerez riczeriku, czerez holoto

Czerezsad stetenka . . . . . . . .
Czerez worota zelenyj meryh...

Czerez worota zelenyj meriok

Czerwonyje racze po prypiczu skacze

Czom ne szumysz, dobroworiko

Czom tobi (Marysiu) kwitonika zwichla
Czom ty, Marysiu, sedysz

Czom u tebe, wovceze, holowa welyka

Czom u lebe, woweze, holowa welyka
Czém w tebe, tytidrko, nozki koroteriki
Czom ze$ mé ni, mamo, rano ne zbudyla

Czorny-j hoczy mala i na chlopciéw mérhala .

Czy ja nieszczesliwy, czy méj konik siwy
Czy piekliécie szczodraczki, bochnaczki
Czyja 10 pszenycia w szeroké zahony
Czyji to konyczeriky pryjszly z dorozeriky -
Czym nie chodzila, czym nie robila .

Daj nam, Marysiu, wyno zelone
Daj nam, maty, yhotku

Daj sia, Marysia, wyna napyty .
Daj sia, Marysiu, wyna napyty
Dajze, Boze, dobry czas

Dajze, Boze, dobryj czas

Dajie, Boze, dobryj czas

Dajie, Boze, nedili dozdaty . . . . . .

Daleko stychaty o takéj nowyni

Dala mene maty daleko-j od sebe

Dala mene maty za muz za staroho

De mi sia dila, de sia podila Y
De ty, diweczyno, buta, de 1y sia zabawyla

De ty, diwczyno, bula, de ty sia z.abawyla.
Deste sia swaiy zabawlaly ’
Diakujemo jehomosci za joho ma;alnoéci A
Diakujmo ksigdzorikowi jak swomu baterikowi
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Diekowala bereza zelonyj dubrowe .
Diwczynoriko, hop, czuh, czuh

Do koni, bratyki, do koni . .

Dozynaj zytka, dozynaj, dozynaj :
Druzba korowaj kraje, zoloty nozyk maje
Druzba korowaj kraje, zolotyj nozyk maje
Druzba mylyj, o, poznajze ty sorom

Druzko kerowaj kraje, zoloty nozyk maje
Druzko korowaj kraje, zoloty nozyk maje
Dub do duba pochyliw sia

Dub na duba pochyliw sia

Dub na duba pochylyw sia..

Dunaju, Dunaju, czom sia pounoh kolybajesz
Dunaju, Dunaju, czom sia tak chutko kolybajesz
Dunaju, Dunaju, szczo ja sé dumaju
Dunaju, Dunaju, zimna woda w tobie
Dyna, dyna, dyna, ja sobie dziewczyna

Dzie bystra woderika, tam sie gonski myjo .
Drzig, ludu Maryjanski, Stwércy obietnice
Dziwujg si¢ dobrzy ludzie. . T
Dzwiénkojes ty derewce, jaseniu .

Ej, borom, borom, borowynoju

Ej, dohadaj sia, Hanulu

Ej, koladu, koladu, dajte maczku ;
Ej, komu ty sia, molodaja Hanulu, klaniajesz
Ej, kruze, kruze soneczko w horu ide

Ej, kure, kure, ne pijte rano

Ej, lolo, lolo, nechaj zymy holo . :
Ej, rozbyj sia, Dunaju, po boru, po koréniu
Ej, rozlejsia Polelu po boru, po koreniu

Ej, Semene, Semene, ne chody ty do mene
Ej. smity kozacze, Marysiu <

Ej, umruz bo ja, méj mylerikyj, umru

Ej, umruz bo ja, méj mylerikyj, umru .

Ej, w Okunyrici na kénci, ej, rano, rano na kén{:l

Ej, wyjdy. wyjdy, molody Maksymciu
Ej, wytaj, wytaj, swiatyj korowaju

E. ¢. la, la, la, porwal wilczek barana
Gadajg o krélu, co chodzi we zlocie

Glos, glos, glos dzié wesoly . . . e
Gory Syonskie, domie wiecznej chu:alg

Haletuja, Boze, slawa tobi, Boze
Hanulu, dohladaj sia, powiwaty ne daj sla

1
11

]

101
103
112
170
152
172

26

13
324

41
74

190
242
65
189
57

120
51

53
119
85
39

142

72
75

str.
321
41

169
281
217
308
202
303

11
227
227

61

-

70
161
15
321

207
115
196

289
41
267
200
56
233
3
28

233
217

29

10
114
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cz. nr Stk
Harast nas Pan Béh zwinczav . . . . . . . . . . . .« . . I 194 269
Hej, Janie;Jamie; Janle: o= &) @ @ & oW el GRS Skt 1 - 150
Hej, zawracajod komina . . . . . . o . . o .- oW e m 47 3
Higne Marysia iw okononeczko . . . . . . . . . . o . - - I 167 261
Hny sia, ne lomy sia, kalynowyj moste . . . . . . . . . . I 198 271
Hny sia, ne lomy sia, kalgnowyj moste . . . . . . - - . . - I 306 315
Hny sia, ne lomy sia, kalynowy moste . . . . . . - - - - m 14 15
Hnyj sia, ne lomy sia, kalinowy moste . . . . . . . . . . - - 1 366 335
Hoja, hoja, hoja, ide bydlozpola . . . . « . . ... I 138 65
Horisze, horisze, czerwonenki éwite . . . . . . . . .« . =« = H 23 19
Horosz brat, horosz, prodav sestru za hrész . . . . . . . - - I 184 266
Horszczar batko, horszczar maty . . - - « « « « =« . s - I 134 65
Horytoczka, potiszorika, kelyszok radosci . . . . . . . . - - I 137 65
Horyloriki choczef sia, horytoriki dajte . . . . . .« « - II 136 65
Husoriki ne lebedoriki po stolu pochodyly . . . . . . . . . . 1 89 222
1 pala rosa na konec prosa e IR et N o ]
| schylita sia wyénia od werchu do knrema T L I 43 19
I Siudy)hors, Grodg horal L o0 o s s e E e 25040 20
1 wyno$ wypyt, | menes uzial . . g 1 347 328
Ide Hanula z loza, pry niéji Materika Bo‘.'a ST T R
Idemo do jehomosci na jeho majatnosci . . . . . . . 0. s 1 109 229
ldemo do szynkargjnaobjed . . . . . .o e e e 1 108 229
Idzie sobie pachole przez zagony . . . . . . . - . .. s o 94 89
Ja sama ne znaju, S2Czo czynyty maju . . . . . . . . e . e e L300 26
Ja sie sem ozenil, to chwala Bogu e L e 11125 T
Ja w seredu rodyla sia, horez bo mni, BIDEE: i 7ot i o bt agtneen  HES AZ0 ahd
Jachjabulajészcze mala « . - . . . . . - . e e e e M. i135 65
Jach jalbulat/batefika . o o el s B0 GasRmEEE IR 1 103 59
Jachjabulaubalentka . « . . 4 o W o owom ae e w e 0 127 64
Jachjajéchaw kelemléna . . . . . « . - . . o . oo 0 I 110 6l
Jak my beridziem maszerowaé . . . . . . . . - - e e Il 159 69
Jaki z ciebie tengi zolmirz . . it o R TS 1555 OB
Jasio Jéziunie spodobal, za Jézmnie rubla dal 5 e s e e IERSEED et]
Jawor, jaworyna, kaczka na dolynie . . . . . . . .00 N g3 39
Je u polu kalyna, bilym éwitom ocwylta . . . . . - - . .78 49
Jéchaly swatkowe czerez bér . . . . . - . o e E el d 1 229 284
Jechal do Krakowa, potamalem kola . . . . . . . . . . . . n i
Jedng raczka przyciskala Pietra . . . . . . - oo e 162 69
Jedzie, jedzie Zelman . . . o . o e e e sw e e e 1 - 137
Jartate Keialcrabaroiski W et aefo il pesre sl s T L 5 78
Juz to siédmy roczek idzie . . b L0 g N e imren VI 418 230
Juze na polu wereje, juze sia zylko nie chwleje i et sabmadise i34 1T
Juze zachodial weczernygji hodyny . . . . . . . . . . . 1 144 250
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Kalino, malino, ty jagédko drobna
Kateryna, matki doczka, a ja batkiw syn
Kiedy my tebe pobaczymo . .

Kiedys nie miesila :

Kliknuta Marysia na susidoriky swnjl
Klycze Pawlusiu, klycze Marysiu na slowo
Klaniaj sia, Marysiu, ktaniaj sia, moloda
Klaniaj sia, Marysiu, klaniaj sia moloda
Klaniaj sia, Marysiu, klaniaj sia, moloda

Klaniaj sia, Marysiu, pierwszy rodyczém uklon

Klaniaj sia, Marysiu, pierwszy tobi uklon
Klaniaj si¢, Marysiu... . . . . . .
Klaniaj si¢, Marysiu, klaniaj sie moloda
Kobity, synyczeniky, pryweily prenyaeﬁky
Kola luzerika zdawna stezerika

Kole luzerika zdawna stezerika

Role luzerika zdawna stezerika

Kole luierika zdawna stezerika

Kole luzenka zdawna stezerika

Role tuzerka zdawna stezerika

Kole luzerika zdawna stezerika

Kolo horoda biele, a w hamdec.zku zn:-le
Kolo tuha doroha, kolo tuha doroha

Komu ty tez, moloda Marysieriko, klaniajesz
Kone rychoczuf, do domu choczut

Koni moji woronyji, zeliznyji puta

KHowale bretnale, a szewcy to dratwa
howanyi kola wywezly sokola

Kéle luzerika zdawna stezenka . . .
Krajte korowaj, krajte, rédoriku ne mynaijte
Kto pragnie zy¢ wiecznie .

Lata ptaszek. lata

Leci woda spod ogroda, na pogrédkach sucho :

Letila ptaszyna, czy, cze, cze

Letila soroka, cze, cze, cze

Letila sowyszcze czerez seliszcze

Letita zozulenka, machnula chwostom .
Lezyt stezenka zdawna dawnerika

Letyla plaszyna, czy, cze, cze
Lowczy swatowie, lowczy

Makryno $wieta, perlorodne morze . . .
Malu, pomalu, karajiwnyku, hraj . . .
Malu, pomalu, méj bateriku, hraj 21
Malu, pomalu, Woloszynie, hraj . . . .

—_— e e e e e e
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nr
139
116

288
157
121
276

255
249

12
188
133
295
278
307

339
34

87
14
a5
225
714
50
180
289
374
54

89
168
233
32

£xg

79

61

str.

62
184
125
310
255
233

334

297

15
267
246
32
307
315
316
326
327
328
21

13
225
283

2]

k7
265
3
338

70
285
320

214
328

285
209
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Mala nocka, kompanocka

Mata ptaszyna newelyczyna

Malaja ptaszyna newelyczerikaja

Mamo moja, mamo, poridoriko w chaté
Marysia bateriku diekowala

Marusia neduza lezala

Marysia neduio lezala . .

Marysina matiunka po sus:donkat:h chody{
Marysina matiunka stoif pred Hospodom Bohom
Matulu, matulu, co to z tego bedzie

Mene maty byta y do domu honyla .
Modna kapotka, wytég czerwony

Moja makoworiku, des ty dozdriwala

Moja mamo, pryznaju sia . -

Moja mamuniu, moja rodzona

Moja materiku myla, stari méni za p}eczyma
Moja matioriku riidnaja

Moja maty, lubko, uwyjaj sia chuiko
Molodaja Hanula po sadoriku chodyta
Molodaja Hanulu, ne schylaj holoworiku
Molodaja Marysia, matiurika tia zieluje
Molodaja molodyco, wyjdy do nas
Molodenki Eukaszko kolo horoda ihraje
Motodyj Iwasio na koniach wyjizdzaje

My idemo z kunicu i z jaroju pszenyciu

Na coé ty mnie, moja matko .
Na doli smuh, na hori woda

Na hore cerkowka w Bozyj czas
Na horodi kukuruza . . Z
Na hory smuh, na dolu umda
Na hulyci dudka hraje

Na kapustu wodu noszu it
Na kori, Padole, Litwa, Wolynie
Na mdr, na wajne si¢ zanosi

Na pohybel pryjde tomu

Na szczo braw, koly znaw

Na szyporici skacze kovpaczok

Na tychomu Dunajowi szczuka ryba chmglu hcmgt

Na zelenoj jesionyni 8
Najichaly swaty, a wsi homdaty

Nam sie dzié stala nowina . . .
Naroblu ja pywa, solodkoho medu

Nas rano maty pobudyta SRR
Nasz druzborika wdau-sia . . . . .
Nasz druzboriko tereri buduje

Nasz jegomoéé dozorca wyzat zytko

cZ.

I

II
1

—
=

— e

I

185
234

Str.
149
254
225

322

33
329
224

67

73
267

312
199

285

198
319
147
203

201

17
105

28
105

65
43

39
259
24
180

17
55
41

223
168
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Nasza pani ghospodyria domuje

Nasza si¢ Wisla ukochana toczy

Nasza (pani) staroscina w taniec idzie
Naweczeraj sia, moloda Marysiu

Ne chod|y]. Hryciu, na weczernyciu

Ne hniwaj sia, moja matiuriko, na mene
Ne hny-sia, ne lomy-sia, kalinowy moste
Ne lezy, witroriku, mezy hororikamy

Né ma bydy, né ma, jach tomu Petrowi

Ne ma Marysi w doma, poszla do Pana Boha .

Ne po prawdé mytyj, holuboriku sywyj

Ne péjdu do domu, bo szcze ne swytalo

Ne ptaszeczky to, ne drébnerikii

Ne pyj, Marysiu, perepoju

Ne rdj. ne réj, ono pszolorika lata

Ne rzycie, worone konie, ne rzycie

Ne sedy, Prokop, bokom

Ne stij za dweryma, ne swity oczyma ;
Ne uwazaj, pane brate, szo holowka hladka .
Ne wij, wetru, w horu

Ne wijze, witroriku, mezy hcrm‘jkaml ol e

Ne wijze, witroriku, myzy hororikamy

Ne wylatuj, sywa perepelko

Ne zorornka to, ne jasnerikaja

Neszczastywyj czolowik na $wit narodgu:sna
Nie dajciez mnie, mamo, za maz

Nie kochaj Polaka, bo zly jak sobaka . . .

Nie kryj sie, panie, pred namy :
Ni¢ ma, nié¢ ma, nié ma kochania mojego
Nie pij, koniu wody, napijesz sia tuhu
Nie widaé¢, nie widaé¢ mego hajdamaka
Nie zahij wianeczka, nie zaluj

Niech si¢ wam rodzi pszenica

Nowe lato, dobre lato

Nychto mne ne wynion, yno ja, yno ja
Nyma ksiondza w doma .

O, Boze, mdj Boie, a kiéz mnie wspomoie
O, czego sie tu Jasiowa druzyna zjechala
0, ho ho ho ho, kozo neboho

0, ho ho ho ho, kozo neboho

O, ho ho ho ho, kozo neboho

0, ja was zawdy szanowala

0O, jasno, jasno na dwory

0O, kado, Lado, molodaja Marysiu

O, Marysiu serderiko, wecznaja sérotoriko .

0O, moja detyno dorchaja .

=
=]
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nr

91
196
327

43
313
258
197
118

93

15

45
287
302
123
106

49

37
58
diz
261
7
328
11
174
171

149
169

141
353

str.
171

270
322

32
317

271
62
224
14
31
310
314
24
228
197
197
192
200
316
301
163
322
11
71
172
67
70
67
326
125
121
a7
137

67
332
122
123
123
189

248
331
189



0, moja Marysiu, moja mlodziuchna

0, moja maty, chocz ne riédnaja

O mym lubym zawsze marzg¢ p

0, né ma to tak nikomu jak to burlakouu tomu
0. podjekujmo Hospodu Bohu i panu ojcu
0, zhlenuljj sokoly z czuzeji storony
Obecjita nam maty komororiku daty
Oblecz si¢, ziemio, w zlotolite szaty
Obycila maty kemoreriky daty

Od poroha do porcha czerewyky poderla
Odczynij nam, pane, nowyj dwér

Odczyny, Boze, worota, bo ide do szlubu symla
Odczyny, Boze, worota, sidaje na posah sérota .

Oddaje ti, matioriko, dobranoc

Odsun sia, brate, od sestry

Odsurite okoneczko, nech wnijde so}neczko
Ohladita sia maty, nema detyny w chaté
Ohlady sia, maty, koho nema w chaty
Oho, najmy meni, mamo, sziyry kosaroriky
0j, a gdzie nam si¢ mloda Marysia podziala
0j, bede sie zenil w jesieni, w jesieni

0j, Boze mdj jedyny, oj. na szczo mnie zenyty
0j, byda meni na czuzyni

0j, chmelu, mgj ty chmelu

0j. chodyr diwczyna ponad nczenkoju

0j, chedyf hotubka po holubnyczku

0j, co mi za niewola tak wysoko skakad
0j, cy ja nie parobek, cy ja nie umiem robié
0j, czegoscie przyjechali, moji mili goscie .
0j, czis bo nam, czis, swatkowé, do domu
0j, czula ja toje zozulerika

0j, diekowala bereza zetenoj dubrowi

0j, diwezyno, duszeriko, bude tobi liszeriko
0j, dohadaj sia, Marysiu 3 [ e
0j, dymaijze. kowaliku, oj, dymaj .

0j, horisze, horisze, czerwonenki cwyte
0j, horisze, horisze, o], czerwonenki cwite
0j, idzie Jas, idzie, widac go na gorze

0j. ja bidnyj syrota, na wiki zoslaw sia

0j, Jagienko, Jagienko, wybijg ci okienko
0j, jak wyszta dusza z ciala

0j, jasno, jasno za dworom .

0j, juz ino sziyry niedziel do zgodg

0j, juz 10 nie wesele, oj, tylo poprawiny
0j, kalyno, matyno, oj szo-z tebe zsuszylo
0j, kobze ja kryta mala . . .

0j, kobze ja mata sokolowé hoczy

CI.
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271
132

102

331

67
235
77

143
131
87

31

176
154
147
310
178
221
107
218

30

str.

188
92

333
249

310
71

252
316
264
282

61
281
255

19
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cz.
0j, komu sia, Marysiu, klaniajesz : 1
0j, koniu, méj koniu, czyni-zmojuwolu . . . . . . . . . . . ]
Oj, leci gaska, leci, siwa, niesiedlata . . . . . . . . . . . . 1
Oj. Muliphuse lébede-czerezisad il o o s ol s a0 b el
04, letily zurawli, of, wysokojuw hori . . . . . . . . . . . 1
Oj, mamuniu, mamuniu, pozenu ja teluniu . . . . . . . . . . 1l
Oj, moja mamuleriko, moja zororikke . . . . . . . . . . . . 1
Oj, moja mamuleriku, zagartujcie ogienn . . . . . . . . . . . 1
Of-mojasestmbaimgla o S o 0 Lo L el e |
Oj, méj stary mezu, opatrzmojerany . . . . . . . . . . . . 0
Oj, méwili ludzie, co ja podupadla . . . . . . . . . . . . 1l
O métples; Konowpiiliste’ = odes G aomba i ol e e A
Offméwpledsty klonowy st =2 L o el dhns mo senleg ano 1
Oj, najichaly hosty z czuzoj majetnosty . . . . . . . . . . . 1
Oj, najmu ja se czotyry kosaronky . . . . . . . . . . . . 1
0j, nalijeuj sztyry koni, nalijcuj . . . R T e ]
0j. nasz Pawlusieriko na wlowy wwlzdwaje S ATEER I RN, e I
Qpint chitcetoimnlme wijnion o) oL o Wbl s . gl
Ojiine setmips berezoriko se o Gt N oM veey] womegomg gl
Ofné ma bidp, booge umerks . . . L Ui el el G Tl
Ojinema,nema ksiadmawdoma . . . . . @ oL .y I
Djzsve:uiplial: sprbe: zopialo Sl o 0 L et sl A0 Lhiai e o Call g
Ol M MR MIKOIAL a0 s o e vom e e Bl e s SR Il
Oj, nie bylo i nie bedzie . . b kel S e A e b ilamad s 10 (Y
0j, ohlyn sia, Marysiu, oj, oh]yr’: RIS L L | e et g |
0Qj, 0j, 0j, 0}, 0j, 0j, cy lubysz ty mene I
Oj, 0j, 0j, 0j, 0j, o0j, cy lubysz ty mene I
Oj, 0j, 0j, 0j, 0j, 0j, cy lubysz ty mene |
Oj, oj, 0j, 0j, 0j, 0j, lubysz 1y mene . I
Oj, perechodnaja zorja, oj, perejszla czerez pole I
0j. podziekujmo Hospodu Bohu i panu ojcu s R I
Oj, polehla ranna pszenyciapopolu . . . . . . . . . . . . 1
0j, péjdu ja z woho zalu . . . o el et it i
Oj. pryjichala Marysia z dalekom domhy s ity e vaTR
0j, Raju, ty méj Raju I I
Oj, rozsijala jara ruterika I
0j, roztoczyv Pawlusio swoje zoloto 89,3 Wil i I
0j, s-tycha witre¢ powywaje . . . i O e e
Oj, Semene, Semene, swatajty siadomene . . . . . . . . .
0j, sestrycy, zozulycy, majujawasdwi . . . . . . . . . . . 1
0j, slaba ja, staba, pewno wie wumru . . . . . . . . . | | 1
0j, shluzbo moja, stuzbo . . . e e R s i |
0j, soneczko wschodyt, kruhom w horu n:le 2R o RN ey I
Oj, stancla mloda Marysianaprogu . . . . . . . . . . . . 1
Of'saciol 10-se poteremu e’ - . .o Gt s 1
Oj, szczyrciowajadorohadosadu . . . . . . . . . . . . . 1

Oy, szob tach tobi jak menibidnoj . . . . . . . . . . . . . |

187
165

22
282
106

164

15
177
140
323
283
319

146
164
37
ar
117
105
219
42

226
148

220
372
231

18

285

151

100

70
49

158
32

288z8 3%

188
69
179
71

320

319

56
252
260

28
62
228
281

23
284
252
270
286
255
282
337
284

16
273
198

253
313
39
52
43

315
316
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0j, szynkarko, szynkareczko, wyjdzi do nas
0j, tam po rynoczku brat z sestroju chodyt’
0j, tanicowalibyémy, ale malo byto izby

0, toczyla sie z gér barylerika

0j. 1y diwczynko, roby, neroby . . . . . -

0j, ty mészczanyn, mészczanoczku braty

Oj, ty staryj, borodatyj, ty do mene ne chody
0j, ty zymonko, oj ty lutaja . . . . . .
0j, u bystroj krynyczenki

0j, u luzi kalynonika, u hazi

0j, u luzi pry dorozi zacwyta kalyna

0j. u tuzi pry dorozi za¢wyla kalyna

0j, u misti na rynoczku &

0j, utiszyt sia, uradowat sia

0j, uze hosty najizdzajut

0j, w diwczyny, u mojéj, czorny ch(}czy u ]é]l
0j, w niedzielg po obiedzie chodzil Pan Bog
0j, whyta dorozenka, wbyta

0j, wedu bydu, oj, wedu bydu

0j, wydaj, bateriku, korowaj

0j, wyjdu ja na luku i stanu ja na kélku

0j, wyjszla Marysia na horiédoczok

0j, wyszla dusza z ciala

0Oj, wytiato tuju werbu .

0j, wize mni ne chodyty, kudg ja chodyla

0j, z tamtoj storony Dunaju L

0j, z tycha witre¢ powywaje :
0j, zacwyla kalynonka w tuzi . . . 3

-

=

o

0j, zadumaw, zahadaw, ne po mysly zonku wziaw

0j, zapalajcie jare Swice

0j, zarzali kare koniki, zarzali -

0j, zarzal sywy konyezok u nowych urorotoczok
0j, zjechala sia medu i wyna péty

0j, znaty, znaty, chto wze Zonaty

0j, znaty, znaty, kto lubyt hruszku

Okolo stolu tysowoho, oj, Lado :
Oto, Marysiu, oto, spad(l) twéj wianeczek
Oto nasza weselka od poludnia do weczerka
Oto strumyk czysty wody . - .
Oto tobi, méj synoriku, son holowku klonyf
Oto wie nasz pan ochwoczy . .

Otoz tobi, molodyi Prokopku, pgchma
Ouweni, oweni, a wse w zeleni :
Ozenilem sie juz, chwala Bogu . . . . -
Ozyjcie, uplynione wieki

Oizywiajacy Duchu swigty

—
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49

351

52
125
121
281

105
73

223

73
236
113
210
115

39

381
367
118
272
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301
32

84
22
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324
313
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206
38
282

286
62
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231
27

336
232

39
58
314
339
165

19
171
204
261

69
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cz. nr sir.
292 311

125 234

5 19

274 306

172 262

171
21 319
2 114
338 325
92 223
28 164

Panie gospodaru, budé-ze namrad . . . . . .
Panowie susidy, Boh wam dal

Pered worota winohrad roste .

Pered woroty na papdroty : 3
Peredojizdu wytajte, a nam cz.erewgczky d.aj!e :
Perepylyczka, malyj ptach p
Perewabnyczku solowijoriku

Pid werboju, pid zolotoju .

Piecku, kominie, 1y w doma siadasz

Pisare, pisaroriku, zapyszy hospodoriku .

Plon nesem, plon w jegomosci dom .

— b

Plyne czolonoczok po ryci s LSy BT 76 207
Po coze$ tu, staroécino, zjechals . . . . . . . . % L . ooow w1 269 305
Po sadoriku chodzu, czereszerikisadzu . . . . . . . . . . . I W50 w34
Po sadoriku ja chodiu, oj, czereszeritkusadzu . . . . . . . . . I 50 34
Po sadu chodzu, ne nachodtusta . . . . . . . . . . . . . 0 19 17
Pochylila sie kalynorika czerez hélorikn . . . . . . . . . . . 1 300 314
Pod kaling stala, kalinelomata . . . . . . . . . . . . . . I 141 66
Pod Warszawa bialy kamieri . . o e sy 55 Ml B 38
Pod wysznioju, pod czereszerikoju stojaur slaryj 2 it ok i 4 92 57
Podiekuj, Marysoniku, swejomu bratynoriku . . . . . . . . . . 1 140 248
Podiekujmy, swatorikowé, bojarowé, Hospodu Bohu . . . . . . I 279 308
Pohliri, Marpgsiu, wokeneczko . . . . . . . .+ . o . .« oo 1 254 298
Pojichaljj swiatkowdiedoboru: = & & &« ¢ o 5 4 . e b o« oan I 136 247
Pojichaw synoczok w dalekudorohu . . . . . . . . . . . . Il 6 53
Pojszow bidnyj czolowik u pole horaty . . . . . . . . . . . I 68 42
Pojszow méjmylyjna gwrawlyny . . . . . . . . . . . . . I 61 39
Pokiz nieszczasna wdomkudumaty . . . . . . . . . . . . Il 76 &7
Pokochalam Petrusia, taj skazaty bojusia . . . . . . . . . . . II 54 36
Pokynu ja koniczetika wsadu . . & . & . . .0 . o e n - 8
Pokynu ja konyczerika w sadu . . G e e ey e, Wil S T 02 0g 5
Polozyli ich cudnie, oczkami na poludnle Sl ke S anl 1 S I 336 325
Popad'hajemzelenetkin . . . . w0 oo owow S SN e Sl 0B e 33
Popod kalynoju, popod czyrwonoju . . . . . . . . . . . . H 4653
Popod sadorikom, poped wiszniowym . . . . . . . . . . . . 1 127 235
Popdd hajem zelenerikym Sl I 192 268
Posady ich, bateriku, wsiokolom . . . . < . . . o o . o . 1 250 297
Posazono Anulu na tom pysznom posazi . . . . . . . . . . I 42 195
Poslata Marysia swoju matinioriku e e e . st e T T
Pzl ndainanepilinDEat . g e o enadd tetlel s ol o34 N
Poszta Marysia do ogrédeczka . . . 0w o w Emea cee 0982 330
Poszla Polka w pole ziéty, zabula sia 5erpa 24 wrdebims sl O % 358
Poszlo dwa braty sina kosyty . . . 5 0 S TR ¥ TSR | S (TR Y
Poszowby ja tanciowaty, nyma koho u.maty Sl Ca N s I 108 6l
Poszowby ja tanciowaty, ta toroczki rwufsia . . . . . . . . . I 119 &2
Powiedzieli ludzie, e jestem pijaczka . . . . . . . . . . . I 151 67

Powijze, witroriku, z tycha pomaleriku . . . . . . . . . . . 1 200 272
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Powin, witroriku, dubrowu .. i e e |
Powoli idte, swatorikowe, bez toje rrusto S TSR
Péjdziemy, pSjdziemy stad w niewiadome krainy Kok s e T
Pry tysowém stoli welykyj dar stojit. . . R b e
Pryjdy, prujdy, sama budu, skynu chwanuch Al steesedd mecb il
Pryjichali, Marysiu, panyczy . - ;G
Pryjichav druzba Zjty, na slipym zerehlly

Pryjichav Pawlusio z dalekoj dorohy

Pryjichaw druiba z czuzoj storony

Pryleryla pywecia, malowané kryveia

Pryszia Marysia z dorohy :

Pryweziono korowaj z czuioj sturononky

Przed moje stodétki przyleciat sokol

Przepro$, Marysiu, swego latusia

Przy chacie dab mlody rosnie

Pyjmo, kumuriciu, dobra horytka

—
=== R

Rozkinoniut powoloczeriku po seniach . . . . . . . . . . |
Rozlecieli sie, rozlecieli sie pare labedzi . . . . . . - - - - i
Rozlyj sia, Dunaju, po boru, po korgniu . . . .« - .. e e |
Rozmiluje sie w tobie, Boze . . . . . . . . . e ee 1111

Sadowcie gosci, sadowcie gosci

Sadowwcie, goscie, sadowecie . . . . . .. .o e e
Same sie koscioly pootwieraly . .

Sczo to za hosti naichaty

Siwe golebie siedzg na degbie . .

Sklony, Marysiu, na stiil holowku

Skoczyta Marysia z teremu w sadoczok .

Skoczyla Marysia z terenu w sadoczok

Skra luzerika, zdawna stezerika o

Skrapiaj nas, materiko, Swigcong doderlyg . . e v EEERIEEE RO I
Skryga, ryga, ry, jediat Mazury . . . . . .o o e e 1
Stuchaj, ziemio, styszcie mogily . . . . . - . - e e e e 1l
Studzy Maryji, wam pewne zbawienie . . e e -, rpat o L
Smilyj kozacze Marysiu, smilyj kozacze Marysm co u cpiban soams )
Smilyj kozacze Marysiu, hde sia ty beresz. . . . . @ v eidlnlS I
Sosidoriki, worozeriki, ne prechodte dorozrﬂkg s et et Wil
Spadla z gérki do komorki . . . s i seesayd
Spiwalby ja, spiwal, ale nimamnuty . . . . ..o oe e 1l
Sphyricie dzi§, sphyricie wszech matek zale
Stapi na kaling, kalina si¢ zegnie

Stela nam sia dorozerika

Stojala katyna u luzi, nasza Hanula u tuxi
Stoji sosenka w boru niedaleczeriko dworu
Striélorika szumyla, w horu ne letyta . .
Stupajte, konyki, sywy, newelyki

— e e e i

— e

nr

ez 88

267
244
232
b
11
T
139
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69

45
104

275
361

70
293
181
212
211
239

58
230
330
191

155
14
19

159

20
3t
59
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323
315
52
218
57

285
263

318
248
250
335
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226
3
228
51

307
334
118
205
31

279
278

335
76

45
284
323

136
150
256
19

316
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Stycha hadajut, korowaj krajut’ :
Swatkowe posedite, po wolach pohladi!e
Swily, misiacu, z raju = . . =
Swytaje zororika, swytaje .

Syra matula, syra, dobra Marys:a bgla
Sywyj holuboriku, sédysz na duboriku
Szczepijte rozeriku, stelite dorozeriku

Szczo za swatia skupyi ¥

Szczoi ja molodaja ludiam zawynyla
Szczuka ryba hraje, bo paroriku maje

Szla dziewczyna do Wereszczyna

Szo to mi za ptaszyna

Szob tak tobi jak méni bldr‘lO] PTQJSZ]O
Szolom, szolom po dubyni, dywky winky pohuhulg
Szumig jodly na gér szczycie

Tam na Dunaju, na bystroj wodi
Tam na dworze zawierucha

Tam na horé kruta werba

Tam na hory kruta werba .

Tam na mori, na kameni

Tam u Dunaja, u bystrerikoho

Tam to, mamciu, chlope¢ ladny

Te sg cuda, kiére byly

Técze woda, técze, técze r:-czenka.my
Tréjcia po cerkwy chodyt . . . .
Try dny, try dny do koladoriky
Tryndy ryndy, na piecu siedziala
Trzeba rano wslac, siwe woly gnac
Ty, cos nieba jest ozdobg

Ty jasnaja zororiko, jak ty z misiacem
Tychaja woda bereh wyrywaje
Tychaja woda berehy rozrywaje

U naszego pana na dwori

U naszego pana zielona podloga

U naszoho sokola drébnyi kelokola

U naszoj Marysi terem budujut’ .

U $wiatoj Preczystoj, tam rano na mszu

Uciekla mi przepiéreczka w proso . . .
Udopkana stezerika z swetlicy do pywnyd
Udoptanaja stezerika... o s
Uhliri sia, molodaja Marysin . . . . . .
Ulani, ulani, malowane dzieci .

Utorowanaja dorozerika kraj sadu 2 i
W baterikam bula, w matiuriki chowalam .rda -
W kolo, swatkowie, w kolo

CZ.

Il
11

I
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Il
1l

— e

nr
216
238
217
124
359

84
130

33
31
25
134
26
122

224
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273
89
15
43
82

160
24
57

122
16

27

153
263
175
303
243
222
16
a2
81
247
17

10
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281
288
281

333
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236
314

23

22

21
246

21

93

283
91

79
12

56
139

214
121

69
152

233

15
22

13

302
263
314
289
282
16
324
74
295
15
14
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W lisé, w lisé, Moskal na strisé s
W lozie, w lozi pry dorozie wyrosta kalina

W nediloriku po ranoriku . . . .

W nedilu rano, po-ranu, rano :
W sobotoriku wu weczér zazuryla sia Margsia
W Sokoléwee przed chatg u progu

W tém Cycowie zubozalo .

W zielonym gaiku zjadla kaczka weza .
Wabyv sokoli zozulu z sobeju

We Lwowi winky wito

We Lwowi winki wito... .

Wedut Marysiu do lozmcg. budu( Margsiu byly
Wejrzyjcie dzi$, niebiosa

Wender, Marysiu, wender '
Weselcie sig, Nieba, pigknosci morza .

Weize mnie, sokole, na skrzydelka twoje .
Witaj, korowaju, iz Bozoho daru

Wilozono keronoriku na Marysynu holou.ranku
Whesiono korowaj z noweji komororiki
Wolajcie ojca, matki, niech blogostawi

Woly moji, taj polowyii, czom same ne horete
Wona skaze w hoczji jomu :
Wszystkie narody, przyjdicie na godg

Wyidy do nas, maty, swojich dyty wglaly

Wyjdy, Hanulu, do nas . . S e

Wyjdy, Marysiu, wyjdy :

Wyjdy, swekorku, wyidy, batonku =N
Wyjdyz do nas, maty, z twojoj nowoj chaty :
Wyjszla Marysia z nowyi seni :
Wynesiono dary z nowoji komory

Wyno zelone, my molodpyji

Wyno zelone, my molodyji .

Wyno zelono, my molodyji

Wyno zelono, my molodyji .

Wyno zelono w zolotom kubku -
Wyno zylono, my molodyji . . . - . .
Wyryjcie trawki i kladicie lawki

Wyszli do nas batko i maty

Wygtaj, wytaj, swiatyj korowaju .
Wywiedziono kung z nowoj komory

Wie misiaczok nad zoramy

Wie try dny i try niedyly

7 daleka hosty pryjichaly . . . . .
Z drogich perel wierice . . :

Z gor wiekuistych, z Patriard'ném Iana

7 nami dzi$, niebiosa, Stwoérce wyslawiajcie

nr
10
79b

375
25
167
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362
26

16
264

69
128
126
202
117
342
314
316
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345
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23
265
142

226
79
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59
26
55

str.
126

51
260
226

151
70
263
259
13
303
55
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70
222
217
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334

21

146

205
235
234
272
232
327
7
318
313
327
336
31
151

249
326
283

72

261

156
41




Z subotoriky na nedilku, w tomniulenkoj noczji
Z tycha witer powywaje

Z tycha witre¢ powywaje . . 5
Za horodom kalina, na horod sia chylaje .
Za Niemnem tam precz .

Zabij, panie, indyka, zeby byla muzyka
Zachotita Anula kalynowoho winka
Zacwyla kalyna na boru :

Zagrajze mi, zagraj, muzyczeriko, ladnie :
Zahladaly swaty oknami do chaty

Zahuw sywyj hotub, zahuw

Zakuwala zozulerika j-u-w luzi

Zalical sie do mnie spod Lublina kowal
Zamoczyw sia, zarospyw sia

Zapalyla sia jasnaja skala

Zasidaczu, ne vslupaj sia

Zastylaj, pane, stoly i kresla :
Zaszumialo zoloto u w kuboriku slojalszy
Zatrzymaicie si¢, rozpytajcie si¢

Zawytal Boh w toj bozyj dém

Zazwonyly sini. de swatkowe sili

Zelona ruterika, zélty cwit

Zhoda, bratyki, zhoda .

Zletialo dwa j-anioly z neba :
Znaty Marysiu, znaty, w kotoroj wona cha!e
Znaty sirotu, znaty, szo ne wychodyt maty
Zozulerika sywa raba wseriky luhy oblytata
Zpod Warszawy kowal, zpod Lublina kupiec
Zwinczonas, Marysiu, zwinczona

Zjjlowala sia kalyna na térnéwske dyumﬁkl
Zza Dunaju hosty na szolku stojaly

Zal, zal za jedyna, za zielong Ukrajinq .
Zeby to Bog byt dal j
Zebym byta lepij kaling ja u.lzrosla
Zylowala sia kalyna, [zylowala]

111
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SPIS RYCIN

. Rekopis O. Kolberga ze szkicem pokazujacym sposéb opasywania

krzyza, o ktérym mowa w tekscie, zob. T. 33 s. 67 przyp. | oraz

s. 246 w suplemencie (sygn. 3202, k. 7).

Rekopis M. Hempléwny ze szkicami opisywanych naczyn, zob. T. 33

s. 82 ustep 5-6 oraz s. 248 w suplemencie (sygn. 3202, k. 11).

. Rysunek M. Hempl6wny, plan Wélki Tarnowskiej z 1871 roku, zob.
wstep w suplemencie s. XIX (teka 47, sygn. 1354/11, k. 18).

. Rysunek M. Hempléwny, plan Tarnowa z 1871 roku, zob. wst¢p w su-
plemencie s. XIX (teka 47, sygn. 1354/11, k. 18).

. Rekopis M. Hempl6wny z uzupekieniami O. Kolberga, fragment stow-
nika, zob. s. 177 w suplemencie (sygn. 3202, k. 68).







SPIS TRESCI

Chetmshie Oshara Kolberga .

Suplement do Chetmskiego

Lud G e
Piesni i melodie obrzedowe
Doroczne
Na chrzcinach
Weselne .
Piesni powszechne .
Miloéé .
Matzenstwo
Kolysanka
Ballady .
Wojsko
Zabawa. Taniec .
Stany. Rody
Rzemiosto .
Réine .
Religijne RN, )
Piesni szlacheckie i mieszczanskie
Piesni z rekopisu Andrzeja Wojtasa
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Tance i melodie bez tekstu
Wierzenia. Przesady
Opowiesci. Przyslowia .
Wilk, pies, kot i mysz .
Pchla i wesz
Maz oszukany
Sprytny stuga .
Mazur i Francuz
Ciekawy proboszcz .
Przystowia
Jezyk
Stownik
Rozmowy

Nazwiska. Imiona

Przypisy zrédlowe do Chetmshiego cz. i1l

Do czesci I: :
Wstep (s. VII-XI)
Kraj (s. 1-14)
Lud (s. 15-108) .
Zwyczaje (s. 109-173)
Obrzedy (s. 174-342) .
Przypisy (s. 345-368)

Do czesci I1:
Wstep (s. VII-X) .
Piesni (s. 1-71) : ;
Przyslowia i zdania przystowiowe (s. 72-79)
Gadki (s. 83-127) :
Wierzenia i czary, gusta i leki (s. 128—213)
Materiaty dodatkowe (s. 214-244)
Przypisy (s. 247-262)
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Aneks. Indeks nazw miejscowosci wymienionych w przypisie
na s. 359-365 w cz. | Chetmshiego .

Bibliografia. Prace cytowane i odnotowane przez Kolberga .
Indeks nazw geograficznych .

Indeks incipitow piesni .
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